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Kita proceso Salis: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy
zenklams ir pramoniniam dizainui), atstovaujama S. Schiffner

Dalykas

Apeliacinis skundas dél 2008 m. gruodzio 16 d. Pirmosios
instancijos teismo (antroji kolegija) sprendimo Mergel ir kt.
pries VRDT (T-335/07), kuriuo teismas atmeté ieskinj dél
2007 m. birzelio 25 d. VRDT ketvirtosios apeliacinés tarybos
sprendimo, kuriuo buvo atmestas eksperto sprendimas atsisakyti
jregistruoti zodinj prekiy Zenklg ,Patentconsult” 35, 41 ir 42
klasiy prekéms ir paslaugoms, panaikinimo — Prekiy Zenklo,
kurj sudaro tik Zenklai ir nuorodos, galintys apibtdinti atitin-
kamas prekes arba paslaugas, skiriamasis pozymis.

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti apeliacinj skundg.

2. V. Mergel, K. Kampfenkel, B. Bill ir A. Herden padengia byliné-
jimosi islaidas.

() OL C 90, 2009 4 18.

2010 m. kovo 18 d. Teisingumo Teismo (penktoji kolegija)

nutartis byloje Caisse fédérale du Crédit mutuel Centre Est

Europe (CFCMCEE) prie$ Vidaus rinkos derinimo tarnybg
(prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui)

(Byla C-282/09) ()

(Apeliacinis skundas — Procediiros reglamento 119 straipsnis
— Bendrijos prekiy Zenklas — Reglamentas (EB) Nr. 40/94
— 7 straipsnio 1 dalies b ir ¢ punktai — Atsisakymas regist-
ruoti — Visapusis vertinimas registracijos paraiskoje nuro-
dyty prekiy ir paslaugy atZvilgiu — Homogenines grupes
sudarancios prekés ir paslaugos — IS dalies akivaizdZiai nepa-
gristas ir iS dalies akivaizdZiai nepriimtinas apeliacinis

skundas)
(2010/C 148/17)
Proceso kalba: prancizy

Salys

Apelianté:  Caisse fédérale du Crédit mutuel Centre Est Europe
(CFCMCEE), atstovaujama advokaty P. Greffe ir L. Paudrat

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui), atstovaujama A. Folliard-Monguiral

Dalykas

Apeliacinis skundas dél 2009 m. geguzés 20 d. Pirmosios
instancijos teismo (tre¢ioji kolegija) sprendimo CFCMCEE pries
VRDT (P@YWEB CARD) (sujungtos bylos T-405/07 ir
T-406/07), kuriuo Sis atmeté ieskovés pirmojoje instancijoje
ieskinj dél 2007 m. liepos 10 d. ir rugséjo 12 d. VRDT pirmo-
sios apeliacinés tarybos sprendimy atmesti jos skundus dél to,
kad ekspertas atsisaké zodinius Zymenis P@YWEB CARD ir
PAYWEB CARD iregistruoti kaip prekiy zenklus 1954 m.
birzelio 15 d. Nicos sutarties dél tarptautinés prekiy ir paslaugy
klasifikacijos Zenklams registruoti 9, 36 ir 38 klasiy prekéms ir
paslaugoms — 1993 m. gruodzio 20 d. Tarybos reglamento
(EB) Nr. 40/94 dél Bendrijos prekiy zenklo (OL L 11, 1994, p.
1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 17 sk., 1 t., p. 146)
7 straipsnio 1 dalies b punkto ir 73 straipsnio paZeidimas —
Bitinybé atskirai nagrinéti minéto reglamento 7 straipsnio 1
dalyje i$vardytus atmetimo pagrindus — Reikalavimas moty-
vuoti kiekvienos su registracijos paraiska susijusios prekés ir
paslaugos registracijos atmetima — Homogening grupe sudaran-
Cios prekeés ir paslaugos.

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti apeliacinj skundg.

2. Priteisti i§ Caisse fédérale du Crédit mutuel Centre Est Europe
(CFCMEEB) bylingjimosi islaidas.

() OL C 233, 2009 9 26.

2009 m. gruodzio 29 d. Oberlandesgericht Diisseldorf
(Vokietija)  pateiktas prasymas priimti prejudicinj
sprendimg  byloje Der  Generalbundesanwalt  beim
Bundesgerichtshof pries E ir F
(Byla C-550/09)
(2010/C 148/18)
Proceso kalba: vokieciy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Oberlandesgericht Diisseldorf
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Salys pagrindinéje byloje

Ieskové: Der Generalbundesanwalt beim Bundesgerichtshof

Atsakovai: E, F

Prejudiciniai klausimai

1. Ar — prireikus, remiantis 2007 m. birZelio 28 d. Europos
Sgjungos Tarybos sprendimu (2007/445(EB) (') pakeista
tvarka — organizacijos, kuri nepateiké ieskinio dél jai skirty
sprendimy, itraukimas i sarasa pagal 2001 m. gruodzio 27
d. Tarybos reglamento (EB) Nr. 2580/2001 (?) 2 straipsnj
turi biti laikomas veiksmingu nuo pat pradzios taip pat ir
tuo atveju, jei sgraSas buvo sudarytas nepaisant pagrindiniy
procesiniy garantijy pazeidimo?

2. Ar 2001 m. gruodzio 27 d. Tarybos reglamento (EB) Nr.
2580/2001 2 ir 3 straipsniai turi bati aiSkinami taip, kad
lésy, kito finansinio turto ir ekonominiy istekliy suteikimas j
reglamento 2 straipsnio 3 dalyje nurodyta sarasa jtrauktam
juridiniam asmeniui, grupei ar susivienijimui, dalyvavimas
gaunant tokia finansing paramg arba dalyvavimas veikloje,
kuria siekiama nesilaikyti reglamento 2 straipsnio, gali bati
ir tuo atveju, jei tokius iSteklius teikiantis asmuo pats yra $io
juridinio asmens, grupés ar susivienijimo narys?

3. Ar 2001 m. gruodzio 27 d. Tarybos reglamento (EB) Nr.
2580/2001 2 ir 3 straipsniai turi bati aiskinami taip, kad
lésy, kito finansinio turto ir ekonominiy iStekliy suteikimas j
reglamento 2 straipsnio 3 dalyje nurodyta sarasa jtrauktam
juridiniam asmeniui, grupei ar susivienijimui, dalyvavimas
gaunant tokig finansing paramg lésas arba dalyvavimas veik-
loje, kuria siekiama nesilaikyti reglamento 2 straipsnio, gali
bati ir tuo atveju, jei teiktinas turtas jau yra (netiesiogiai)
prieinamas juridiniam asmeniui, grupei ar susivienijimui?

(') 2007/445[EB: 2007 m. birzelio 28 d. Tarybos sprendimas, jgyven-
dinantis Reglamento (EB) Nr. 2580/2001 dél specialiy ribojanciy
priemoniy, taikomy tam tikriems asmenims ir subjektams siekiant
kovoti su terorizmu, 2 straipsnio 3 dalj ir panaikinantis sprendimus
2006/379/EB ir 2006/1008/EB; OL L 169, p. 58.

(%) 2001 m. gruodzio 27 d. Tarybos reglamentas (EB) Nr. 2580/2001
dél specialiy ribojanciy priemoniy, taikomy tam tikriems asmenims
ir subjektams siekiant kovoti su terorizmu; OL L 344, p. 70; 2004
m. specialusis leidimas lietuviy k., 18 sk., 1 t., p. 207.

2010 m. vasario 12 d. France Télécom SA pateiktas
apeliacinis skundas dél 2009 m. lapkri¢io 30 d. Pirmosios
instancijos teismo (treioji kolegija) priimto sprendimo
sujungtose bylose T-427/04 ir T-17/05 Pranciizijos
Respublika ir France Télécom pries Komisijg

(Byla C-81/10 P)
(2010/C 148/19)

Proceso kalba: prancizy

Salys

Apelianté: France Télécom SA, atstovaujama advokaty S. Haut-
bourg, L. Olza Moreno, L. Godfroid ir M. van der Woude

Kitos proceso Salys: Europos Komisija, Pranciizijos Respublika

Apeliantés reikalavimai

— panaikinti skundziamg sprendima;

— vadovaujantis Teisingumo Teismo statuto 61 straipsniu
priimti sprendima dél bylos esmés ir patenkinti France
Télécom pirmojoje instancijoje pateiktus reikalavimus;

— tuo atveju, jei nebiity patenkintas ankstesnis reikalavimas,
grazinti bylg Bendrajam Teismui, ir

— priteisti i§ Komisijos bylinéjimosi islaidas.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Apeliaciniam skundui pagristi apelianté nurodo penkis apelia-
cinio skundo pagrindus.

Pirmuoju apeliacinio skundo pagrindu France Télécom nurodo,
kad Bendrasis Teismas pazeidé ,valstybés pagalbos“ savoka,
nes jis pripazino, kad nagrinéjamoje byloje buvo valstybés
pagalba, nors pripazista, kad galimos lengvatos buvimas (ar
nebuvimas) $iuo atveju priklausé ne nuo aptariamos sistemos
pobiidzio, o nuo | ja nepatenkanciy veiksniy, kuriy poveikis
galéjo buti konstatuotas tik ex post. Todél Bendrasis Teismas
nepais¢ SESV 107 ir 108 straipsniuose numatytos iSankstinés
valstybés pagalbos kontrolés tvarkos, pagristos ex ante objek-
tyvia sistemos, apie kuria nacionalinés valdzios institucijos
prane$a i§ anksto, pozymiy analize.



