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2009 m. rugpji¢io 14 d. Bayerischer Verwaltungs-

gerichtshof  (Vokietija)  pateiktas prasymas priimti

prejudicinj sprendimg byloje Mensch und Natur AG pries
Freistaat Bayern

(Byla C-327/09)
(2009/C 282/38)

Proceso kalba: vokieciy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Bayerischer Verwaltungsgerichtshof

Salys pagrindinéje byloje
leskové: Mensch und Natur AG

Atsakové: Freistaat Bayern

Prejudiciniai klausimai

1. Ar EB 249 straipsnio ketvirtoji pastraipa neleidzia suprasti
konkre¢iam suinteresuotam asmeniui skirto Komisijos
sprendimo teksto taip, kad jis privalomas ir kitoms
imonéms, kurios, remiantis sprendimo prasme ir tikslu,
turi biti traktuojamos taip pat?

2. Ar 2000 m. vasario 22 d. Komisijos sprendimas dél atsisa-
kymo leisti teikti i rinka ,Stevia rebaudiana Bertoni: augalus ir
dziovintus lapus* kaip naujus maisto produktus arba naujus
maisto komponentus (2000/196/EB (!)), pagal kurio 1
straipsnj ,Stevia rebaudiana Bertoni: augalus ir dZziovintus
lapus“ kaip naujus maisto produktus arba maisto kompo-
nentus draudziama teikti  Bendrijos rinkg, yra privalomas ir
pareiskéjai, kuri $iuo metu teikia j Bendrijos rinka ,Stevia
rebaudiana Bertoni: augalus ir dZiovintus lapus®?

() 2000 m. vasario 22 d. Komisijos sprendimas dél atsisakymo leisti
teikti i rinka ,Stevia rebaudiana Bertoni: augalus ir dZiovintus lapus
kaip naujus maisto produktus arba naujus maisto komponentus
pagal Europos parlamento ir Tarybos reglamenta Nr. 258/97
(Pranestas dokumentu C(2000) 77); OL L 61, p. 14.

2009 m. rugpjiicio 24 d. Lenkijos Respublikos pateiktas

apeliacinis skundas dél 2009 m. birzelio 10 d. Pirmosios

instancijos teismo (pirmoji kolegija) priimto sprendimo

byloje T-257/04 Lenkijos Respublika pries Europos Bendrijy
Komisijg

(Byla C-335/09)
(2009/C 282/39)
Proceso kalba: lenky

Salys

Apelianté:  Lenkijos  Respublika, advokato

M. Dowgielewicz

atstovaujama

Kita proceso $alis: Europos Bendrijy Komisija

Apeliantés reikalavimai

— Panaikinti 2009 m. birZelio 10 d. Pirmosios instancijos
teismo (pirmoji kolegija) sprendimg byloje T-257/04,
Lenkijos Respublika pries Europos Bendrijy Komisijg.

— Pripazinti negaliojanciais 2003 m. lapkri¢io 10 d. Komisijos
reglamento (EB) Nr. 1972/2003 dél prekybai Zemés dkio
produktais skirty pereinamojo laikotarpio priemoniy, kurios
turi biiti patvirtintos dél Cekijos, Estijos, Kipro, Latvijos,
Lietuvos, Vengrijos, Maltos, Lenkijos, Slovénijos ir Slovakijos
istojimo ('), su pakeitimais, padarytais 2004 m. vasario 10 d.
Komisijos reglamentu (EB) Nr. 230/2004 (3) ir 2004 m.
balandzio 20 d.  Komisijos  reglamentu  (EB)
Nr. 735/2004 (3), 3 straipsnj, 4 straipsnio 3 dalj ir 5 dalies
astuntaja itrauka.

— Priteisti i§ Europos Bendrijy Komisijos bylinéjimosi islaidas
Pirmosios instancijos teisme ir Teisingumo Teisme.

— Apeliacinj skundg nagrinéti didziojoje kolegijoje.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Pirma, dél to, kad skundziamame sprendime tvirtinama, jog
Reglamento Nr. 1972/2003 atzvilgiu ieskinys pareikstas
praleidus terming ir jj reikia atmesti kaip nepriimting (skun-
dziamo sprendimo 32-63 punktai), apelianté nurodo:

— ieskinio pagrindg dél EEB Tarybos reglamento Nr. 1, nusta-
tanc¢io kalbas, kurios turi biti vartojamos Europos ekono-
mingje bendrijoje (%), ir Stojimo akto klaidingo aiskinimo,
nusprendus, kad termino ieskiniui paduoti dél Reglamento
Nr. 1972/2003 pripazinimo negaliojanciu eiga prasidéjo
nuo $io reglamento paskelbimo penkiolikos nariy Bendrijos
oficialiosiomis kalbomis, taigi nebaigus jo paskelbimo
i$pléstos Bendrijos oficialiosiomis kalbomis procediiros.

— ieskinio pagrindg dél klaidingo EB 230 straipsnio ketvirto-
sios pastraipos aiSkinimo, nusprendus, kad remdamasi $ia
nuostata Lenkijos Respublika kaip juridinis asmuo faktiskai
galgjo pareiksti ieskinj dél Reglamento Nr. 1972/2003
pripazinimo negaliojanciu iki istojimo j Europos Sajunga,

— teisinés Bendrijos ir veiksmingos teisminés gynybos principy
pazeidimg, i§ Lenkijos Respublikos atémus teise pateikti
Reglamentg Nr. 1972/2003 teisminei teisétumo kontrolei,
nors $is reglamentas buvo skirtas Lenkijos Respublikai kaip
valstybei narei,
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— solidarumo ir saziningumo principy pazeidima, i§ Lenkijos
Respublikos atémus teis¢ pateikti akta, kuris neteisétai
pakeic¢ia Lenkijos Respublikos stojimo | Europos Sajunga
salygas ir pazeidzia i§ priklausymo Bendrijai kylanciy teisiy
ir pareigy pusiausvyra, teisminei teisétumo kontrolei,

— procesinj pazeidima vykstant procesui Pirmosios instancijos
teisme ir nepakankamg skundziamo sprendimo motyvavima,
nenagrinéjus Lenkijos Respublikos argumenty dél solida-
rumo ir saziningumo principy pazeidimo.

Antra, dél to, kad skundziamame sprendime atmetamas
prasymas panaikinti Reglamentg Nr. 735/2004 dél to, kad juo
septyniems Lenkijos Respublikos produktams taikoma Regla-
mento Nr. 1972/2003 4 straipsnio 3 dalyje nustatyta priemoné
(skundziamo sprendimo 80-136 punktai), apelianté nurodo:

— Stojimo akto 41 straipsnio ir proporcingumo principo
pazeidimg, nusprendus, kad Reglamento Nr. 1972/2003 4
straipsnio 3 dalyje numatytas mokesc¢io dydis buvo adek-
vatus ir batinas igyvendinant pereinamgja gincijama prie-
mone siekiamus tikslus, nors muity normy skirtumg atitin-
kantis mokestis buvo pakankamas siekiant uzkirsti kelig
spekuliacijai ir neutralizuoti spekuliacinius pelnus, didesnis
mokestis negaléjo pasitarnauti siekiant prevenciniy tiksly,
atsizvelgiant | jo nustatymo data (11 dieny iki jstojimo),
ir, be to, tarp nustatyto mokes¢io dydzio ir juo siekiamy
tiksly nebuvo rysio,

— nediskriminavimo principo paZeidimg, nusprendus, kad
Reglamento Nr. 19722003 4 straipsnio 3 dalyje numatytas
mokescio dydis buvo nustatytas remiantis objektyviais dife-
renciacijos kriterijais.

Tre¢ia, dél to, kad skundziamame sprendime atmetamas
prasymas panaikinti Reglamentg Nr. 735/2004 dél to, kad juo
i Reglamento Nr. 1972/2003 4 straipsnio 5 dalies astuntoje
jtraukoje pateikta sarasg jtraukiami septyni Lenkijos Respublikos
produktai (skundziamo sprendimo 137-160 punktai), apelianté
nurodo:

— Stojimo akto 41 straipsnio ir proporcingumo principo
paZeidima, nusprendus, kad  sickiant  Reglamente
Nr. 1972/2003 numatyty priemoniy tiksly buvo bitina
§io reglamento 4 straipsnio 3 dalyje numatyta mokestj
taikyti produktams, kuriy privalomy importo muity normos
Lenkijos Respublikoje buvo didesnés arba lygios Bendrijos
privalomy importo muity normoms.

Ketvirta, dél to, kad skundziamame sprendime atmetamas
praSymas panaikinti Reglamenta Nr. 735/2004 dél to, kad
pagal ji septyniems papildomiems Lenkijos Respublikos produk-
tams taikomos Reglamento Nr. 1972/2003 3 straipsnyje nusta-
tytos priemonés (skundziamo sprendimo 161-249 punktai),
apelianté nurodo:

— Bendrijos teisés paZeidimg, t. y. klaidingg Reglamento
Nr. 1972/2003 3 straipsnio ir Stojimo akto 41 straipsnio
aiskinimg bei teisés normy hierarchijos principo pazeidima,
nusprendus, kad Reglamento Nr. 1972/2003 3 straipsnis
buvo batinas siekiant uZtikrinti $io reglamento 4 straipsnio
veiksmingumg ir galéjo bti priimtas Stojimo akto 41
straipsnio pagrindu kaip nukrypimas nuo $io akto nuostaty,

— EB 253 straipsnio paZeidimg, nusprendus, kad gin¢ijjama
pereinamoji priemoné buvo pakankamai motyvuota,

— laisvo prekiy judéjimo principo paZeidimg, nusprendus, kad
Stojimo akto 41 straipsnio pagrindu priimtos pereinamosios
priemonés negali biti vertinamos atitikties EB 25 straipsnio
atzvilgiu,

— nediskriminavimo principo paZeidimg, Lenkijos Respublikos
tikio subjekty ir penkiolikos nariy Bendrijos tkio subjekty
diferencijuota vertinima, kai produktai, kuriems stojimo
dieng yra taikomas ribojantysis rezimas ir kurie iki stojimo
buvo laisvoje Lenkijos Respublikos apyvartoje, yra apmokes-
tinamierga omnes importo muito norma, o tokie patys
produktai, kurie iki stojimo buvo laisvoje penkiolikos
nariy Bendrijos apyvartoje ir dél kuriy nebuvo kreiptasi
dél grazinamosios eksporto i§mokos, nuo tokio mokescio
yra atleidZiami, pripazinus objektyviai pagristu.

— teiséty lokes¢iy principo pazeidimg, nusprendus, kad
Bendrija nesukiiré situacijos, galincios sukelti Lenkijos tkio
subjekty teisétus lakescius.

(") OLL 293, p. 3; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 3 sk., 40 t.,

p. 474,

(® OLL 39, p. 13; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 3 sk., 42 t,
p. 443.

() OL L 114, p. 13; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 3 sk., 44
t, p. 111.

(% OL 17, 1958 10 6, p. 385; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k.,
1sk,1t,p. 3



