
Komisija teigia, kad pakeisdama sutarties laimėtojo išrinkimo 
kriterijus įgyvendinant sutarties laimėtojo išrinkimo tvarką, 
perkančioji organizacija, kuri privalėjo laikytis pagrindinių ES 
taisyklių ir principų, pažeidė neįvykdė įsipareigojimų pagal 
vienodo požiūrio ir skaidrumo principus, kaip jie buvo išaiškinti 
Europos Teisingumo Teismo. 

( 1 ) 2004 m. kovo 31 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 
2004/18/EB dėl viešojo darbų, prekių ir paslaugų pirkimo sutarčių 
sudarymo tvarkos derinimo 

2009 m. birželio 24 d. Bundespatentgericht (Vokietija) 
pateiktas prašymas priimti prejudicinį sprendimą byloje 
Rechtsanwaltssozietät Lovells prieš Bayer CropScience AG 

(Byla C-229/09) 

(2009/C 220/34) 

Proceso kalba: vokiečių 

Prašymą priimti prejudicinį sprendimą pateikęs teismas 

Bundespatentgericht 

Šalys pagrindinėje byloje 

Ieškovė: Rechtsanwaltssozietät Lovells 
Atsakovė: Bayer CropScience AG 

Prejudicinis klausimas 

Ar 1996 m. liepos 23 d. Europos Parlamento ir Tarybos regla­
mento Nr. 1610/96 dėl augalų apsaugos priemonių papildomos 
apsaugos liudijimo sukūrimo ( 1 ) 3 straipsnio 1 dalies b punkto 
taikymas siejamas tik su leidimu pateikti rinkai pagal Direktyvos 
91/414 ( 2 ) 4 straipsnį arba ar liudijimas taip pat gali būti 
išduotas remiantis leidimu pateikti į rinką pagal Direktyvos 
91/414 8 straipsnio 1 dalį? 

( 1 ) OL L 198, p. 30; 2004 m. specialusis leidimas lietuvių k., 3 sk., 19 
t., p. 335. 

( 2 ) OL L 230, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuvių k., 3 sk., 11 t., 
p. 332. 

2009 m. birželio 25 d. Bundesfinanzhof (Vokietija) 
prašymas priimti prejudicinį sprendimą byloje 
Hauptzollamt Koblenz prieš Kurt Etling ir Thomas Etling 
GbR, įstojusi į bylą šalis Bundesministerium der Finanzen 

(Byla C-230/09) 

(2009/C 220/35) 

Proceso kalba: vokiečių 

Prašymą priimti prejudicinį sprendimą pateikęs teismas 

Bundesfinanzhof 

Pagrindinės bylos šalys 

Ieškovė: Hauptzollamt Koblenz 

Atsakovai: Kurt Etling ir Thomas Etling GbR 

Įstojusi į bylą šalis: Bundesministerium der Finanzen 

Prejudicinis klausimas 

Ar Bendrijos teisę, ypač 2003 m. rugsėjo 29 d. Tarybos regla­
mento (EB) Nr. 1788/2003, nustatančio mokestį pieno ir pieno 
produktų sektoriuje ( 1 ), 5 straipsnio k punktą, reikia aiškinti 
taip, kad gamintojo referencinis kiekis per dvylikos mėnesių 
laikotarpį, per kurį jam buvo perduotas kito gamintojo referen­
cinis kiekis, neapima kiekio, pagal kurį tas kitas gamintojas 
pristatė pieną per konkretų dvylikos mėnesių laikotarpį? 

( 1 ) OL L 270, p. 123 

2009 m. birželio 25 d. Bundesfinanzhof (Vokietija) 
prašymas priimti prejudicinį sprendimą byloje 
Hauptzollamt Oldenburg prieš 1. Theodor Aissen, 2. 
Hermann Rohaan; į bylą įstojusi šalis Bundesministerium 

der Finanzen 

(Byla C-231/09) 

(2009/C 220/36) 

Proceso kalba: vokiečių 

Prašymą priimti prejudicinį sprendimą pateikęs teismas 

Bundesfinanzhof 

Pagrindinės bylos šalys 

Ieškovė: Hauptzollamt Oldenburg 

Atsakovai: 1. Theodor Aissen, 2. Hermann Rohaan 

Į bylą įstojusi šalis: Bundesministerium der Finanzen 

Prejudiciniai klausimai 

1. Ar Bendrijos teisę, ypač 2003 m. rugsėjo 29 d. Tarybos 
reglamento (EB) Nr. 1788/2003, nustatančio mokestį 
pieno ir pieno produktų sektoriuje, 5 straipsnio k punktą, 
reikia aiškinti taip, kad gamintojo, kuris per einamąjį 
dvylikos mėnesių laikotarpį perėmė ūkį iš kito gamintojo, 
referencinis kiekis neapima kiekio, pagal kurį tas
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