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Gelbéjimo paslaugos — ,Viesojo paslaugy pirkimo* ir ,vieSosios paslaugy
koncesijos* atskyrimas“
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Sprendimo santrauka

Teisés akty derinimas — Viesojo darby, prekiy ir paslaugy pirkimo sutarciy sudarymo
tvarka — Direktyva 2004/18 — Viesasis paslaugy pirkimas — VieSoji paslaugy koncesi-
ja — Atskyrimo kriterijai

(Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2004/18 1 straipsnio 2 dalies a ir d punktai ir
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Teisés akty derinimas — Viesojo darby, prekiy ir paslaugy pirkimo sutarciy sudarymo
tvarka — Direktyva 2004/18 — Viesoji paslaugy koncesija — Sgvoka

(SESV' 49 straipsnis ir SESV 56 straipsnis, Europos Parlamento ir Tarybos
direktyvos 2004/18 1 straipsnio 2 dalies d punktas ir 4 straipsnis)

Lyginant vieSojo paslaugy pirkimo su-
tarties ir vieSosios paslaugy koncesi-
jos apibréztis, pateiktas atitinkamai
Direktyvos 2004/18 dél vieSojo darby,
prekiy ir paslaugy pirkimo sutarciy suda-
rymo tvarkos derinimo 1 straipsnio 2 da-
lies a ir d punktuose bei 4 dalyje, matyti,
kad vie$ojo paslaugy pirkimo sutartis ir
viesoji paslaugy koncesija skiriasi atlygiu
uz suteiktas paslaugas. Vie$ojo paslaugy
pirkimo sutartis apima atlygj, kurj, nors
jis ir néra vienintelis, perkancioji orga-
nizacija moka tiesiogiai paslaugy teike-
jui, o paslaugy teikimo atveju atlygis uz
suteiktas paslaugas yra tik teisé eksplo-
atuoti paslauga arba tokia teisé kartu su
uzmokesciu.

Sutarties dél paslaugy atveju aplinkybeé,
kad kontrahentas negauna atlygio tiesio-
giai i$ perkanciosios organizacijos, o turi
teise rinkti ji i$ treciyjy asmeny, atitinka
Direktyvos 2004/18 1 straipsnio 4 dalyje
jtvirtinta atlygio reikalavima. Net jeigu
atlyginimo budas yra vienas i$ lemiamy
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kriteriju kvalifikuojant kaip vie$a pa-
slauguy koncesija, vieSosios paslaugy kon-
cesijos atveju koncesininkas prisiima su
nagrinéjamy paslaugy teikimu susijusia
rizikg ir su paslaugos teikimu susijusios
rizikos neperkélimas paslaugos teikéjui
reiskia, jog aptariamas sandoris yra vie-
$ojo paslaugy pirkimo sutartis, o ne vie-
$0ji paslaugy koncesija. Siekiant padaryti
iSvada, kad egzistuoja paslaugy koncesi-
ja, reikia patikrinti, ar sutartas atlyginimo
budas siejamas su paslaugy teikéjo teise
teikti paslauga ir suponuoja tai, kad jis
prisiimty su $ios nagrinéjamos paslaugos
teikimu susijusia rizika. Net jeigu i$ tiesy
$i rizika i$ pat pradziy gali bati labai ri-
bota rizika, kvalifikuojant kaip paslaugy
koncesija batina, kad perkancioji institu-
cija perkelty koncesininkui visa jai ten-
kancia rizika ar bent jau didele jos dalj.

(zr. 24-26, 29 punktus)
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Direktyvos 2004/18/EB dél viesojo dar-
by, prekiy ir paslaugy pirkimo sutarc¢iy
sudarymo tvarkos derinimo 1 straipsnio
2 dalies d punktg ir 4 dalj reikia ai$kinti
taip, kad kai atlyginima atrinktam ukio
subjektui visiskai uztikrina kiti nei sutar-
ti dél gelbéjimo paslaugy sudariusi per-
kancioji organizacija asmenys ir kai Siam
ukio subjektui, be kita ko, dél to, jog nau-
dojimosi nagrinéjamomis jo paslaugomis
atlygio dydis priklauso nuo kasmetiniy
derybuy su treciaisiais asmenimis rezul-
tato ir jam neuztikrinama, kad bus pa-
dengtos visos vykdant veikla pagal nacio-
nalinés teisés principus patirtos islaidos,
atsiranda nors ir labai ribota eksploata-
vimo rizika, $i sutartis turi bati kvalifi-
kuojama kaip ,vieSoji paslaugy koncesija“
pagal $ios direktyvos 1 straipsnio 4 dalj.

Siai i$vadai neturi reikémes tai, kad nau-
dojimosi atlygio dydj nustato ne vienasa-
liskai gelbéjimo paslaugy teikéjas, o dél jo
sudaroma sutartis su socialinio draudimo
jstaigomis, kurios pacios yra perkancio-
sios organizacijos, ir kad §j atlygj moka
ne paslaugy naudotojai tiesiogiai atrink-
tam paslaugy teikéjui, o Centriné atsis-
kaitymu institucija, atsakinga uz $io atly-
gio surinkimg ir sumokéjima, atlikdama

reguliarius iSankstinius mokeéjimus. Siai
i$vadai i$ tikryjy neturi reik$més ir tai,
kad visus atlyginimus paslaugy teikéjui
moka kiti negu perkancioji organizacija,
su kuria jis sudaré sutartj, asmenys.

Todél nors pagal dabar galiojancia Sa-
jungos teise paslaugy koncesijos sutartys
nereglamentuojamos né viena direktyva,
kuria Sgjungos teisés akty leidéjas sure-
glamentavo vie$yjy pirkimy sritj, tokias
sutartis sudarancios vie$osios valdZios
institucijos privalo laikytis pagrindi-
niy ESV sutarties normy, visy pirma
SESV 49 ir 56 straipsniy bei i$ jy kylan-
Cios skaidrumo pareigos, kuri taikoma
tuo atveju — tai turi jvertinti praSyma pri-
imti prejudicinj sprendima pateikes teis-
mas, — kai egzistuoja ai$kus tarptautinis
interesas dél atitinkamos sutarties.

(Zr. 28, 48—49 punktus ir
rezoliucine dalj)
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