AXA UK

TEISINGUMO TEISMO (trecioji kolegija) SPRENDIMAS
2010 m. spalio 28 d.*

Byloje C-175/09

dél Court of Appeal (England & Wales) (Civil Division) (Jungtiné Karalysté) 2009 m.
balandzio 8 d. nutartimi, kuria Teisingumo Teismas gavo 2009 m. geguzés 14 d., pagal
EB 234 straipsnj pateikto prasymo priimti prejudicinj sprendima byloje

Commissioners for Her Majesty’s Revenue and Customs

pries

AXA UK plc

TEISINGUMO TEISMAS (trecioji kolegija),

kurj sudaro kolegijos pirmininkas K. Lenaerts, teiséjai D. Svaby, R. Silva de Lapuerta,

G. Arestis, ir T. von Danwitz (prane$éjas),

* Proceso kalba: angly.
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generalinis advokatas P. Cruz Villalén,
posédzio sekretorius N. Nanchev, administratorius,

atsizvelges j rasytine proceso dalj ir jvykus 2010 m. birZelio 3 d. posédziui,

i$nagrinéjes pastabas, pateiktas:

— AXA UK plc, atstovaujamos QC J. Peacock ir baristerio M. Angiolini,

— Jungtinés Karalystés vyriausybés, atstovaujamos H. Walker, padedamos baristerio
R. Hill,

— Vokietijos vyriausybés, atstovaujamos M. Lumma ir C. Blaschke,

— QGraikijos vyriausybés, atstovaujamos S. Spiropoulos, I. Bakopoulos ir G. Kanello-
poulos bei V. Karra,

— [Italijos vyriausybés, atstovaujamos G. Palmieri, padedamos avvocato dello Stato
S. Fiorentino,
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— Europos Komisijos, atstovaujamos R. Lyal ir M. Afonso,

atsizvelges | sprendima, priimta susipazinus su generalinio advokato nuomone, na-
grinéti byla be i$vados,

priima §j

Sprendima

Prasymas priimti prejudicinj sprendima susijes su 1977 m. geguzés 17 d. Sestosios
Tarybos direktyvos 77/388/EEB dél valstybiy nariy apyvartos mokesciy jstatymy de-
rinimo — Bendra pridétinés vertés mokescio sistema: vienodas vertinimo pagrindas
(OL L 145, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 9 sk., 1 t., p. 23, toliau — Ses-
toji direktyva) 13 straipsnio B skirsnio d punkto 3 papunkéio, kuriame numatyta, jog
nuo pridétinés vertés mokescio (toliau — PVM) atleidziami, be kita ko, sandoriai dél
mokéjimy ir pervedimy, isaiskinimu.

Sis prasymas buvo pateiktas nagrinéjant ginca tarp Commissioners for Her Majesty’s
Revenue and Customs (toliau — Commiissioners) ir AXA UK plc (toliau — AXA) dél
komisiniy, kuriuos Denplan Ltd (toliau — Denplan) gavo uz klientams suteiktas pas-
laugas ir kurie, AXA manymu, turi bati atleidziami nuo PVM, apmokestinimo $iuo
mokesciu.
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Teisinis pagrindas

Sajungos teisés aktai

Pagal Sestosios direktyvos 2 straipsnio 1 punkta PVM apmokestinamas ,prekiy tie-
kimas ar paslaugy teikimas, kai $alies teritorijoje uz atlygj prekes tiekia ar paslaugas
teikia apmokestinamasis asmuo, veikdamas kaip toks*.

Sestosios direktyvos 13 straipsnyje, pavadintame , Atleidimas nuo mokescio $alies te-
ritorijos ribose®, numatyta:

<>

B. Kiti atleidimo nuo mokescio atvejai

Nepazeisdamos kity Bendrijos nuostaty, valstybés narés atleidzia nuo mokescio to-
liau nurodyta veikla taikydamos salygas, kurias jos turi nustatyti siekdamos uztikrinti,
kad atleidimas nuo mokescio buty teisingas ir saziningas ir kad buty uzkirstas kelias
galimam mokesciy vengimuli, issisukinéjimui ar piktnaudziavimui:
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d) Siuos sandorius:

3) sandorius, jskaitant derybas, dél indéliy ir einamyjy saskaity, mokéjimy, per-
vedimy, skoly, ¢ekiy ir kity apyvarc¢iy dokumenty, bet isskyrus skoly isiesko-
jima ir faktoringg;

Nacionalinés teisés aktai

Sestosios direktyvos 13 straipsnio B skirsnio d punkto 3 papunktis j Jungtinés Kara-
lystés teise buvo perkeltas 1994 m. Pridétinés vertés mokescio istatymo (Value Added
Tax Act 1994) 9 priedo 5 grupés 1 punktu, pagal kurj nuo PVM atleidziami sando-
riai, susije su ,pinigy, juos atstojanc¢iy mokéjimy priemoniy mokéjimu, pervedimu
ir gavimu, pinigy mokéjimo pavedimu ar kitais su pinigais susijusiais arba panasaus
poveikio veiksmais®
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Pagrindiné byla ir prejudiciniai klausimai

AXA yra PVM grupei, kurioje dalyvauja Denplan, atstovaujanti naré. Denplan odon-
tologams teikia jvairias paslaugas, skirtas padéti verstis jy praktika. Pagrindiné pa-
slauga yra apmokéjimo plany tarp odontologo ir jo paciento jgyvendinimas. Su ap-
mokéjimo planais odontologai uz fiksuota ménesinj mokestj tam tikra laika teikia
atitinkamas danty priezitros paslaugas: reguliariai tikrina dantis, teikia batino gydy-
mo paslaugas, arba abi paslaugy rasis.

Jei pacientas, kuris naudojasi Denplan paslaugomis, pasirenka apmokéjimo plana, jis
su odontologu pasiraso sutartj, kurios salygos nustatytos Denplan pateiktoje tipinéje
formoje ir kurioje paprastai nustatoma, kad pacientas privalo Denplan, kuri veikia
kaip odontologo atstové, kai gauna odontologui privalomus sumokéti mokéjimus,
jimokeéti ménesine jmoka. Kartu pacientas uzpildo ir pasiraso tipinj ,jgaliojima“ Den-
plan naudai pagal Jungtinéje Karalystéje galiojancia tiesioginio debeto (Direct Debit)
sistema. Tiesioginio debeto jgaliojimas — tai neterminuotas banko kliento, $iuo atveju
paciento, nurodymas savo bankui vykdyti mokéjimus pareikalavus tam tikrai treciajai
$aliai, $iuo atveju — Denplan. Minétoje sutarties formoje nurodomi paciento banko
pavadinimas ir adresas bei jo banko saskaitos numeris.

Gavusi sutarties kopija ir paciento uzpildyta tiesioginio debeto jgaliojima, Denplan
suveda j savo kompiutering sistema paciento duomenis (varda, pavardg ir adresa) ir
per elektronine sistema pateikia jgaliojimo duomenis paciento bankui. Sis jgaliojimas
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galios kaip paciento neterminuotas nurodymas bankui, kol pacientas jam prane$, kad
nori jj atSaukti.

Tam tikrg kiekvieno ménesio dieng Denplan surenka i$ pacienty odontologams skir-
tus mokéjimus. Ji tai daro sukurdama kiekvienam pacientui elektronine rinkmena,
kuria naudoja nusiysti informacija BankersAutomated Clearing System (automatiné
banky tarpusavio atsiskaitymo sistema, toliau — BACS) — bendrovés, kurios visi akci-
ninkai yra Jungtinéje Karalystéje jsisteige bankai, sukurta ir jgyvendinama automatiné
elektroniné kliringo sistema. Denplan perduodama BACS informacija apie kiekvieng
pacienta sudaro paciento banko saskaitos numeris ir suma, kuria reikia nuskaityti nuo
$ios saskaitos. BACS perduoda $ig informacija atitinkamo banko duomeny apdoroji-
mo centrui.

Jeigu pacientas neatSauké tiesioginio debeto jgaliojimo, jo saskaita tebéra atidaryta
ir joje uztenka lésy mokéjimui atlikti, bankas debetuos paciento saskaita ir apie tai
prane$ BACS. BACS siuncia atitinkama suma Denplan bankui, kad $is kredituoty jos
saskaita. Taip nurodyta suma pervedama i$ paciento banko saskaitos j Denplan banko
saskaita. Denplan gauna ataskaitas i§ BACS apie tai, kurie reikalauti mokéjimai buvo
atlikti, o kurie ne. Denplan pateikia ataskaitas atitinkamiems odontologams, taip pat
susisiekia su pacientais, kuriy apmokéjimai nebuvo gauti.

Praéjus mazdaug 10 dieny po to, kai Denplan savo saskaitoje gauna apmokéjimus,
ji atsiskaito su kiekvienu odontologu, i$ ju pacienty saskaity padarydama tam tikrus
sutartus atskaitymus. Denplan tai daro nurodydama savo bankui i$ jos sgskaitos per-
vesti j atitinkamo odontologo saskaita sumg, lygia visoms $iam odontologui priklau-
san¢ioms lésoms.
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I$ odontology vardu gauty apmokéjimy Denplan kaip viena i$ atskaitymuy atima
suma, kuri yra Denplan i$ odontology reikalaujamas komisinis uzmokestis. Sis at-
skaitymas lygus tam tikram procentui nuo kiekvieno gauto apmokéjimo. Remiantis
nutartimi dél prasymo priimti prejudicinj sprendima, i§ pacienty jmokéty mokéjimy
atskaitomo komisinio uzmokescio dalis yra atlygis uz Denplan suteikiamas mokéji-
my odontologams surinkimo paslaugas, kurias sudaro apmokéjimy i$ pacienty banky
saskaity surinkimas naudojantis tiesioginio debeto sistema ir klienty informavimas
apie gautus apmokéjimus. Batent iy paslaugy apmokestinimas PVM yra gincijamas
prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikusio teismo nagrinéjamoje byloje.

2006 m. birzelio mén. priimtu sprendimu Commissioners atmeté AXA prasyma gra-
zinti PVM permoka uz ataskaitinius laikotarpius nuo 2002 m. kovo iki 2004 m. gruo-
dzio ménesio. 2006 m. rugséjo mén. priimtame antrajame sprendime Commissioners
apskaiciavo PVM nuo per ataskaitinius laikotarpius nuo 2005 m. kovo iki 2006 m.
kovo mén. suteikty paslaugy. Abu sprendimai buvo pagrijsti iSvada, kad Denplan
odontologams nustatyti komisiniai buvo atlygis uz paslaugas, apmokestinamas PVM.

2006 m. liepos ir spalio mén. AXA apskundé $iuos sprendimus VAT and Duties Tri-
bunal Londone, kuris nusprendé, kad minétos sumos yra atleistos nuo PVM, nes jos
yra atlygis uz finansines paslaugas, kurioms taikomas Sestosios direktyvos 13 straips-
nio B skirsnio d punkto 3 papunktis. Commissioners apeliacinj skunda dél $io sprendi-
mo High Court of Justice (England & Wales), Chancery Division, Revenue List atmete.
Tuomet Commissioners padavé skunda pra§yma priimti prejudicinj sprendima patei-
kusiam teismui.

Sio teismo manymu, $ioje byloje jam pateiktas pagrindinis klausimas yra, ar Sestosios
direktyvos 13 straipsnio B skirsnio d punkto 3 papunktyje numatytas ,sandoriy <...>
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dél <...> mokéjimy, pervedimy”“ atleidimas nuo PVM taikomas mokéjima i$ treciyjy
$aliy (pacienty) norin¢iam gauti klientui (odontologui) suteiktoms apmokéjimy su-
rinkimo i$ $iy treciyjy Saliy banko saskaity naudojantis tiesioginio debeto sistema ir
kliento informavimo apie gautus apmokéjimus paslaugoms.

Siuo klausimu pragyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas remiasi
1997 m. birzelio 5 d. Sprendimu SDC (C-2/95, Rink. p. I-3017), konkrec¢iai kalbant,
jo 53 ir 66 punktais, kuriuose Teisingumo Teismas nusprendé, kad, kiek tai susije su
»pervedimy operacijomis®, suteiktomis paslaugomis turi buti pervedamos lésos bei
keiciama teisiné bei finansiné padétis.

Manydamas, kad pagrindinés bylos sprendimas priklauso nuo Sgjungos teisés isaiski-
nimo, Court of Appeal (England & Wales) (Civil Division) nusprendé sustabdyti bylos
nagrinéjimg ir pateikti Teisingumo Teismui $iuos prejudicinius klausimus:

»1. Kokios yra nuo mokescio atleistos paslaugos, kuria ,pervedamos lé$os ir kei¢iama
teisiné bei finansiné padétis, charakteristikos? Butent:

a) ar nuo PVM atleidZziamos paslaugos, kuriy kitaip neprivaléty teikti jokia fi-
nansy jstaiga, kuri: i) debetuoja viena saskaitg; ii) atitinkamai kredituoja kita
saskaita; arba iii) atlieka bet kokius veiksmus tarp i ir ii punktuose numatyty
veiksmy?
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b) Ar paslaugos, kuriy teikimas neapima vienos saskaitos debetavimo ir atitin-
kamo kitos saskaitos kreditavimo, taciau kai jvykdomas lésy pervedimas jos
gali bati laikomos $io pervedimo priezastimi, yra atleidZiamos nuo PVM?

2. Ar, atsizvelgiant | minéta Sprendima SDC, prekybininkas (kuris néra bankas), tei-
kia pagal 13 straipsnio B skirsnio d punkto 3 papunktj atleistas nuo PVM paslau-
gas, jeigu jis kliento naudai atlieka veiksmus, kurie:

a) apima klientui priklausianciy pinigy i$ treciyjy $aliy surinkimg, apdorojimag ir
tolesnj iSmokéjima; ypac veiksmus, kuriais:

— perduodama informacija treciosios $alies bankui reikalaujant atlikti mo-
kéjima i$ treciosios $alies banko saskaitos j prekybininko banko saskaita
pagal treciosios $alies jgaliojima bankui (remiantis tiesioginio debeto sis-
tema), ir jei po to bankas jvykdo mokéjima,

— nurodoma savo bankui pervesti lésas i$ savo saskaitos i kliento banko
saskaita,

taciau
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b) neapima veiksmy, kuriais: i) debetuojama viena banko saskaita; ii) atitinka-
mai kredituojama kita banko saskaita; ar iii) atliekami bet kokie veiksmai tarp
iir ii punktuose numatyty veiksmy?

3. Ar atsakymui j antraji klausima turi reiksmeés tai, kad $iame klausime apibidinta
paslauga teikiama perduodant informacijg elektroninei sistemai, kuri po to auto-
matiskai susisiekia su banku, net jeigu perdavus informacija ne visuomet perve-
dami pinigai (pavyzdziui, todél kad trecioji $alis panaikino jgaliojima savo bankui
ar neturi uztektinai lésy saskaitoje)?”

Dél prejudiciniy klausimy

Siais klausimais, kuriuos reikia nagrinéti kartu, prasyma priimti prejudicinj spren-
dima pateikes teismas i$ esmés klausia, ar pagal Sestosios direktyvos 13 straipsnio
B skirsnio d punkto 3 papunktj tokia paslauga, kokia nagrinéjama pagrindinéje byloje,
atleidziama nuo PVM.

Si Denplan savo klientams teikiama ,apmokeéjimy surinkimo® paslauga, konkre¢iai
aprasyta antrojo klausimo a punkte, apima surinkima, apdorojima ir vélesnj treciyjy
$aliy, t. y. pacienty pinigy sumy pervedima Denplan klientams, t. y. odotontologams.
Minéta paslauga visy pirma sudaro informacijos tre¢iojo asmens bankui perdavimas
su praSymu pervesti tam tikra pinigy suma i$ trec¢iojo asmens banko saskaitos j pa-
slaugy teikéjo sgskaita, remiantis $io treciojo asmens jo bankui i§duotu jgaliojimu, bei
paskesnis nurodymas paslaugy teikéjo bankui pervesti 1ésas i$ jo saskaitos j kliento
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saskaita. Tuomet paslaugy teikéjas nusiuncia savo klientui pranesima apie gautas su-
mas ir susisiekia su treciuoju asmeniu, i$ kurio negavo reikalaujamos sumos.

Kadangi minéta paslauga apima skirtingus veiksmus, pirmiausia reikia nustatyti, ar
PVM atzvilgiu, batent siekiant i$aiskinti pra§yma priimti prejudicinj sprendima patei-
kusio teismo uzduotuose klausimuose nurodytas nuostatas, Denplan savo klientams
teikia kelias atskiras ir savarankiskas paslaugas, kurias reikia vertinti atskirai, ar viena
sudétine paslauga, kuria sudaro kelios dalys ($iuo klausimu zr., be kita ko, 2005 m.
spalio 27 d. Sprendimo Levob Verzekeringen ir OV Bank, C-41/04, Rink. p. 1-9433, 18
ir 20 punktus; 2008 m. vasario 21 d. Sprendimo Part Service, C-425/06, Rink. p. [-897,
48 ir 49 punktus bei 2009 m. lapkricio 19 d. Sprendimo Don Bosco Onroerend Goed,
C-461/08, Rink. p. I-11079, 34 punktg).

I$ tikryjy tam tikromis aplinkybémis kelios formaliai atskiros paslaugos, kurios gali
buti teikiamos atskirai ir todél atskirai apmokestinamos arba atleidZiamos nuo mo-
kescio, turi buti laikomi vienu sandoriu, kai jos néra savarankiskos. Taip yra, pavyz-
dziui, kai dvi ar daugiau daliy ar veiksmy, kuriuos klientui atlieka apmokestinamasis
asmuo, yra taip glaudziai susije, jog objektyviai sudaro vieng ekonomiskai neskaido-
ma paslauga, kuria padalyti baty nenatiralu ($iuo klausimu zr. minéto Sprendimo
Part Service 51 ir 53 punktus; 2009 m. birzelio 11 d. Sprendimo RLRE Tellmer Pro-
perty, C-572/07, Rink. p. 1-4983, 18 ir 19 punktus bei minéto Sprendimo Don Bosco
Onroerend Goed 36 ir 37 punktus).

Kaip matyti i§ Teisingumo Teismo praktikos, kai sandorj sudaro jo sudétiniy daliy
ir veiksmy daugetas, reikia atsizvelgti j visas aplinkybes, kuriomis $is sandoris vyks-
ta, siekiant nustatyti, ar jis apima du, ar daugiau atskiry sandoriy, ar viena sandorj
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(8iuo klausimu zr., be kita ko, minéto Sprendimo Levob Verzekeringen ir OV Bank
19 punktg; 2007 m. kovo 29 d. Sprendimo Aktiebolaget NN, C-111/05, Rink. p. [-2697,
21 punkta bei minéto Sprendimo Don Bosco Onroerend Goed 38 punkta).

Kalbant apie prasyme priimti prejudicinj sprendima aprasytus sandorius, reikia kons-
tatuoti, kad Denplan vykdomi veiksmai neatsiejamai susije PVM tikslais. Siais veiks-
mais siekiama ekonominio tikslo, batent, kad odontologo pacientas kiekviena ménesj
pervesty privaloma sumokéti suma. Privalomos sumokéti sumos pervedimas j pas-
laugy teikéjo banko saskaita yra patogus jo klientui tik tuomet, jei $i suma, atskaicius
atlygj paslaugy teikéjui, paskui pervedama klientui ir jei paslaugy teikéjas atsiskai-
to Siam uz gautas sumas. Todél pagrindinéje byloje nagrinéjama paslauga prasyma
priimti prejudicinj sprendima pateikusio teismo aprasytomis aplinkybémis turi bati
laikoma sudarancia viena sandorj PVM prasme.

Antra, kiek tai susije su klausimu, ar tokiai paslaugai, kokia nagrinéjama pagrindi-
néje byloje, taikomas Sestosios direktyvos 13 straipsnio B skirsnio d punkto 3 pa-
punktyje numatytas atleidimas nuo mokescio, susijes su mokéjimy ir pervedimy san-
doriais, primintina, kad pagal nusistovéjusia Teisingumo Teismo praktika Sestosios
direktyvos 13 straipsnyje nurodyti atleidimo nuo mokescio atvejai yra Sgjungos teisés
savarankiskos apibréztys, kuriomis siekiama isvengti PVM sistemos taikymo jvairiose
valstybése narése skirtumy (zr., be kita ko, 2006 m. geguzés 4 d. Sprendimo Abbey
National, C-169/04, Rink. p. [-4027, 38 punktg; 2007 m. balandzio 19 d. Sprendi-
mo Velvet & Steel Immobilien, C-455/05, Rink. p. I-3225, 15 punkta; 2009 m. spalio
22 d. Sprendimo Swiss Re Germany Holding, C-242/08, Rink. p. I-10099, 33 punk-
ta ir 2010 m. birzelio 10 d. Sprendimo Future Health Technologies, C-86/09, Rink.
p. I-5215, 28 punkta).

I§ Teisingumo Teismo praktikos taip pat matyti, jog savokos, apibrézian¢ios Sesto-
sios direktyvos 13 straipsnyje numatytus atleidimo nuo mokescio atvejus, turi bati
aiskinamos siaurai, nes jomis nukrypstama nuo bendro principo, pagal kurj PVM
apmokestinamas kiekvienas apmokestinamojo asmens prekiy tiekimas ar paslaugy
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teikimas uz atlygj. Taciau $iy savoky aiskinimas neturi pazeisti tokio atleidimo nuo
mokescio veiksmingumo ($iuo klausimu Zr. minéto Sprendimo Don Bosco Onroerend
Goed 25 punkty ir jame nurodytg teismo praktiky; minéto Sprendimo Future Health
Technologies 30 punkta bei 2010 m. rugséjo 30 d. Sprendimo EMI Group, C-581/08,
Rink. p. I-8607, 20 punkta).

Taip pat pazymeétina, kad pagal Sestosios direktyvos 13 straipsnio B skirsnio d punkto
3 papunktj nuo mokescio atleisti sandoriai yra apibrézti pagal teikiamy paslaugy po-
budj, o ne pagal teikiantj paslaugg ar ja gaunantj asmenj (zr. minéto Sprendimo SDC
32 ir 56 punktus; 2003 m. birzelio 26 d. Sprendimo MKG-Kraftfahrzeuge-Factoring,
C-305/01, Rink. p. I-6729, 64 punkty bei minéto Sprendimo Swiss Re Germany Hol-
ding 44 punkta ir jame nurodyta teismo praktika). Taigi atleidziant nuo mokescio ne-
taikoma salyga, kad sandorius vykdyty tam tikra jstaiga ar juridinis asmuo, jei nagri-
néjami sandoriai yra finansiniai ($iuo klausimu zr. minéty sprendimy SDC 38 punkta;
Velvet & Steel Immobilien 22 punkta bei Swiss Re Germany Holding 46 punkta).

Pagaliau Teisingumo Teismas nusprendé, kad siekiant sandorius atleisti nuo mokes-
¢io pagal Sestosios direktyvos 13 straipsnio B skirsnio d punkta bendrai vertinamos
suteiktos paslaugos turi sudaryti atskira visuma, turincia $ioje nuostatoje aprasy-
toms paslaugoms budingas ir esmines funkcijas ($iuo klausimu Zr. minéto Sprendimo
SDC 66 ir 75 punktus (dél Sestosios direktyvos 13 straipsnio B skirsnio d punkto 3 ir
5 papunkciy); 2001 m. gruodzio 13 d. Sprendimo CSC Financial Services, C-235/00,
Rink. p. I-10237, 25 ir 27 punktus (dél Sestosios direktyvos 13 straipsnio B skirsnio
d punkto 5 papunkéio) ir minéto Sprendimo Abbey National 70 punkta (dél Sestosios
direktyvos 13 straipsnio B skirsnio d punkto 6 papunkcio).

Kiek tai susije su pagrindinéje byloje nagrinéjama paslauga, pazymétina, kad jos tiks-
las yra sudaryti Denplan klientams — odotontologams — galimybe gauti jy pacienty
jiems privalomas sumokéti sumas. Denplan yra jpareigota uz atlygj surinkti skolas
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ir uztikrina jy valdyma kreditoriy naudai. Todél i§ esmés §i paslauga sudaro sando-
ri dél mokeéjimy, atleidziama nuo mokesciy pagal Sestosios direktyvos 13 straipsnio
B skirsnio d punkto 3 papunktj, jei tai néra ,skoly isieskojimas®, kuris pagal minéta
nuostata in fine aiskiai nejtraukiamas j atleidziamy nuo mokescio paslaugy sarasa.

Sestojoje direktyvoje nesant savokos ,skoly isieskojimas“ apibrézimo, direktyvos
13 straipsnio B skirsnio d punkto 3 papunktj ix fine reikia suprasti ir ja aiskinti atsi-
zvelgiant | jos kontekstg, | nagrinéjamos nuostatos prasme ir tiksla ir, apskritai kal-
bant, j minétos direktyvos bendra struktira (minéto Sprendimo MKG-Kraftfahrzeu-
ge-Factoring 70 punktas; $iuo klausimu taip pat Zr. 1989 m. liepos 13 d. Sprendimo
Henriksen, 173/88, Rink. p. 2763, 11 punkta ir 1994 m. kovo 3 d. Sprendimo Tolsma,
C-16/93, Rink. p. I-743, 10 punkty).

Kaip buvo pazyméta $io sprendimo 25 punkte, Sestosios direktyvos 13 straipsnyje
numatyti atleidimo nuo mokescio atvejai, kaip leidziancios nukrypti nuo visuotinio
PVM taikymo nuostatos, turi bati aiskinami siaurai, o savoka ,skoly i$ieskojimas®,
kaip leidZian¢ios nukrypti nuo PVM taikymo nuostatos i$imtis, pagal kuria jai priski-
riami sandoriai apmokestinami PVM - o tai yra principiné Sestosios direktyvos tai-
syklé — turi bati aiskinama placiai (Zr. minéto Sprendimo MKG-Kraftfahrzeuge-Fac-
toring 72, 73 ir 75 punktus ir pagal analogija 2002 m. sausio 15 d. Sprendimo Libéros
pries Komisijg, C-171/00 P, Rink. p. I-451, 27 punkta).

Pagal Teisingumo Teismo praktika savoka ,skoly isieskojimas“ Sestosios direktyvos
13 straipsnio B skirsnio d punkto 3 papunkcio prasme yra susijusi su finansiniais san-
doriais, kuriais siekiama piniginés skolos apmokéjimo (zr. minéto Sprendimo MKG-
Kraftfahrzeuge-Factoring 78 punkta).
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I$ Sios teismo praktikos matyti, kad pagrindinéje byloje nagrinéjama paslauga, ku-
ria odotontologams teikia Denplan, patenka j savoka ,skoly isieskojimas® Sestosios
direktyvos 13 straipsnio B skirsnio d punkto 3 papunkcio prasme.

I$ tikryjy Sios paslaugos tikslas yra sudaryti Denplan klientams — odotontologams —
galimybe surinkti i$ jy pacienty jiems privalomas sumokéti sumas. Taigi minéta pa-
slauga siekiama, kad baty sumokétos skolos. Prisiimdama jsipareigojima surinkti sko-
las kreditoriaus naudai, Denplan atleidZia savo klientus nuo uzduociy, kurias be jos
tarpininkavimo jie, kaip kreditoriai, turéty patys atlikti; $ios uzduotys — tai pragymai
pervesti privalomas sumokéti sumas naudojantis ,tiesioginio debeto” sistema.

Priesingai nei teigia Komisija, tai, kad minéta paslauga teikiama baigiantis skoly ap-
mokeéjimo terminui, neturi jokios reikimeés. Sestosios direktyvos 13 straipsnio B skirs-
nio d punkto 3 papunkcio in fine tekstas yra susijes su bet kokios skolos isieskojimu,
neapribojant jo taikymo srities skolomis, kurios nebuvo laiku sumokétos. Be to, fak-
toringas, kurio visas formas apima savoka ,skoly isieskojimas“ (Zr. minéto Sprendimo
MKG-Kraftfahrzeuge-Factoring 77 punkta), neapribojamas skolomis, kurias skolinin-
kas jau véluoja sumokeéti. Jis taip pat gali bati susijes su skolomis, kuriy apmokéjimo
terminas dar néra pasibaiges ir kurios bus sumokétos laiku.

Be to, atsizvelgiant j nuo PVM taikymo leidzianc¢ios nukrypti nuostatos isimties ais-
kinima, pateiktg $io sprendimo 31 ir 32 punktuose minétoje teismo praktikoje, pripa-
Zjstant pagrindinéje byloje nagrinéjama paslauga ,skoly isieskojimu* taip pat neturi
reik§més tai, kad ji nesusijusi su prievartos priemoniy taikymu siekiant nagrinéjamy
skoly faktinio apmokéjimo.
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Atsizvelgiant j tai, kas pasakyta, i pateiktus klausimus reikia atsakyti, kad Sestosios
direktyvos 13 straipsnio B skirsnio d punkto 3 papunktis turi buti ai$kinamas taip, jog
S$ioje nuostatoje numatytas atleidimas nuo PVM netaikomas paslaugai, kurig i$ es-
més sudaro prasymas trecCiojo asmens bankui panaudojant tiesioginio debeto sistema
pervesti treciojo asmens paslauguy teikéjo klientui mokéting suma j paslaugy teikéjo
saskaita, pranesimo apie gautas sumas iSsiuntimas klientui, susisiekimas su tre¢iuoju
asmeniu, i$ kurio paslaugy teikéjas negavo apmokéjimo, ir galiausiai nurodymas pas-
laugy teikéjo bankui pervesti gautus mokéjimus, atskaicius jo atlygj, i kliento banko
saskaita.

Dél bylinéjimosi islaidy

Kadangi sis procesas pagrindinés bylos $alims yra vienas i§ etapy prasyma priimti
prejudicinj sprendima pateikusio teismo nagrinéjamoje byloje, bylinéjimosi islaidy
klausima turi spresti $is teismas. I$laidos, susijusios su pastaby pateikimu Teisingumo
Teismui, i$skyrus tas, kurias patyré minétos $alys, néra atlygintinos.

Remdamasis $iais motyvais, Teisingumo Teismas (trecioji kolegija) nusprendzia:

1977 m. geguzés 17 d. Sestosios Tarybos direktyvos 77/388/EEB dél valstybiy
nariy apyvartos mokesciy jstatymy derinimo — Bendra pridétinés vertés mo-
kescio sistema: vienodas vertinimo pagrindas 13 straipsnio B skirsnio d punkto
3 papunktis turi bati aiskinamas taip, kad $ioje nuostatoje numatytas atleidimas
nuo PVM netaikomas paslaugai, kuria i$ esmés sudaro prasymas treciojo asmens
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bankui panaudojant tiesioginio debito sistema pervesti treCiojo asmens paslau-
gy teikéjo klientui mokéting suma j paslaugy teikéjo saskaita, pranesimo apie
gautas sumas issiuntimas klientui, susisiekimas su trec¢iuoju asmeniu, i§ kurio
paslaugu teikéjas negavo apmokéjimo, ir galiausiai nurodymas paslaugu teikéjo
bankui pervesti gautus mokéjimus, atskaicius jo atlygij, i kliento banko saskaita.

Parasai.
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