COTY PRESTIGE LANCASTER GROUP

TEISINGUMO TEISMO (ketvirtoji kolegija) SPRENDIMAS
2010 m. birzelio 3 d.*

Byloje C-127/09

dél Oberlandesgericht Niirnberg (Vokietija) 2009 m. kovo 31 d. nutartimi, kurig
Teisingumo Teismas gavo 2009 m. balandzio 6 d., pagal EB 234 straipsnj
pateikto prasymo priimti prejudicinj sprendima byloje

Coty Prestige Lancaster Group GmbH

pries§

Simex Trading AG,

* Proceso kalba: vokie¢iy.
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TEISINGUMO TEISMAS (ketvirtoji kolegija),

kurj sudaro kolegijos pirmininkas J.-C. Bonichot, teiséjai C. Toader, C. W. A. Tim-
mermans (praneséjas), P. Karis ir L. Bay Larsen,

generalinis advokatas P. Cruz Villalén,
kancleris R. Grass,

atsizvelges i rasytine proceso dalj,

iSnagrinéjes pastabas, pateiktas:

— Coty Prestige Lancaster Group GmbH, atstovaujamos Rechtsanwdlte C. Lehment
ir U. Hildebrandt,

— Simex Trading AG, atstovaujamos Rechtsanwalt E. Stolz,

— Italijos vyriausybés, atstovaujamos G. Palmieri, padedamos avvocato dello Stato
M. Russo,

— Austrijos vyriausybés, atstovaujamos C. Pesendorfer,
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— Europos Bendrijy Komisijos, atstovaujamos H. Kramer,

atsizvelges | sprendima, priimta susipazinus su generalinio advokato nuomone, na-
grinéti byla be i$vados,

priima §j

Sprendima

Prasymas priimti prejudicinj sprendima pateiktas dél 1993 m. gruodzio 20 d. Tarybos
reglamento (EB) Nr. 40/94 dél Bendrijos prekiy Zenklo (OL L 11, 1994, p. 1; 2004 m.
specialusis leidimas lietuviy k., 17 sk., 1 t., p. 146) 13 straipsnio 1 dalies ir 1988 m.
gruodzio 21 d. Pirmosios Tarybos direktyvos 89/104/EEB valstybiy nariy jstatymams,
susijusiems su prekiy zZenklais, suderinti (OL L 40, 1989, p. 1; 2004 m. specialusis
leidimas lietuviy k., 17 sk., 1 t., p. 92), i$ dalies pakeistos 1992 m. geguzés 2 d. Euro-
pos ekonomineés erdvés susitarimu (OL L 1, 1994, p. 3, toliau — Direktyva 89/104),
7 straipsnio 1 dalies i$aiskinimo.

Sis prasymas pateiktas nagrinéjant byla tarp Maince (Vokietija) isteigtos bendrovés
Coty Prestige Lancaster Group GmbH (toliau — Coty Prestige) ir Apencelyje (Sveica-
rija) isteigtos bendrovés Simex Trading AG (toliau — Simex Trading), kurioje bendro-
vé Coty Prestige bendrovei Simex Trading pareiskeé ieskinj dél veiksmy nutraukimo,
grindziama tvirtinimu, kad pastaroji bendrové, Vokietijoje parduodama parfumerijos
prekes, pazeidzia teises, susijusias su Bendrijos ir tarptautiniais prekiy Zenklais, kuriy
savininké arba teisiy j juos turétoja yra Coty Prestige.
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Teisinis pagrindas

Sagjungos teisé

Reglamento Nr. 40/94 13 straipsnio ,Bendrijos prekiy Zenklo suteikiamy teisiy pasi-
baigimas“ 1 dalyje numatyta:

»Bendrijos prekiy Zenklas nesuteikia jo savininkui teisés uzdrausti naudoti §j Zenkla
prekéms, kurios paties Zenklo savininko arba jo sutikimu yra isleistos j Bendrijos rin-
ka pazymétos tuo zenklu.

Pagal Direktyvos 89/104 7 straipsnio 1 dalies pirmine redakcija:

»Prekiy zenklas nesuteikia savininkui teisés uzdrausti juo Zenklinti savo paties arba su
jo sutikimu j Bendrijos rinka isleistas ir tuo prekiy zZenklu pazymeétas prekes.

Remiantis Europos ekonominés erdvés susitarimo 65 straipsnio 2 dalimi, skaitoma
kartu su $io susitarimo XVII priedo 4 punktu, pirminé Direktyvos 89/104 7 straips-
nio 1 dalies redakcija, igyvendinant minéto susitarimo tikslus, buvo pakeista, savoka
,Bendrijoje“ keic¢iant Zodziais ,vienos i$ Susitarianc¢iyjy Saliy teritorijoje".
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Nacionaliné teisé

1994 m. spalio 25 d. [statymo dél prekiy zenkly ir kity skiriamyjy zymeny (Marken-
gesetz) (BGBI. 1994 1, p. 3082) 24 straipsnio 1 dalyje jtvirtinta:

»Prekiy zenklo ar komercinio pavadinimo savininkas neturi teisés uzdrausti trecia-
jam asmeniui naudoti §j prekiy zenkla ar komercinj pavadinima prekéms, kurias tuo
prekiy zenklu ar komerciniu pavadinimu savininkas pardavinéja ar tai daroma su jo
sutikimu Vokietijoje, kitoje Europos Sajungos valstybéje naréje ar kitoje valstybéje,
kuri yra Europos ekonominés erdvés susitarimo $alis.

Pagrindiné byla ir prejudicinis klausimas

Coty Prestige gamina ir platina jai priklausanciais prekiy zenklais, kaip antai ,Lan-
caster” ir ,Joop!", bei tretiesiems asmenims priklausanciais prekiy zenklais, kaip antai
»Davidoff®, ,Jil Sander®, ,Calvin Klein®, , Lagerfeld", ,].Lo/Jennifer Lopez, ,Jette Joop®,
»Nikos*, ,Chopard” ir ,Vivienne Westwood*, pazymétas parfumerijos prekes.

Siais prekiy zenklais, kurie registruoti kaip Bendrijos ir tarptautiniai prekiy zenklai,
Coty Prestige platina savo prekes visame pasaulyje naudodama selektyvig platinimo
sistema, o jos platintojai paprastai vadinami ,jgaliotais platintojais®
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Tipinés sutarties, kuria Coty Prestige buvo sudariusi su kiekvienu i$ savo jgalioty pla-
tintojy, 5 straipsnyje jtvirtinta:

»5.1. [Coty Prestige] teiks jgaliotam platintojui ekonomiskai priimtina visapusiska pa-
rama prekiaujant produktais. Dél atskiry klausimu $alys susitars kiekvienu konkreciu
atveju.

5.2.[Coty Prestige] taip pat gali jgaliotam platintojui neatlygintinai suteikti dekoraci-
jas bei kitokia reklamine medziaga. Si medziaga lieka [Coty Prestige] nuosavybe ir turi
buti grazinta $iai pareikalavus, nebent ji skirta dalyti vartotojams.

5.3.[Coty Prestige] suteikta reklamine medziaga jgaliotas platintojas gali naudoti tik
nurodytais reklamos tikslais. Bet koks komercinis naudojimas, visy pirma bandiniy,
méginiy ar miniprekiy pardavimas, draudziamas.

Simex Trading, kuri nepriklauso Coty Prestige jgalioty platintojy tinklui, be kita ko,
prekiauja parfumerijos prekémis.

2007 m. rugséjo 26 d. Coty Prestige gavo du kvepaly buteliukus, vadinamus ,mégi-
niais*, kuriuose buvo prekiy Zenklo ,Davidoff Cool Water Man“ kvepalai, kuriuos pir-
kéjas tikrintojas jsigijo vienoje prekybos tinklo Sparfiimerie parduotuvéje Ingolstate
(Vokietija).
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Nagrinéjami méginiai yra originalas kvepaly buteliukai su taip pat originaliais kvepa-
lais, taciau sie buteliukai supakuoti ne originalioje pakuotéje ir ant jy yra uzrasas ,,mé-
ginys“. Méginiy pakuoté skiriasi nuo originaliy prekiy pakuotés, pirma, tuo, kad tai
yra balto kartoto dézuté, ant kurios juodomis raidémis pateikiama informacija, kuri
ant originalios pakuotés paprastai yra spalvota. Antra, uzrasas ,méginys“ yra méginiy
pakuotés priekinéje dalyje, o ant jos $ono uzrasyta ,neparduodama“

2007 m. rugséjo 26 d. gauti méginiy prekeés kodai leido Coty Prestige nustatyti, kad na-
grinéjami pavyzdziai 2006 m. liepos mén. pristatyti vienam i$ jos jgalioty platintojy,
jsteigtam Singapure.

Paskui tinklo Sparfiimerie savininkas informavo Coty Prestige, kad $iuos pavyzdzius
i$ Simex Trading isigijo savo pagrindinei parduotuvei Niurnberge, ir pateiké tai jro-
dancias saskaitas.

Remdamasi i$vadomis, padarytomis remiantis $iuo pirkimu ir kitu pirkéjo tikrinto-
jo atliktu pirkimu, kai nupirktas méginys pirmiausia buvo pristatytas j Artimuosius
Rytus, Coty Prestige Vokietijos teismuose pareiské Simex Trading ieskinj dél veiksmy
nutraukimo, tvirtindama, kad nagrinéjami méginiai pirma karta isleisti j rinka Ben-
drijoje ar Europos ekonominéje erdvéje (EEE) be prekiy zenklo savininko sutikimo.

Simex Trading reikalavo atmesti §j ieskinj, tvirtindama, kad teisé j prekiy Zenkla, kal-
bant apie nagrinéjamus méginius, pasibaigé, nes jie isleisti j EEE rinka su prekiy zen-
klo savininko sutikimu.
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Coty Prestige atsikirto, kad tai nebuvo nagrinéjamy prekiy isleidimas j rinka jos inici-
atyva ar sutikimu. Kvepalai, jskaitant méginius, buvo patiekti tik jos jgaliotiems pla-
tintojams. Su jais sudarytose sutartyse Coty Prestige pasiliko nuosavybés teise j mégi-
nius. Be to, tai yra reklaminé medziaga, kuri néra skirta vartotojams, o tai paaiskina,
kodél ant méginiy aiskiai parasyta, kad juos draudziama parduoti.

Landgericht Niirnberg-Fiirth (Niurnbergo-Fiurto apygardos teismas) atmeté Coty
Prestige prasyma nuspresdamas, kad teisé j prekiy zZenkla nagrinéjamy méginiy atveju
buvo pasibaigusi, nors ir buvo pazymeéta, kad juos parduoti draudziama.

Kadangi Coty Prestige perduoda jgaliotiems platintojams kvepaly méginius, leisdama
sunaudoti visus juose esancius kvepalus, perduodama reali disponavimo $iais gami-
niais teisé, todél Sios prekeés isleidziamos j rinka Direktyvos 89/104 7 straipsnio ir
Reglamento Nr. 40/94 13 straipsnio prasme.

Sio teismo nuomone, teisiy pasibaigimo principas negali bati apribojamas ar netaiko-
mas remiantis sutartyje numatytais apribojimais. Jeigu jgaliotas platintojas pazeidzia
su Coty Prestige sudaryta sutartj, tai susije tik su sutartiniais atitinkamy tkio subjekty
santykiais. Be to, nuosavybés teisés iSsaugojimo islyga $iuo atveju nesvarbi, nes kad
pasibaigty teisés, reikalingas tik realus disponavimo teisés perdavimas.

Oberlandesgericht Niirnberg (Niurnbergo auk$tesnysis apygardos teismas), kuriam
paduotas apeliacinis skundas, mano, kad yra rimty abejoniy dél pirmojoje instancijo-
je byla nagrinéjusio teismo i§vady pagristumo.
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Prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas mano, kad i$§ Teisingumo
Teismo praktikos, pirmiausia i§ 2004 m. lapkricio 30 d. Sprendimo Peak Holding
(C-16/03, Rink. p. I-11313), matyti, jog pagrindiniai ,ileidimo j rinka“ savokos kri-
terijai Direktyvos 89/104 7 straipsnio 1 dalies ir Reglamento Nr. 40/94 13 straipsnio
1 dalies prasme yra teisés disponuoti preke perdavimas ir prekés ekonominés vertés
realizavimas.

Pagrindiné byla pasizymi tuo, kad pagal saliy susitarima méginiai lieka prekiy zenklo
savininko nuosavybe, nes juy turinys skirtas tik naudoti, o ne parduoti. Dél uzrasy ant
méginiy ir jy pakuotés pirkéjai zino, kad méginiai neskirti parduoti, ir dél to pasalina-
ma galimybé tretiesiems asmenims juos jsigyti saziningai.

Todél tokiomis aplinkybémis jgaliotas platintojas turi tik ribota teise disponuoti mé-
giniais. Beje, prekiy zenklo savininkas taip pat negaléjo realizuoti ekonominés prekés
vertés, nes pardavimas néra numatytas.

Be to, prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas pazymi, kad tikrasis
méginiy tikslas, dél kurio jie yra duodami, — reklama. Tai, be kita ko, aiskiai matyti
i$ uzrady ant iSorinés pakuotés ir flakono. Coty Prestige nurodytomis aplinkybémis
pareiskiant ieskinj dél veiksmy nutraukimo, $is tikslas nepasiekiamas, nes méginiai
klientams duoti ne tam, kad jie galéty isbandyti jy turinj, kadangi jie parduoti tretie-
siems asmenims pazeidziant su atitinkamu jgaliotu platintoju sudaryta sutart;.
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Siomis aplinkybémis Oberlandesgericht Niirnberg nutaré sustabdyti bylos nagrinéji-
ma ir pateikti Teisingumo Teismui $j prejudicinj klausima:

»Ar iSleidimas j rinka Reglamento (EB) Nr. 40/94 13 straipsnio 1 dalies ir
Direktyvos 89/104/EB 7 straipsnio prasme yra tuomet, kai vadinamieji kvepaly mégi-
niai, neperduodant nuosavybés teisés ir draudziant juos parduoti, perduodami tarpi-
ninkams, su kuriais sudaryta sutartis, kad $ie galéty leisti klientams isbandyti prekés
turinj, o ant prekés nurodyta, jog ji neparduodama, sutartyje numatyta, jog gamin-
tojas (prekiy Zenklo savininkas) gali bet kada atsiimti prekes, o prekés iSvaizda yra
paprastesné ir tuo aiskiai skiriasi nuo gamintojo (prekiu zenklo savininko) paprastai
rinka i$leidziamuy prekiy i$vaizdos?“

Dél prejudicinio klausimo

Pagal nusistovéjusia teismo praktika Direktyvos 89/104 57 straipsniais siekiama vi-
sisko su prekiy zenklo suteikiamomis teisémis susijusiy taisykliy suderinimo, todél
juose apibréziamos teisés, kuriomis prekiy Zenkly savininkai naudojasi Sajungoje (7r.,
be kita ko, 2009 m. spalio 15 d. Sprendimo Makro Zelfbedieningsgroothandel ir kt.,
C-324/08, Rink. p. I-10019, 20 punkta ir nurodyta teismo praktika).

Konkreciai kalbant, pazymétina, kad Sios direktyvos 5 straipsniu prekiy zenklo savi-
ninkui suteikiamos iSimtinés teisés, leidziancios uzdrausti tre¢iosioms $alims, be kita
ko, importuoti jam priklausanciu prekiy zenklu pazymeétas prekes, jas sialyti, iSleisti
rinka arba tuo tikslu sandéliuoti. Tos pacios direktyvos 7 straipsnio 1 dalyje jtvirtinta
$ios taisyklés iSimtis, numatanti, kad prekiy Zzenklo savininko teisés pasibaigia, kai
prekés isleidziamos j EEE rinka jo paties arba su jo sutikimu (zr., be kita ko, minéto
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Sprendimo Makro Zelfbedieningsgroothandel ir kt. 21 punkta ir jame nurodyta teis-
mo praktika).

Isimtinés teisés j prekiy Zenkla pasibaigia arba dél to, kad savininkas aiskiai arba nu-
manomai sutiko isleisti preke i EEE rinka, arba dél to, kad pats savininkas ar kitas
su savininku ekonomiskai susijes tkio subjektas, pavyzdziui, licencijos turétojas, is-
leidzia preke i EEE rinka. Vadinasi, savininko sutikimas arba tai, kad savininkas ar
su juo ekonomiskai susijes ukio subjektas isleidzia preke j EEE rinka, o tai prilygsta
isimtinés teisés atsisakymui, yra $ios teisés pasibaigima lemiantis veiksnys ($iuo klau-
simu zr. 2003 m. balandzio 8 d. Sprendimo Van Doren + Q, C-244/00, Rink. p. I-3051,
34 punktg; 2009 m. balandzio 23 d. Sprendimo Copad, C-59/08, Rink. p. 1-3421,
43 punkta bei minéto Sprendimo Makro Zelfbedieningsgroothandel ir kt. 24 punkta ir
nurodyta teismo praktika).

Tam, kad buty uztikrinta prekiy Zenklu suteikiamuy teisiy apsauga ir kartu sudaryta
galimybé véliau isleisti i rinka prekiy Zenklu pazymeétas prekes $io zZenklo savininkui
negalint to uzdrausti, esminé salyga yra ta, kad $is savininkas galéty kontroliuoti pir-
myjj iy prekiuy isleidima j EEE rinka, neatsizvelgiant i tai, kad $ios prekeés pirma karta
galéjo buti isleistos j rinka uz $ios zonos riby, nes dél tokio isleidimo j rinka $ios teisés
nei$nyksta Direktyvos 89/104 7 straipsnio 1 dalies prasme ($iuo klausimu zr., be kita
ko, minéto Sprendimo Makro Zelfbedieningsgroothandel ir kt. 31 ir 32 punktus bei
nurodyta teismo praktika).

Be to, prekiy zenklo suteikiamos teisés iSnaudojamos tik tiems prekés egzemplio-
riams, kurie savininko ar jo sutikimu pirma karta isleisti j EEE rinka. Taciau dél kity
tos pacios prekés egzemplioriy, kurie j EEE rinka i$leisti ne pirma karta, savininkas,
vadovaudamasis jam Direktyvos 89/104 suteikiama i$imtine teise, kaip ir anksciau
gali uzdrausti naudoti prekiy zenkla ($iuo klausimu zr. 1999 m. liepos 1 d. Sprendimo
Sebago ir Maison Dubois, C-173/98, Rink. p. 1-4103, 19 ir 20 punktus).
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Pagrindinéje byloje kyla klausimas, ar tokiomis aplinkybémis, kokios susiklosté sioje
byloje, nagrinéjamas prekes, tai yra kvepaly méginius, kuriuos Coty Prestige suteikia
savo jgaliotiems platintojams pagal pasirinktinio platinimo sutartis, pats savininkas ar
tretysis asmuo savininko sutikimu pirma karta isleido j EEE rinka.

Priesingai bylai, kurioje priimtas minétas Sprendimas Peak Holding, nagrinéjamoje
pagrindinéje byloje nekeliamas klausimas, ar tam tikri veiksmai, susije su tam tikru
prekiy zenklu Zzymimomis prekémis, kadangi $iy veiksmy EEE émeési Sio prekiy zen-
klo savininkas ar su juo ekonomiskai susijes ukio subjektas, gali bati laikomi ,i$leidi-
mu | rinkg” Direktyvos 89/104 7 straipsnio 1 dalies prasme. Todél i$vados dél tame
sprendime pateiktos isleidimo j rinka savokos neturi reik§més tokiomis aplinkybémis,
kokios susiklosté nagrinéjamoje pagrindinéje byloje.

I§ tikryju nagrinéjamoje pagrindinéje byloje, kaip matyti i§ nutarties dél prasymo
priimti prejudicinj sprendima, veiksmo, kurj reikia laikyti nagrinéjamy prekiy, j ku-
rias prekiy zenklu suteikiamos teisés, kaip tvirtinama, baigési, pirmuoju isleidimu
i EEE rinka, émési ne prekiy zenklo savininkas ar su juo ekonomiskai susijes tkio
subjektas, o tretysis asmuo, nes negincijama, kad pirmas pagrindinéje byloje nagri-
néjamy méginiy pardavimo EEE veiksmas yra bendrovés Simex Trading Vokietijoje
atliktas $ios bendrovés importuoty méginiy, kuriuos ji gavo i§ Singapure jsteigto Coty
Prestige jgalioto platintojo, pardavimas tinklui Sparfiimerie.

Be to, atsizvelgiant i $io sprendimo 30 ir 31 punktuose nurodyta teismo praktika, nei
tai, kad Coty Prestige i§ pradziy pateiké pagrindinéje byloje nagrinéjamuy prekiy pavyz-
dzius Singapire jsteigtam savo jgaliotam platintojui, nei tai, kad ji EEE jsteigtiems savo
igaliotiems platintojams pateikeé kitus tos pacios prekés pavyzdzius, negali buti laiko-
ma pagrindinéje byloje nagrinéjamuy prekiy, i kurias prekés zenklu suteikiamos teisés,
kaip tvirtinama, baigési, pirmuoju pateikimu j rinka Direktyvos 89/104 7 straipsnio
1 dalies prasme.
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I$ to, atsizvelgiant i $io sprendimo 29 punkte nurodyta teismo praktika, matyti, kad
tokiomis aplinkybémis, kokios susiklosté pagrindinéje byloje, prekiy Zenklo savinin-
ko isimtinés teisés baigiasi tik dél to, kad jis aiskiai ar numanomai sutiko, jog tretieji
asmenys isleisty nagrinéjamas prekes i EEE rinka. Todél tokiomis aplinkybémis le-
miamas veiksnys, dél kurio gali pasibaigti iSimtiné teisé, yra susijes su tokiu sutikimu,
kuris prilygsta prekiy Zenklo savininko isimtinés teisés atsisakymui.

Siuo klausimu reikia priminti, kad net tais atvejais, kai nagrinéjamas prekes pirma
karta j EEE rinka be aiskaus prekiy Zenklo savininko sutikimo isleido akio subjek-
tas, kuris ekonomiskai visiskai nesusijes su prekiy Zenklo savininku, noras atsisakyti
Direktyvos 89/104 5 straipsnyje numatyty iSimtiniy teisiy gali iSplaukti i§ minéto savi-
ninko numanomo sutikimo (zr. minéto Sprendimo Makro Zelfbedieningsgroothandel
ir kt. 19 punktg ir nurodyta teismo praktika).

Tiesa sakant, i$ teismo praktikos matyti, kad net jeigu paprastai tokia valia akivaiz-
di i$ aiskiai iSreiksto sutikimo, negalima atmesti galimybés, jog tam tikrais atvejais
ta valia gali bati numanoma i$ fakty ir aplinkybiy, buvusiy pries prekiy isleidima i
rinkg EEE ar uZ $ios zonos riby tuo pat metu ar atsiradusiy po tokio isleidimo, ir,
nacionalinio teismo vertinimu, nedviprasmiskai jrodanciy savininko atsisakyma savo
teisiy (2001 m. lapkricio 20 d. Sprendimo Zino Davidoff ir Levi Strauss, C-414/99—
C-416/99, Rink. p. [-8691, 46 punktas).

Minéto Sprendimo Zino Davidoff ir Levi Strauss 60 punkte Teisingumo Teismo taip
pat nusprendé, kad sutikimas negali bati numanomas:

— i$ to, kad prekiy zenklo savininkas nepranesé visiems vélesniems prekiy, isleisty j
rinka uz EEE riby, pirkéjams apie savo priestaravima jas parduoti EEE viduje,
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— i$ to, kad ant paciy prekiy néra jspéjimo apie draudima isleisti prekes j EEE rinka,

— i§ fakto, kad prekiy zenklo savininkas perleido zenklu pazyméty prekiy nuosavy-
bés teise, nenustatydamas jokiy islygy sutartyje, ir kad pagal sutarciai taikyting
teise, nesant tokiy islygy, perleista nuosavybés teisé apima neribota perpardavi-
mo teise ar bent jau teise véliau parduoti prekes EEE viduje.

Be to, to paties sprendimo 66 punkte Teisingumo Teismas nusprend¢, kad prekiy Zen-
klo savininko turimy i$imtiniy teisiy i$naudojimui nesvarbu tai:

— kad prekiy zenklu pazyméty prekiy importuotojas nezino apie savininko priesta-
ravimg, kad jos bty isleistos j EEE rinka, ar draudima bet kam, i$skyrus jgaliotus
platintojus, parduoti jas $ioje rinkoje, arba

— kad jgalioti platintojai ir didmenininkai nenustaté savo pirkéjams jokiy su $iuo
priestaravimu ir draudimu susijusiy sutartiniy apribojimy, nors jie patys buvo
prekiy zenklo savininko apie juos informuoti.

Nors prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas, remdamasis $io spren-
dimo 38-40 punktuose nurodytais elementais, turi iSnagrinéti, ar pagrindinéje byloje
prekiy zenklo savininkas aiskiai arba numanomai leido isleisti prekes j EEE rinka, rei-
kia konstatuoti, kad tokiomis aplinkybémis, kokios susiklosté sioje byloje, tam tikri
elementai ir aplinkybeés, i kuriuos reikia atsizvelgti norint nustatyti, ar galima daryti
i$vada dél numanomo savininko sutikimo, nerodo, kad savininkas tikrai atsisaké savo
iSimtinés teisés, numatytos Direktyvos 89/104 5 straipsnyje.
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Tiesa sakant, i$ nutarties dél prasymo priimti prejudicinj sprendima pateiktos infor-
macijos, apibendrintos $io sprendimo 12 punkte, matyti, kad pagrindinéje byloje na-
grinéjamos prekés yra kvepaly buteliukai, esantys pakuotéje, ant kurios, be uzraso
»meéginys®, taip pat uzrasyta ,neparduodama®“

Tokia nuoroda, tiksliai iSreiskianti atitinkamo prekiy zenklo savininko valig, kad juo
zymimos prekés nebuty parduodamos nei uz EEE rinkos riby, nei joje, savaime yra — ir
nesant priesingg teiginj patvirtinan¢iy jrodymuy — lemiamas veiksnys, draudziantis da-
ryti i$vada, jog savininkas sutiko isleisti preke j EEE rinka Direktyvos 89/104 7 straips-
nio 1 dalies prasme.

Be to, jeigu, pirmiausia atsizvelgiant | Simex Trading pagrindinéje byloje pateikto
priespriesinio reikalavimo apimtj, praSyma priimti prejudicinj sprendima reikéty su-
prasti kaip apimantj, be $io sprendimo 34 punkte aprasyto atvejo, ir atvejj, kai Coty
Prestige i$ pradziy pateiké pagrindinéje byloje nagrinéjamus méginius vienam i$ savo
isskirtiniy platintojy, jsteigty EEE, tokiu atveju kilty klausimas, ar $j pateikima galima
laikyti ,pateikimu j rinka“ Direktyvos 89/104 7 straipsnio 1 dalies prasme.

Nuoroda ,neparduodama®, esanti ant pagrindinéje byloje nagrinéjamy kvepaly bute-
liuky pakuotés, neleidzia tokio kvalifikavimo, nes, kaip jau buvo pasakyta $io spren-
dimo 43 punkte, ji tiksliai iSreiskia atitinkamo prekiy Zenklo savininko valig, kad juo
Zymimos prekés nebuty parduodamos nei uz EEE rinkos riby, nei $ios zonos viduje.

I - 4981



46

47

48

2010 M. BIRZELIO 3 D. SPRENDIMAS — BYLA C-127/09

Atsizvelgiant | tai, kad Reglamento Nr. 40/94 13 straipsnio 1 dalies formuluoté yra i$
esmés identiska esanciai Direktyvos 89/104 7 straipsnio 1 dalyje, i§skyrus teritorijos,
kurioje turi vykti pateikimas j rinka, apibrézima, o $i aplinkybé bet kuriuo atveju neturi
reik$meés tokiomis aplinkybémis, kokios susiklosté pagrindinéje byloje, ir kadangi néra
kity aplinkybiy, susijusiy su $iy nuostaty kontekstu ar tikslu ir reikalaujanciy kitokio
$iy nuostaty aiskinimo, siame sprendime pateikiamas Direktyvos 89/104 7 straipsnio
1 dalies i$aiskinimas siekiant pateikti atsakyma j pateikta prejudicinj klausima dél Re-
glamento Nr. 40/94 13 straipsnio 1 dalies yra toks pats.

Atsizvelgiant j tai, kas iSdéstyta, j pateikta klausima reikia atsakyti, jog tokiomis aplin-
kybémis, kokios susiklosté pagrindinéje byloje, Reglamento Nr. 40/94 13 straipsnio
1 dalis ir Direktyvos 89/104 7 straipsnio 1 dalis turi buti ai$kinamos taip, kad prekiy
zenklu suteikiamos teisés pasibaigia tik tada, kai, remiantis vertinimu, kurj turi atlik-
ti prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas, galima daryti i$vads, jog
prekiy Zenklo savininkas aiskiai ar numanomai sutiko isleisti i rinka atitinkamai Ben-
drijoje ar EEE prekes, j kurias suteikiamos teisés, kaip tvirtinama, pasibaigé.

Tokiomis aplinkybémis, kokios susiklosté pagrindinéje byloje, kai ,kvepaly méginiai®,
neperduodant nuosavybés teisés ir draudziant juos parduoti, tarpininkams, kuriuos
su prekiy Zenklo savininku sieja sutartis, perduodami tam, kad jy klientai galéty is-
bandyti prekés turinj, kai prekiy zenklo savininkas gali bet kada atsiimti $ig preke ir
kai jos pakuoté aiskiai skiriasi nuo kvepaly buteliuky, kuriuos prekiy zZenklo savinin-
kas paprastai pateikia Siems tarpininkams, tai, kad Sie méginiai yra kvepaly buteliukai,
ant kuriy nurodyta ,méginys” ir ,neparduodama®, nesant bet kokiy priesinga teiginj
patvirtinan¢iy jrodymy, kuriuos jvertinti turi prasyma priimti prejudicinj sprendima
pateikes teismas, draudzia numanomai pripazinti prekiy zenklo savininko sutikima
iSleisti juos j rinka.
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Dél bylinéjimosi islaidy

Kadangi $is procesas pagrindinés bylos $alims yra vienas i$ etapy prasyma priimti
prejudicinj sprendima pateikusio teismo nagrinéjamoje byloje, bylinéjimosi islaidy
klausima turi spresti $is teismas. I$laidos, susijusios su pastaby pateikimu Teisingumo
Teismui, i$skyrus tas, kurias patyré minétos $alys, néra atlygintinos.

Remdamasis $iais motyvais, Teisingumo Teismas (ketvirtoji kolegija) nusprendzia:

Tokiomis aplinkybémis, kokios susiklosté pagrindinéje byloje, 1993 m. gruodzio
20 d. Tarybos reglamento (EB) Nr. 40/94 dé¢l Bendrijos prekiuy Zenklo 13 straips-
nio 1 dalis ir 1988 m. gruodzio 21 d. Pirmosios Tarybos direktyvos 89/104/
EEB valstybiuy nariy jstatymams, susijusiems su prekiy Zenklais, suderinti, i$
dalies pakeistos 1992 m. geguzés 2 d. Europos ekonominés erdvés susitarimu,
7 straipsnio 1 dalis turi biiti aiskinamos taip, kad prekiy zenklu suteikiamos tei-
sés pasibaigia tik tada, kai, remiantis vertinimu, kurj turi atlikti prasyma priimti
prejudicinj sprendima pateikes teismas, galima daryti iSvada, jog prekiy zenklo
savininkas ais$kiai ar numanomai sutiko isleisti j rinka atitinkamai Europos ben-
drijoje arba Europos ekonominéje erdvéje prekes, i kurias suteikiamos teisés,
kaip tvirtinama, pasibaigé.

Tokiomis aplinkybémis, kokios susiklosté pagrindinéje byloje, kai ,kvepaly mé-
giniai“, neperduodant nuosavybés teisés ir draudziant juos parduoti, tarpinin-
kams, kuriuos su prekiy Zenklo savininku sieja sutartis, perduodami tam, kad ju
klientai galéty iSbandyti prekés turinj, kai prekiy Zenklo savininkas gali bet kada
atsiimti $ia preke ir kai jos pakuoté aiskiai skiriasi nuo kvepaly buteliuky, kuriuos
prekiy zenklo savininkas paprastai pateikia Siems tarpininkams, tai, kad Sie mé-
giniai yra kvepaly buteliukai, ant kuriy nurodyta ,méginys” ir ,neparduodama®,
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nesant bet kokiy priesinga teiginj patvirtinanciy jrodymy, kuriuos jvertinti turi
prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas, draudzia numanomai
pripazinti prekiy zenklo savininko sutikima isleisti juos i rinka.

Parasai.
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