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— Direktyvos 2004/35 3 straipsnio 1 dalj, 4 straipsnio 5 dalj

ir 11 straipsnio 2 dalj reikia aiskinti taip, kad kompetentingai
institucijai nusprendus taikyti Zalos aplinkai istaisymo prie-
mones subjektams, kuriy veikla patenka j Sios direktyvos III
priedg, ji neprivalo nustatyti nei Siy subjekty, dél kuriy veiklos
padaryta Zala aplinkai, Raltés, nei nerfipestingumo ar juo
labiau tycios. Taciau $i institucija privalo pirmiausia nustatyti
konstatuotos tarSos Saltinj, kadangi Siuo klausimu ji turi didele
diskrecijg pasirinkti, kokias procediiras ir biidus taikyti ir kiek
laiko toks tyrimas truks. Kita vertus, §i institucija, remdamasi
nacionalinémis jrodinéjimo pareigos taisyklémis, turi nustatyti
priezastinj 1y$j tarp subjekty, kuriems nustatytos Zalos istai-
symo priemonés, veiklos ir Sios tarsos;

kadangi pareiga atlyginti Zalg tenka subjektams tik dél jy
prisidéjimo prie tarSos susidarymo ar tarSos grésmés, kompe-
tentinga valdZios institucija i$ principo turi nustatyti kiekvieno
Sio subjekto prisidéjimo prie tarSos, kurig ji siekia iSvalyti, lygj
ir atsizvelgti j atitinkamai kiekvieno prisidéjimg skaiciuodama
iSlaidas Zalos istaisymo priemonéms, kurias $i valdZios insti-
tucija priskiria Siems subjektams, nepaZeisdama Direktyvos
2004/35 9 straipsnio.

2. Direktyvos 2004/35 7 straipsnis ir 11 straipsnio 4 dalis, skai-
toma kartu su jos II priedu, turi biiti aiskinama taip:

— kompetentinga valdZios institucija gali i$ esmés pakeisti Zalos

aplinkai istaisymo priemones, kurios buvo patvirtintos pasi-
baigus rungimosi principu pagrjstai procediirai, vykdytai bend-
radarbiaujant su atitinkamais subjektais, ir kurios jau buvo
ivykdytos ar pradétos vykdyti. Taciau norédama priimti tokj
sprendimg:

— $i valdZios institucija turi isklausyti subjektus, kuriems
tokios priemonés nustatytos, iSskyrus atvejus, kai dél
kritinés aplinkos biiklés kompetentinga institucija privalo
imtis veiksmy nedelsdama;

— $i institucija privalo raginti, be kita ko, asmenis, kuriy
Zemés sklypuose turi biiti jgyvendinamos Sios priemonés,
pateikti savo pastebéjimus ir j juos atsiZvelgti;

— $i valdZios institucija turi atsiZvelgti j Direktyvos
2004/35 1I priedo 1.3.1 punkte iSvardytus kriterijus ir
sprendime nurodyti konkrecias priezastis, motyvuojancias
jos pasirinkimg ir prireikus galincias pateisinti, kodél
nebuvo atliktas detalus nagrinéjimas Siy kriterijy atZvilgiu
ar jo nebuvo galima atlikti dél, pavyzdZiui, kritinés
aplinkos biiklés;

— tokiomis aplinkybémis, kokios nagrinéjamos pagrindinése

bylose, Direktyva 2004/35 nedraudziami tokie nacionalinés
teisés aktai, kuriais kompetentingai institucijai leidZiama
nustatyti sglygg, jog tam, kad subjektai, kuriems taikomos
Zalos aplinkai iStaisymo priemonés, galéty jgyvendinti savo
teise naudotis savo Zemés sklypais, jie turéty atlikti jos reika-
laujamus darbus net ir tada, kai Siems sklypams tos priemonés
netaikomos, nes jiems jau buvo pritaikytos ankstesnés valymo
priemonés ar jie niekada nebuvo uztersti. Taciau tokia prie-
moné turi biiti pateisinama tikslu uzkirsti kelig aplinkos biiklés
pablogéjimui tada, kai Zalos aplinkai iStaisymo priemonés
igyvendintos, ar, taikant atsargumo principg, siekiant ivengti
kitos Zalos aplinkai atsiradimo ar pasikartojimo subjektams
priklausanciuose Zemés sklypuose, esanciuose palei visg jiiros
krantg, dél kurio priimtos Sios Zalos iStaisymo priemonés.

() OL C 19, 2009 1 24.

2010 m. sausio 22 d. Teisingumo Teismo (penktoji kolegija)
nutartis byloje ecoblue AG pries Vidaus rinkos derinimo
tarnybg (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui), Banco

Bilbao Vizcaya Argentaria SA

(Byla C-23/09 P) ()

(Apeliacinis skundas — Bendrijos prekiy Zenklas — Regla-
mentas (EB) Nr. 40/94 — 8 straipsnio 1 dalies b punktas —
Ankstesnis prekiy Zenklas BLUE — Zodinis Zymuo ,,Ecoblue“

Salys

— Galimybé supainioti — Zymeny panasumas)

(2010/C 134[17)

Proceso kalba: angly

Apelianté: ecoblue AG, atstovaujama Rechtsanwalt C. Osterrieth

Kitos proceso Salys: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy
zenklams ir pramoniniam dizainui), atstovaujama D. Botis, ir
Banco Bilbao Vizcaya Argentaria SA
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Dalykas

Apeliacinis skundas, pateiktas dél 2008 m. lapkricio 12 d.
Pirmosios instancijos teismo (pirmoji kolegija) sprendimo ecoblue
AG pries VRDT (T-281/07), kuriuo Pirmosios instancijos teismas
atmété zodinio prekiy Zenklo ,Ecoblue” paraiska (35, 36 ir 38
klasiy paslaugoms) pateikusio asmens pareiksta ieskinj, kuriuo
pradyta panaikinti 2007 m. balandzio 25 d. Vidaus rinkos deri-
nimo tarnybos (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui)
(VRDT) pirmosios apeliacinés tarybos sprendimg R 844/2006-
1 atmesti apeliacija dél Protesty skyriaus sprendimo, kuriuo
atsisakyta registruoti minéta prekiy Zenklg pagal protesto proce-
darg, kurig pradéjo Zodinio Bendrijos prekiy Zenklo BLUE
(9, 36 ir 38 klasiy prekéms ir paslaugoms) bei kity Zodiniy
Bendrijos prekiy zenkly, turin¢iy Zodj BLUE, savininkas

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti apeliacinj skundg.

2. Priteisti i§ ecoblue AG bylinéjimosi islaidas.

() OL C 90, 2009 4 18.

2010 m. kovo 11 d. Teisingumo Teismo (ketvirtoji kolegija)

nutartis byloje (Hogsta domstolen (Svedija) prasymas

priimti prejudicinj sprendimg) Djurgdrden-Lilla Virtans

Miljoskyddsforening prieS AB Fortum Virme samigt med
Stockholms stad

(Byla C-24/09) ()

(Procediiros reglamento 104 straipsnio 3 dalies pirmoji

pastraipa — Direktyva 85/337/EB — Tam tikry valstybés

ir privadiy projekty poveikio aplinkai vertinimas — Direktyva

96/61 — Tarsos prevencija ir maZinimas — Visuomenés daly-

vavimas priimant sprendimus aplinkosaugos klausimais —

Teisé apskysti projekty, galinliy daryti reikSmingg poveikj
aplinkai, patvirtinimo sprendimus)

(2010/C 134/18)
Proceso kalba: Svedy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Hagsta domstolen

Salys
Teskové: Djurgdrden-Lilla Virtans Miljoskyddsforening

Atsakové: AB Fortum Virme samdgt med Stockholms stad

Dalykas

Pra§ymas priimti prejudicinj sprendima — Hagsta domstolen —
1985 m. birzelio 27 d. Tarybos direktyvos 85/337/EEB dél tam
tikry valstybés ir privaciy projekty poveikio aplinkai vertinimo
(OL L 175, p. 40; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy kalba,
15 sk., 1 t., p. 248), i§ dalies pakeistos 2003 m. geguzés 26 d.
Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2003/35/EB, nusta-
tancia visuomenés dalyvavima rengiant tam tikrus su aplinka
susijusius planus ir programas, ir i§ dalies kei¢ian¢ia Tarybos
direktyvas 85/337[EEB ir 96/61/EB dél visuomenés dalyvavimo
ir teisés kreiptis | teismus (OL L 156, p. 17; 2004 m. specialusis
leidimas lietuviy k., 15 sk., 7 t., p. 466), 1 straipsnio 2 dalies, 6
straipsnio 4 dalies ir 10a straipsnio aiskinimas — Komisijos
deklaracija (OL L 56, p. 17) — 1996 m. rugséjo 24 d. Tarybos
direktyvos 96/61/EB dél tarSos integruotos prevencijos ir kont-
rolés (OL L 257, p. 26; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k.,
15 sk., 3 t, p. 80), i§ dalies pakeistos Direktyva 2003/35/EB, 2
straipsnio 14 punkto ir 15a straipsnio aiskinimas — Naciona-
linés teisés aktai, pagal kuriuos regione jsteigtos ne pelno asocia-
cijos gali dalyvauti leidimy vykdyti aplinkai pavojingg veikla
isdavimo procediiroje, $iy organizacijy teisei ginCyti sprendimus
del leidimo taikant salyga, kad jy statute jtvirtintas tikslas yra
aplinkos apsauga, kad ji vykdo veiklg ne maziau nei tris méne-
sius ir kad ji turi bent 2 000 nariy.

Rezoliuciné dalis

1. Suinteresuotos visuomenés nariai 1985 m. birZelio 27 d. Tarybos
direktyvos 85/337/EEB dél tam tikry valstybés ir privaciy projekty
poveikio aplinkai vertinimo, i§ dalies pakeistos 2003 m. geguzés
26 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2003/35/EB, 1
straipsnio 2 dalies ir 10a straipsniy prasme ir 1996 m. rugséjo
24 d. Tarybos direktyvos 96/61/EB dél tarsos integruotos preven-
cijos ir kontrolés, iS dalies pakeistos Direktyva 2003/35, 2
straipsnio 14 punkto ir 15a straipsnio nuostaty, kurios buvo
perimtos 2008 m. sausio 15 d. Europos Parlamento ir Tarybos
direktyvos 2008/1/EB dél tarSos integruotos prevencijos ir kont-
rolés 2 straipsnio 15 punkte ir 16 straipsnyje, prasme turi turéti
teise gincyti sprendimg, kurj vienos valstybés narés teismy sistemai
priklausantis teismas priémé dél leidimo atlikti planuojamg veiklg
byloje, nepaisant vaidmens, kurj jie galéjo atlikti dalyvaudami
teismui nagrinéjant tokj klausimg bei iSdéstydami Siam teismui
savo poZzidirj.

2. Direktyvos 85/337, i§ dalies pakeistos Direktyva 2003/35, 10a
straipsnis ir Direktyvos 96/61, iS dalies pakeistos Direktyva
2003/35, 15a straipsnis, kuris buvo perimtas Direktyvos
2008/1 16 straipsnyje, draudZia tokig nacionalinés teisés



