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— Bendryjy teiséty likesciy, teisinio saugumo ir proporcin-
gumo principy pazeidima, reikalaujant, kad gavéjas grazinty
tariamai suteiktg pagalbg.

2008 m. gruodzio 3 d. Europos Bendrijy Komisijos

pateiktas apeliacinis skundas dél 2008 m. rugséjo 25 d.

Tarnautojy teismo sprendimo byloje F-44/05 Strack pries
Komisijg

(Byla T-526/08 P)
(2009/C 44/93)

Proceso kalba: vokieciy

Salys

Apelianté: Europos Bendrijy Komisija, atstovaujama H. Kramer ir
B. Eggers

Kita proceso Salis: Guido Strack (Kelnas, Vokietija)

Apeliantés reikalavimai

— Panaikinti 2008 m. rugsé¢jo 25 d. Tarnautojy teismo spren-
dimg byloje F-44/05, Strack pries Komisijg.

— Priteisti i§ ieSkovo bylinéjimosi Tarnautojy teisme ir apeliaci-
néje instancijoje islaidas.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Apeliacinis skundas pateiktas dél 2008 m. rugséjo 25 d. Tarnau-
tojy teismo sprendimo byloje F-44/05, Strack pries Komisijg. Siuo
sprendimu  buvo panaikintas Europos Bendrijy oficialiyjy
leidiniy biuro sprendimas atsisakyti priimti ieskovo kandidatiirg
i ,VieSsojo pirkimo konkursy ir sutarciy® skyriaus vadovo
pareigas ir i§ Komisijos buvo priteistas 2000 eury neturtinés
zalos atlyginimas.

Apelianté apeliacinj skundg grindzia dviem pagrindais.

1. Bendrijos teisés paZeidimas pripaZjstant suinteresuotumg pareiksti
ieskinj dél panaikinimo

Komisija pirmiausia priekaistauja dél to, kad reikalavimas panai-
kinti sprendimg atmesti kandidatiirg buvo pripaZintas priimtinu,
nepaisant ieSkovo suinteresuotumo pareiksti ieskinj dél spren-
dimo dél paskyrimo nebuvimo, nes tuo paciu metu buvo
pateiktas ieskinys dél zZalos atlyginimo. Taip buvo padaryta teisés

klaida, ir tai gali sukelti netikrumg dél jgyvendinimo priemoniy
EB 233 straipsnio prasme. Taisyklé, pagal kurig ieskinio dél
panaikinimo nepriimtinumas automatiskai lemia su juo tiesiogiai
susijusio ieskinio dél Zzalos atlyginimo nepriimtinuma, netai-
koma tuomet, kai néra pavojaus, kad pareiskus ieskinj dél Zalos
atlyginimo bus apeinamos bitinos ikiteisminés arba kitos priim-
tinumo salygos, ir todél ieskinys dél zalos atlyginimo gali bati
priimtinas ir tuomet, kai ieskinys dél panaikinimo yra nepriim-
tinas dél suinteresuotumo pareiksti ieskinj stokos.

2. Motyvavimo stoka aiskinant ir taikant faktines neturtinés Zalos
aplinkybes

Antra, Tarnautojy teismas skundziamo sprendimo 219 punkte
suklydo, konstatuodamas, kad ieskovas i§ tiesy patyré neturting
7alg, nes i§ jo buvo atimta teisé i tai, kad jo kandidatira baty
patikrinta teisés akte nustatytomis salygomis. Si i§vada nei$ven-
giamai implikuoja tai, kad sprendimo atmesti kandidatiira netei-
sétumas sukelia neturting Zalg. Taip aiskinant nepripaZistama,
kad Komisijos nesutartiné atsakomybei atsirasti reikalingos trys
kumuliatyvinés sglygos, t. y. pirma, institucijy elgesio, dél kurio
priekaiStaujama, neteisétumas, antra, tvirtinamos Zalos realumas
ir, trecia, priezastinis rySys tarp jy abiejy.

2008 m. gruodzio 5 d. pareikstas ieskinys byloje Norilsk
Nickel Harjavalta Oy ir Umicore NV pries Komisijq

(Byla T-532/08)
(2009/C 44/94)

Proceso kalba: angly

Salys

Teskovés: Norilsk Nickel Harjavalta Oy (Harjavalta, Suomija) ir
Umicore SA/NV  (Briuselis, Belgija), atstovaujamos advokato
K. Nordlander

Atsakové: Europos Bendrijy Komisija

Ieskoviy reikalavimai
— Pripazinti §j ieskinj priimtinu.
— Panaikinti gin¢ijamus aktus.

— Priteisti i§ Komisijos $iame procese ieskoviy patirtas bylinéji-
mosi i$laidas.



