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— konkurso komisija nepasitilé apeliantui pateikti paaiski-
nimy dél aplinkybiy, kuriomis jis kaltinamas, ty. dél
dviejy laisky konkurso komisijai nusiuntimo;

— visy kity teisés nuostaty paZeidimo, kuri galégjo padaryti
Tarnautojy teismas, patikrinimu ex officio.

2009 m. sausio 12 d. Georgi Kerelov pateiktas apeliacinis
skundas dél 2007 m. gruodZio 12 d. Tarnautojy teismo
nutarties byloje F-110/07 Kerelov pries Komisijg

(Byla T-100/08 P)
(2009/C 69/92)

Proceso kalba: prancizy

Salys

Apeliantas: Georgi Kerelov (Pazardzikas, Bulgarija), atstovaujamas
advokato A. Kerelov

Kita proceso $alis: Europos Bendrijy Komisija

Apelianto reikalavimai

— Panaikinti 2007 m. gruodzio 12 d. Europos Sajungos
Tarnautojy teismo nutartj byloje F-110/07 Kerelov pries Komi-

sijg;

— patenkinti ieskovo pirmojoje instancijoje pateiktus reikala-
vimus;

— priteisti i§ atsakovés padengti visas bylingjimosi islaidas.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Siuo apeliaciniu skundu apeliantas reikalauja panaikinti 2007 m.
gruodzio 12 d. Tarnautojy teismo priimta nutartj Kerelov pries
Komisijg (F-110/07), kuria teismas kaip akivaizdZiai nepriimting
atmeté ieSkinj, kuriuo ieskovas pirmojoje instancijoje prasé
panaikinti Europos personalo atrankos tarnybos (EPSO) direkto-
riaus sprendimg neperduoti pareiskéjui informacijos ir doku-
menty dél bendrojo konkurso EPSO/AD/46/06.

Savo apeliaciniam skundui pagristi apeliantas nurodo keleta
pagrindy, kurie pagristi arba kuriais siekiama jrodyti:

— administracinio proceso paZeidimg, nes Tarnautojy teismas
nusprendé, jog ieskinyje buvo per mazai teisiniy pagrindy,
taCiau savo iniciatyva jis nepatikrino pirmojoje instancijoje
ginéyto sprendimo teisétumo, o tik pasirémé ieskovo pirmo-
joje instancijoje pateiktais reikalavimais;

— ,teisés ginCyti priemone teismuose” ir Tarnautojy teismo
nefaliskumo principo pazeidimg, nes teismas atmeté ieskovo
pirmojoje instancijoje ieskinj kaip akivaizdziai nepriimting,
neleisdamas jam pasalinti ieskinio trikumy, ir tai padaré
tada, kai ieskovas pirmojoje instancijoje nebegaléjo pareiksti
naujo ieskinio be trikumy, nes baigési terminas ieskiniui
pareiksti;

— teisés, kad teismas iSnagrinéty jo bylg, ir vieSo proceso

principy pazeidima, nes byloje nesurengtas teismo posédis;

— proceso teisingumo principo pazeidimg, nes Tarnautojy
teismas neiklausé ieskovo pirmojoje instancijoje dél jo
ieskinio nepriimtinumo;

— Teisingumo Teismo statuto 21 straipsnio pirmosios
pastraipos ir Pirmosios instancijos teismo reglamento
44 straipsnio 1 dalies ¢ punkto pazeidimg, nes Tarnautojy
teismas realiai nustaté ,teisminiy gincy kristalizavimo®
taisykle, nuspresdamas, kad ieskinyje nebuvo teisiniy
pagrindy;

— savo iniciatyva patikrinti bet kokj galima taikytinos teisés
nuostatos paZeidima, kurj gal¢jo padaryti Tarnautojy
teismas.

2008 m. spalio 29 d. Radu Duta pateiktas apeliacinis
skundas dél 2008 m. rugséjo 4 d. Tarnautojy teismo spren-
dimo byloje F-103/07 Radu Duta pries Teisingumo Teismg

(Byla T-475/08 P)
(2009/C 69/93)

Proceso kalba: pranciizy

Salys

Apeliantas: Radu Duta (Liuksemburgas, Liuksemburgas), atsto-
vaujamas advokato F. Krieg

Kita proceso $alis: Europos Bendrijy Teisingumo Teismas

Apelianto reikalavimai

— pripazinti, kad apeliacinis skundas yra priimtinas formos
atzvilgiu;

— pripazinti, kad apeliacinis skundas yra pagristas esmés
atzvilgiu;

— todél pakeisti 2008 m. rugséjo 4 d. Tarnautojy teismo spren-
dima ir apelianto ieskinj pripazinti priimtinu ir pagristu;

— taip pat panaikinti gin¢ijamus sprendimus dél pirmiau nuro-
dyty priezasciy;
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— jei bitina, persiysti kompetentingai institucijai, kad 3i
priimty sprendimg atsizvelgdama | priimsima sprendima
apeliacine instancija.

— priteisti i§ Europos Bendrijy Teisingumo Teismo kaip Zalos
atlyginima sumokéti 1 100 000 (vieng milijona Simta tiks-
tanciy eury) eury sumg,

— prireikus, nurodyti atlikti ekspertiz¢, kad baty galima jver-
tinti apelianto patirtg Zala,

— priteisti i§ Europos Bendrijy Teisingumo Teismo atlyginti
visas bylinéjimosi islaidas,

— patvirtinti, kad apeliantas aiskiai remiasi savo reikalavimais,
nurodytais per procesg pirmojoje instancijoje, kurie pridéti
prie Sio apeliacinio skundo ir turi bati laikomi sudétine jo
dalimi,

— taip pat pripazinti, kad apeliantui aiskiai paliekama galimybé
pasinaudoti visomis teisémis bei priemonémis, taip pat
kreiptis | teismg, visy pirma pareiksti ieskinj Europos
Zmogaus teisiy teisme.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Siuo apeliaciniu skundu apeliantas prao panaikinti 2008 m.
rugséjo 4 d. Tarnautojy teismo sprendimg, priimta byloje Duta
pries  Teisingumo Teismg (F-103/07), kuriuo atmestas kaip
nepriimtinas apelianto pareikstas ieskinys, kuriuo $is prase,
pirma, panaikinti memoranduma, kuriuo jis buvo informuotas
apie jo kandidatiiros | teisés referento pareigas atmetimg ir,
antra, atlyginti tariamai patirta Zala.

Apeliantas nurodo, kad 3§ apeliacinj skundg jis pateiké kaip
apsaugos priemong, sickdamas iSsaugoti savo teises Europos
Zmogaus teisiy teisme. Jis tiksliai nenurodo pragomo panaikinti
sprendimo daliy, su kuriomis jis nesutinka, tai pat nepateikia
teisiniy argumenty, galin¢iy konkreciai pagristi §j prasyma.

2008 m. gruodzio 24 d. pareikstas ieSkinys byloje Syndicat
des thoniers méditerranéens ir kt. pries Komisijq

(Byla T-574/08)
(2009/C 69/94)

Proceso kalba: pranciizy

Salys

Ieskovai: Syndicat des thoniers méditerranéens (Marselis, Pranciizija),
Jean-Luc Buono, Gérard Buono, Marc Carreno, Roger Louis Paul
Del Ponte (Balariuk le Benas, Pranciizija), Serge Antoine Di

Rocco (Frontinjanas, Pranciizija), Jean Louis Donnarel, Jean-Fran-
cois Flores, Jean Louis Etienne Jalabert (SiZanas, Pranciizija), Jean
Gérald Lubrano (Marselis, Prancizija), Gérald Jean Lubrano
(Balariuk le Benas, Pranciizija), Jean Lubrano, Jean Lucien
Lubrano, Fabrice Marin, Robert Marin, Hervé Marin, Nicolas
Marin, Sébastien Marin, Jean-Marc Penniello, Serge Antoine José
Perez (Soréde, Pranciizija), atstovaujami advokato C. Bonnefoi

Atsakové: Europos Bendrijy Komisija

Ieskovy reikalavimai

— Pripazinti, kad Europos Bendrijy Komisija yra atsakinga
uz 2008 m. birZelio 12 d. Komisijos reglamento (EB)
Nr. 530/2008, kuriuo nustatomos nepaprastosios priemonés
Atlanto vandenyne ryciau 45° vakary ilgumos ir Vidurzemio
jiroje paprastuosius tunus gaubiamaisiais tinklais Zvejojan-
tiems laivams, jgyvendinimo pasekmes.

— Priteisti i§ atsakovés kompensacija, proporcinga Sio atsako-
mybés pripazinimo pasekméms; $i kompensacija apskaiciuo-
jama remiantis pridedamais jrodymais ir $iuo metu stabili-
zuojasi; kompensacija nurodoma eurais:

— Buono Jean-Luc ir Gérard: 323 053 arba 564 956 (atsi-
Zvelgiant | situacija prie§ arba po apmokestinimo);

— Carreno Marc: simboliné 1 EUR suma;

— Del Ponte Roger: 518 707 arba 703 707 (atsizvelgiant j
situacijg prie§ arba po apmokestinimo);

— Di Rocco Serge: 388 047 arba 634 207 (atsizvelgiant j
situacijg prie§ arba po apmokestinimo);

— Donnarel Jean-Louis: 351 685;

— Hores Jean-Frangois: simboliné 1 EUR suma;
— Jalabert Jean Louis Etienne: 144 643;

— Lubrano Jean ir Lubrano Jean Lucien: 212 358;

— Lubrano Jean-Gérald: 237 160 arba 474 320 (atsi-
Zvelgiant | situacija prie§ arba po apmokestinimo);

— Lubrano Gérald: 213 588;

— Marin Fabrice ir Marin Robert: 466 665 arba 610 820
(atsizvelgiant i situacijg prie§ arba po apmokestinimo);

— Marin Hervé, Marin Nicolas, Marin Robert, Marin Sébas-
tien: simboliné 1 EUR suma;

— Penniello Jean-Marc: 624 000;
— Perez Serge Antoine: 54 645.

— Priteisti i§ atsakovés Syndicat des thoniers méditerranéens patirtg
moraling Zzalg, proporcinga Sio atsakomybés pripazinimo
pasekméms arba 30 000 EUR suma, kuri bus panaudota
nariy informavimui Zvejybg reglamentuojanéiy Bendrijos
teisés akty klausimais.



