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BENDROJO TEISMO (antroji kolegija) SPRENDIMAS
2010 m. birzelio 22 d.*

Byloje T-153/08

Shenzhen Taiden Industrial Co. Ltd, jsteigta SendZene, Guangdongas (Kinija),
atstovaujama advokaty M. Hartmann ir M. Helmer,

ieskove,

pries§

Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui)
(VRDT), atstovaujama A. Folliard-Monguiral,

atsakove,

* Proceso kalba: angly.
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dalyvaujant kitai procedaros VRDT apeliacinéje taryboje $aliai, jstojusiai i byla
Bendrajame Teisme,

Bosch Security Systems BV, jsteigtai Eindhovene (Nyderlandai), atstovaujamai
advokaty C. Gielen, M. Bom ir B. van Hunnik,

dél ieskinio, pareiksto dél 2008 m. vasario 11 d. VRDT treciosios apeliacinés tary-
bos sprendimo (byla R 1437/2006-3), susijusio su negaliojimo pripazinimo procedira
tarp Bosch Security Systems BV ir Shenzhen Taiden Industrial Co. Ltd,

BENDRASIS TEISMAS (antroji kolegija),

kurj sudaro pirmininké I. Pelikdnovd (prane$éja), teiséjai K. Jirimée ir S. Soldevila
Fragoso,

posédzio sekretoré C. Kantza, administratoré,

susipazines su ieskiniu, pateiktu Teismo kanceliarijai 2008 m. balandzio 25 d.,
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susipazines su VRDT atsakymu j ie$kinj, pateiktu Teismo kanceliarijai 2008 m. liepos
254d.,

susipazines su jstojusios j byla salies atsakymu j ieskinj, pateiktu Teismo kanceliarijai
2008 m. rugpjucio 4 d.,

jvykus 2010 m. sausio 19 d. posédziui,

priima §j

Sprendima

Ginco aplinkybés

leskovei Shenzhen Taiden Industrial Co. Ltd priklauso Bendrijos dizainas, jregis-
truotas Nr. 214/903-0001, kurio paraiska pateikta 2004 m. rugpjuacio 11 d. ir kuriam
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prasomo prioriteto datg ji nurodo 2004 m. balandzio 22 d. (toliau — ginc¢ijamas dizai-
nas). Gincijamas dizainas, skirtas ,rysio jrangai, pavaizduotas taip:
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2005 m. rugséjo 2 d. jstojusi j byla $alis Bosch Security Systems BV pateiké Vidaus rin-
kos derinimo tarnybai (prekiy zenklams ir pramoniniam dizainui) (VRDT) prasyma
dél gincijamo dizaino registracijos pripazinimo negaliojancia, grindziama 2001 m.
gruodzio 12 d. Tarybos reglamento (EB) Nr. 6/2002 dél Bendrijos dizaino (OL L 3,
2002, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 13 sk., 27 t., p. 142) 25 straips-
nio 1 dalies b punktu. Savo prasyme dél negaliojimo pripazinimo jstojusi i byla $alis
teigé, kad ginc¢ijamas dizainas néra naujas ir neturi individualiy savybiy Reglamento
Nr. 6/2002 4 straipsnio, skaitomo kartu su to paties reglamento 5 ir 6 straipsniais,
prasme.

Grjsdama savo prasyma dél negaliojimo pripazinimo jstojusi | byla Salis rémési
2000 m. geguzés 17 d. jregistruotu tarptautiniu dizainu Nr. DM/055655, kuris buvo
atskleistas visuomenei ji paskelbiant 2001 m. geguzés 31 d. Pasaulio intelektinés nuo-
savybés organizacijos (PINO) biuletenyje (toliau — tarptautinis dizainas) ir skirtas
»konferencijy sistemuy prietaisams” (toliau — tarptautinis dizainas). Tarptautinis di-
zainas pavaizduotas taip:
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+  Istojusibyla $alis taip pat pateiké 2000 m. ir 2001 m. lankstinuky, straipsniy spaudoje
bei reklaminés medziagos, kur pavaizduotas konferencijy jrangos prietaiso dizainas
(toliau — 4 punkte pavaizduotas dizainas), kuris, anot jos, tapatus tarptautiniam dizai-
nui. Tarp jstojusios j byla $alies pateiktos vaizdinés medziagos buvo $i:
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2006 m. rugséjo 15 d. VRDT anuliavimo skyrius atmeté prasyma dél negaliojimo
pripazinimo.

2006 m. lapkricio 6 d. jstojusi i byla $alis, vadovaudamasi Reglamento Nr. 6/2002
55-60 straipsniais, pateiké apeliacija VRDT dél Anuliavimo skyriaus sprendimo.

2008 m. vasario 11 d. Sprendimu (toliau — gin¢ijamas sprendimas) VRDT trecioji
apeliaciné taryba patenkino apeliacija. Lygindama ginc¢ijama dizaina ir tarptautinj di-
zaing su dviem 4 punkte pavaizduoto dizaino vaizdais Apeliaciné taryba pirmiausia
nusprendé, kad gincijamas dizainas yra naujas, nes nagrinéjami dizainai néra tapatas
ir jy skirtumai néra nereik§mingi. Antra, vis délto remdamasi santykinai dideliu di-
zainerio laisvés mastu kuriant dizaing, skirta konferencijy jrangos prietaisui, ji padaré
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iSvada, jog dizainy, dél kuriy kilo gincas, skirtumai buvo nepakankamai pastebimi,
kad informuotam vartotojui sukelty skirtinga bendra jspudj. Todél Apeliaciné taryba
padaré i$vada, kad gincijamas dizainas neturi individuliy savybiy.

Saliy reikalavimai

Ieskové Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti gin¢ijama sprendima,

— priteisti i§ VRDT bylinéjimosi islaidas, jskaitant tas, kurias ieskové patyré per
procedira Apeliacinéje taryboje.

VRDT Bendrojo Teismo praso:

— atmesti ieskinj,

— priteisti i$ ieSkovés bylinéjimosi islaidas.
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Istojusi j byla $alis Bendrijos Teismo praso:

— atmesti ieskinj,

— patvirtinti gin¢ijama sprendima,

— priteisti i$ ieSkovés bylinéjimosi islaidas, jskaitant tas, kurias jstojusi i byla $alis
patyré Apeliacinéje taryboje ir Anuliavimo skyriuje.

Per teismo poseédj jstojusi j byla salis atsisaké antrojo reikalavimo bei treciojo reika-
lavimo dalies, susijusios su Anuliavimo skyriuje patirtomis bylinéjimosi islaidomis.

Dél teisés

Ieskové remiasi dviem ieskinio pagrindais, susijusiais su, pirma, Reglamen-
to Nr. 6/2002 63 straipsnio 1 dalies pazeidimu bei, antra, su to paties reglamento
4 straipsnio 1 dalies ir 6 straipsnio pazeidimu.
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Dél pirmojo ieskinio pagrindo, susijusio su Reglamento Nr. 6/2002 63 straipsnio
1 dalies pazeidimu

Saliy argumentai

Ieskovés teigimu, Apeliaciné taryba pazeidé Reglamento Nr. 6/2002 63 straipsnio
1 dalj, nes atsizvelgé i jstojusios i byla $alies nejrodytus faktus. Viena vertus, jstojusi
i byla salis nejrodé, kad buvo paviesintas lankstinukas ir kiti dokumentai, kuriuose
buvo pateiktas 4 punkte pavaizduotas dizainas, nes nepateiké jrodymuy, patvirtinanciy
ju paskelbimo data ir adresatus. Kita vertus, jstojusi j byla $alis nejrodé, kad 4 punkte
pavaizduotas dizainas yra tapatus tarptautiniam dizainui, todél nejrodé vienintelio
ankstesnio dizaino buvimo. Tam tikruose 4 punkte pavaizduoto dizaino paveiksle-
liuose matyti konferencijy jrangos prietaisas su atlenktu garsiakalbiu, o tarptautinio
dizaino atveju néra né vieno panasaus paveikslélio.

VRDT ir jstojusi j byla $alis gincija ieskovés argumentus.
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Bendrojo Teismo vertinimas

Anotieskovés, pirmasis ieskinio pagrindas pagristas Reglamento Nr. 6/2002 63 straips-
nio 1 dalies pazeidimu, pagal kurj nagrinéjant prasymus dél negaliojimo pripazinimo
VRDT tiria tik $aliy nurodytus pagrindus ir jy pateiktus prasymus.

Taciau ieskové i§ esmés tvirtina, kad nepakanka jrodymuy, susijusiy su tuo, ka ieskové
vadina vienintelio ankstesnio dizaino buvimu. Taigi darytina i$vada, kad pirmajj ieski-
nio pagrinda sudaro du kaltinimai realiai dél, pirma, Reglamento Nr. 6/2002 6 straips-
nio 1 dalies ir 7 straipsnio 1 dalies pazeidimo, kiek tai susije su 4 punkte pavaizduoto
dizaino atskleidimu visuomenei, ir, antra, dél to paties reglamento 6 straipsnio 1 da-
lies pazeidimo, kiek tai susije su Apeliacinés tarybos 4 punkto pavaizduoto dizaino
prilyginimu tarptautiniam dizainui.

— Dél 4 punkte pavaizduoto dizaino atskleidimo visuomenei

Pagal Reglamento Nr. 6/2002 6 straipsnio 1 dalies b punkta jregistruotas Bendrijos di-
zainas laikomas turinciu individualiy savybiy, jeigu jo bendras jspudis informuotam
vartotojui skiriasi nuo bendro jspadzio, kurj tokiam vartotojui padaro bet koks kitas
dizainas, tapes prieinamu visuomenei iki paraiskos jregistruoti dizaina, kurj siekiama
apsaugoti, padavimo datos, o prasant prioriteto — iki prioriteto datos.
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Reglamento Nr. 6/2002 7 straipsnio 1 dalyje nurodyta, kad dizainas laikomas tapusiu
prieinamu visuomenei, jeigu jis buvo paskelbtas po registracijos ar kitaip, arba eks-
ponuotas, naudotas versle ar kitaip atskleistas iki Reglamento Nr. 6/2002 6 straipsnio
1 dalies b punkte nurodytos dienos, i$skyrus tuos atvejus, kai $ie jvykiai negaléjo pa-
gristai tapti jprastu budu Zinomi Europos Sajungoje veikiantiems atitinkamos srities
specialistams.

Sioje byloje reikia i$nagrinéti, ar i$ Vidaus rinkos derinimo tarnybai pateikty doku-
menty matyti, kad 4 punkte pavaizduotas dizainas buvo atskleistas visuomenei iki
2004 m. balandzio 22 d., t. y. iki ie$kovés dizainui praSomo prioriteto datos.

Siuo klausimu i$ Anuliavimo skyriui jstojusios i byla $alies pateikto specializuoto Ispa-
nijos periodinio leidinio E!l Instalador de Telecomunicacién matyti, kad konferencijy
jrangos prietaisas, vadinamas ,Concentus®, kurio iSoré atitinka 4 punkte pavaizduoto
dizaino i$ore, visuomenei buvo pristatytas per 2000 m. Madride vykusia muge Mate-
lec. Kitose jstojusios j byla $alies Anuliavimo skyriui pateiktose reklaminése medzia-
gose ir spaudos straipsniuose daroma nuoroda j to paties pavadinimo konferencijy
jrangos prietaisa ir juose yra fotografijos, kuriose, nors padarytos jvairiais rakursais
ir jvairiais detalumo lygiais, vaizduojamas konferencijy jrangos prietaisas, pristatytas
periodinio leidinio E! Instalador de Telecomunicacion straipsnyje.

Tokiomis aplinkybémis konstatuotina, kad jstojusi i byla $alis jrodé Vidaus rinkos de-
rinimo tarnybai, jog 4 punkte pavaizduotas dizainas buvo atskleistas 2000 metais per
prekybos muge bei specializuotoje spaudoje. Sgjungoje veikiantys konferencijy jran-
gos prietaisy srities specialistai jprastoje komercinéje praktikoje dalyvauja mugeése ir
skaito specializuotus $io sektoriaus leidinius.
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Todél darytina i$vada, kad jstojusi j byla $alis jrodé VRDT, jog 4 punkte pavaizduotas
dizainas buvo atskleistas visuomenei iki 2004 m. balandzio 22 d., t. y. iki gin¢ijamam
dizainui prasomo prioriteto datos. Tad Apeliaciné taryba galéjo atsizvelgti j 4 punkte
pavaizduota dizaina, todél $is kaltinimas turi buti atmestas.

— Dél 4 punkte pavaizduoto dizaino prilyginimo tarptautiniam dizainui

Kadangi Reglamento Nr. 6/2002 6 straipsnio 1 dalyje daroma nuoroda j nagrinéjamy
dizainy sukeliamy bendry jspudziy skirtuma, Bendrijos dizaino individualiy savybiy
negalima nagrinéti atsizvelgiant j specifinius jvairiy ankstesniy dizainy elementus.

Todél reikia palyginti gin¢ijamo Bendrijos dizaino sukeliama bendra jspadj ir kiekvie-
no i$ ankstesniy dizainy, kuriais teisétai remiasi prasyma dél negaliojimo pripazinimo
pateikes asmuo, sukeliama bendra jspadj.

Pareiga palyginti nagrinéjamuy dizainy sukeliamus bendrus jspadzius tarpusavyje ne-
draudzia kaip j ankstesnio to paties dizaino vaizdus atsizvelgti j elementus, kurie buvo
atskleisti visuomenei skirtingais badais, ypac, pirma, skelbiant registracija ir, antra,
pristatant visuomenei gaminj, kuriame panaudotas jregistruotas dizainas. I$ tiesy di-
zaino registracijos tikslas — gauti i§imtine teise, be kita ko, gaminti produkta, kuriame
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panaudotas $is dizainas, ir juo prekiauti, o tai reiskia, kad registracijos paraiskoje nu-
rodyti vaizdai paprastai yra glaudziai susije su i rinka pateikto gaminio i$vaizda.

Tokiomis aplinkybémis reikia patikrinti, ar $ioje byloje tarptautinis dizainas ir 4 punk-
te pavaizduotas dizainas, kokiais rémési jstojusi j byla salis VRDT, is tikryjy sudaro to
paties ankstesnio dizaino vaizdus.

Siuo atzvilgiu, i$nagrinéjus VRDT pateiktus jvairius tarptautinio dizaino ir 4 punkte
pavaizduoto dizaino vaizdus, nematyti elementy, kurie leisty manyti, kad abu dizainai
skiriasi pagal pavaizduoto gaminio i$vaizdg. Nors tiesa, kad registracijos paraiskoje
esanciuose tarptautinio dizaino paveiksléliuose aparatas vaizduojamas ne su pakeltu
atlenkiamu gaubtu, o jvairiuose 4 punkte pavaizduoto dizaino paveiksléliuose papras-
tai matyti batent Sitaip vaizduojamas aparatas, vis délto tarptautinio dizaino 1.1 ir
1.6 paveiksléliuose matyti, kad aparatas turi atlenkiama gaubta, kurj galima ir pakelti.

Todél nors 4 punkte pavaizduotame dizaine yra papildomy elementy, palyginti su
tarptautiniu dizainu, kiek tai susije su atlenkiamo gaubto vidumi ir vir§utine aparato,
kuris uzdengtas $iuo atlenkiamu gaubtu, korpuso puse, jame yra visi tarptautinio di-
zaino i$vaizdos aspektai.

Be to, ieskové tik bendrai gincija jrodyma, kad tarptautinis ir 4 punkte pavaizduo-
tas dizainai yra tapatis, nepateikdama nei argumenty, susijusiy su juos skirianciais
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specifiniais pozymiais, nei kity faktiniy aplinkybiy, leidzianc¢iy manyti, kad i$ tikryjy
tai néra du vieno ir to paties dizaino vaizdai.

Tokiomis aplinkybémis darytina i$vada, kad Apeliaciné taryba galéjo pagristai many-
ti, jog tarptautinis ir 4 punkte pavaizduotas dizainai yra skirtingi to paties ankstesnio
dizaino (toliau — ankstesnis dizainas) vaizdai.

Todél reikia atmesti §j kaltinimag ir dél to visa pirmajj ieskinio pagrinda.

Dél antrojo ieskinio pagrindo, susijusio su Reglamento Nr. 6/2002 4 straipsnio 1 dalies
ir 6 straipsnio pazeidimu

Saliy argumentai

Ieskové tvirtina, kad Apeliaciné taryba pazeidé Reglamento Nr. 6/2002 4 straipsnio
1 dalj ir 6 straipsnj nusprendusi, kad, atsizvelgiant j bendra gincijamo dizaino infor-
muotam vartotojui sukeliamg jspudj, jis neturi individualiy savybiy.
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I§ tiesy, pirma, informaciniy technologijy irangos srityje dizainerio laisve riboja iy
aparaty funkcionalumas ir bendra tendencija teikti pirmenybe mazesniems, ploks-
tiems ir sta¢iakampiams, daznai su atlenkiamomis detalémis aparatams.

Gerai zinodamas aptariamus gaminius informuotas vartotojas zinos ir minétus su-
varzymus. Todél bendrame dizaino sukeliamame jspudyje didesne svarba jis teiks es-
tetinéms, laisvai sukurtoms ar nejprastoms detaléms, o ne funkciniams elementams.

Antra, atsizvelgus | suvarzymus ir tendencija, kurie budingi konferencijy jrangos
prietaiso konfigiiracijai, ginc¢ijamo dizaino sukeliamo bendro jspidzio nelemia ba-
ziné konfigaracija ar su funkciniais elementais susijusios detalés. Taigi vertindamas
ginc¢ijama dizaing informuotas vartotojas apibudins ji estetiniu poziariu, ypac visy
pirma taip, kad jam dél j deSinéje puséje esancio atlenkiamo garsiakalbio ir kairéje
puséje esancios mazos plokstés kombinacijos budinga asimetrija, paskui pastebés ant
aparato vir$uje esancio atlenkiamo garsiakalbio dangtelio stilizuoto erelio formos or-
naments, ir galiausiai apibadins mikrofono galvutés ir jo laikiklio pagrindo dizaina.

Trecia, lygindama ginc¢ijama ir ankstesnj dizainus, Apeliaciné taryba rémési funkci-
niy ar techniniy savybiy nulemtais panagumais, o ne bendru jspudziu, kuriame dides-
ne reik$me turi estetine jtaka turintys elementai. Taciau nagrinéjami dizainai skiriasi
batent $iais elementais, nes ankstesniam dizainui badingas simetrinis jvairiy jo ele-
menty isdéstymas ir jo vir§utiné dalis néra papuosta stilizuotu ereliu.
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Be to, nagrinéjami dizainai skiriasi jvairiomis detalémis, kurios bendrame jspudyje
tam tikra prasme yra reik§mingos. Sie skirtumai susije su konferencijy jrangos prie-
taiso skyliy garsiakalbio ventiliacijai, skyliy mikrofono ventiliacijai ir jo laikiklio, kor-
puso pusiy ir uzpakalinés dalies forma.

Ieskové priduria, jog tai, kad abiejuose konferencijy jrangos prietaisuose yra atlen-
kiamas garsiakalbis, kurj galima pakelti, yra tik funkciné savybé, esanti daugelyje in-
formaciniy technologiju sektoriaus aparaty, kaip antai kompiuteriuose ar judriuo-
siuose telefonuose. Be to, mikrofonas turi buti kairéje puséje, kad netrukdyty atlenkti
garsiakalbio ir baty atsizvelgta j tai, jog dauguma vartotojy yra desiniarankiai. Dél
tos pacios priezasties korteliy nuskaitymo mechanizmas turi bati jdiegtas priekinés
dalies desinéje.

Be to, argumentas, kad dangteliy skirtumy nebebus matyti juos pakélus, néra tin-
kamas, nes jis susijes tik su vienu i$ septyniy gin¢ijamo dizaino vaizdy ir todél néra
pagristas bendru jo sukeliamu jspadziu. Taip pat nagrinéjamas ornamentas bus ma-
tomas netgi kai dangtelis bus pakeltas, nes jo neuzdengs joks kitas elementas aparato
uzpakalinéje dalyje.

VRDT ir jstojusi j byla $alis gincija ieskovés argumentus.
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Bendrojo Teismo vertinimas

Pagal Reglamento Nr. 6/2002 4 straipsnio 1 dalj dizainas pagal Bendrijos dizaing sau-
gomas, jeigu jis yra naujas ir turi individualiy savybiy.

Kaip jau priminta, i§ Reglamento Nr. 6/2002 6 straipsnio 1 dalies b punkto matyti, kad
jregistruotas Bendrijos dizainas laikomas turin¢iu individualiy savybiy, jeigu jo ben-
dras jspadis informuotam vartotojui skiriasi nuo bendro jspudzio, kurj tokiam varto-
tojui padaro bet koks kitas dizainas, kuris tapo prieinamas visuomenei iki paraiskos
jregistruoti dizaing, kurj siekiama apsaugoti, padavimo datos, o prasant prioriteto —
iki prioriteto datos. Be to, Reglamento Nr. 6/2002 6 straipsnio 2 dalyje patikslinta, kad
vertinant individualias savybes reikia atsizvelgti i dizainerio laisvés masta kuriant ta
dizaina.

Galiausiai i§ Reglamento Nr. 6/2002 14 konstatuojamos dalies matyti, kad vertinant,
ar dizainas turi individualiy savybiy, reikia atsizvelgti j gaminio, kuriam tas dizainas
pritaikytas ar panaudotas, pobudj ir ypac i pramoneés $aka, kuriai gaminys priklauso.

Sioje byloje, kaip matyti i§ pirmojo iekinio pagrindo vertinimo, ankstesnis dizainas
buvo atskleistas visuomenei prie$ 2004 m. balandzio 22 d., t. y. iki ginc¢ijamam dizai-
nui prasomo prioriteto datos.

Tokiomis aplinkybémis reikia i$nagrinéti, ar informuoto vartotojo pozidriu ir, atsi-
zvelgiant j dizainerio laisvés masta kuriant konferencijy jrangos prietaisg, bendras
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gincijamo dizaino sukeliamas jspudis skiriasi nuo bendro ankstesnio dizaino sukelia-
mo jspudzio.

— Dél informuoto vartotojo

Aiskinant informuoto vartotojo savoka pasakytina, jog ,vartotojo” statusas reiskia,
kad atitinkamas asmuo naudoja gaminj, kuriame tas dizainas panaudotas, pagal $io
gaminio paskirtj.

Be to, apibadinimas ,informuotas” leidzia manyti, kad vartotojas, kuris néra dizai-
neris ar techninis ekspertas, zZino jvairius atitinkamame sektoriuje esancius dizai-
nus, turi tam tikry Ziniy apie tokiy dizainy jprastai turimus elementus, ir tai, kad jis
domisi atitinkamais gamininiais, jrodo santykinai didelj pastabumo laipsnj jam jais
naudojantis.

Taciau, priesingai nei teigia ieskové, i aplinkybé nereiskia, kad informuotas vartoto-
jas gali atskirti gaminio iSorés aspektus, kuriuos lemia techniné sio gaminio funkcija,
nuo laisvai sukurty aspekty, nebent naudodamas tokj gaminj baty jgijes patirties.

Sioje byloje Apeliaciné taryba ginc¢ijamo sprendimo 18 punkte konstatavo, kad infor-
muotas vartotojas gali biti ,bet koks asmuo, kuris reguliariai dalyvauja konferencijose
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ar formaliuose susitikimuose, kuriems vykstant jvairas dalyviai naudojasi ant stalo
priesais juos padétu konferencijy jrangos prietaisu su mikrofonu®

Toks apibrézimas atitinka anksciau pateikta informuoto vartotojo savokos aiskinima.
I tikryjy konferencijos ar susitikimo dalyvis naudojasi konferencijy jtaisu pagal jo
paskirtj, t. y. palengvinti dalyviams pasikeisti nuomonémis bei informacija, ja per-
duodant ir naudojant kitas susijusias funkcijas, kaip antai balsavimas ar asmeny ta-
patybés nustatymas. Be to, reguliariai dalyvaudamas konferencijose ar susitikimuose
informuotas vartotojas zino jvairius konferencijy prietaisy modelius bei jprastai juos
sudarancius elementus. Be to, vartotojas privalo gerai susipazinti su jvairiomis kon-
ferencijuy jrenginio prietaiso funkcijomis ir jo i$vaizda tam, kad $is galéty atlikti savo
funkcija, todél tai jrodo santykinai didelj pastabumo laipsnj, jam susidarus su apta-
riamais gaminiais.

— Dél dizainerio laisvés

Ginc¢ijamo sprendimo 21 punkte Apeliaciné taryba nusprendé, kad nors konferencijy
jrangos prietaisas turi turéti tam tikry savybiy, kad galéty atlikti savo funkcija, vis
délto tokio prietaiso dizainerio laisvé yra santykinai didelé.

Siekdama uzgincyti $ig iSvada ieskové tvirtina, kad, pirma, daugelj konferencijy jran-
gos prietaiso elementuy bei ju konfigtracija lemia techniné aparato paskirtis ir, antra,
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egzistuoja bendra tendencija teikti pirmenybe mazesniems, plokstiems ir stac¢iakam-
piams, daznai su atlenkiamomis detalémis aparatams.

Kalbant apie pirmaja aplinkybe, i$ tikryjy tiesa, jog tam, kad konferencijy aparatas at-
likty savo esmine funkcija, jame turi buti bent jau garsiakalbis ir mikrofonas, pasukti
taip, kad vartotojas isgirsty i§ garsiakalbio skleidziama garsa ir kad jo Zodzius pagauty
mikrofonas. Be to, mygtukai, kuriuos gali naudoti vartotojas, yra batini visy pirma
tam, kad jis galéty jjungti mikrofona ir reguliuoti garsiakalbio garsg. Taip pat tuo atve-
ju, kai konferencijy jrangos prietaisai atlieka ir kitas susijusias funkcijas, sudétinés
dalys, kaip antai balsavimo mygtukai, ekranas ir korteliy nuskaitymo mechanizmas,
taip pat gali atrodyti batinos funkciniu pozitriu.

Taciau, kaip tvirtina VRDT ir jstojusi i byla $alis, $ie suvarzymai susije su tuo, kad
konferencijy jrangos prietaise yra tam tikri elementai, taciau jie daro nereik§minga
itaka ju konfigaracijai ir todél konferencijy jrangos prietaiso formai ir bendrai i$vaiz-
dai. Konkreciai kalbant, neatrodo, kad atlenkiama detalé yra batina kokiai nors apa-
rato funkcijai uztikrinti.

Sig isvada patvirtina esama dizainy visuma, kokia jstojusi i byla $alis pateiké VRDT,
kuri liudija apie konferencijy jrangos prietaisy formy ir konfigaracijy, reik§mingai
besiskirianc¢iy nuo naudojamyjy gin¢ijamame dizaine, jvairove. Taigi, nelygu modelis,
mikrofonas sumontuotas ant laikiklio arba ne aparato korpuso kairéje ar desinéje pu-
sése arba jo viduryje. Be to, nors korteliy nuskaitymo mechanizmas jprastai jrengtas
desinéje, paprastai jis integruotas ne j konferencijy jrangos prietaiso garsiakalbj, o i
paties aparato korpusa. Taip pat kokios nors atlenkiamos detalés buvimas yra labiau
iSimtis nei taisykleé.
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Taciau ieskové nepateiké jrodymuy, patvirtinanciy jos teiginj, kad techniniai ar funkci-
niai reikalavimai reik§mingai riboja konferencijy jrangos prietaiso dizainerio laisvés
masta.

Tokiomis aplinkybémis minétam teiginiui pritarti negalima.

Dél tariamos bendros tendencijos teikti pirmenybe mazesniems, plokstiems ir stacia-
kampiams, daznai su atlenkiamomis detalémis aparatams reikia pastebéti, kad klau-
simas, ar dizaine vadovaujamasi bendraja tendencija dizainy srityje, yra svarbus ne
daugiau nei atitinkamo dizaino estetinio suvokimo pozitriu ir galbat gali daryti jtaka
gaminio, kuriame $is dizainas panaudotas, komercinei sékmei. Tacdiau jis nesvarbus
nagrinéjant atitinkamo dizaino individualias savybes, t. y. tikrinant, ar $io dizaino su-
keliamas bendras jspudis skiriasi nuo bendry anks¢iau atskleisty dizainy sukeliamy
ispudziy, neatsizvelgiant j estetinius ar komercinius sumetimus.

Visy pirma ieskové nejrodé, kad egzistuoja bendra tendencija, kuria remiamasi, nes
ji nepateiké konferencijy jrangos prietaisy pavyzdziy, kuriuose biity matyti jos nuro-
domos savybés. Be to, jos teiginio pagristuma paneigia visuma jstojusios j byla salies
VRDT pateikty dizainy. I§ tikryjy pateiktuose dokumentuose matyti jvairiy formy
staciakampiai, trikampiai ar suapvalinti jvairaus dydzio konferencijy aparatai, kuriy
daugelis neturi garsiakalbio ar kitos atlenkiamos detalés.

Kalbédama $iuo klausimu ieskové taip pat pamini kompiuterius, judriuosius telefonus
atlenkiamais ekranais bei televizorius ploksciais ekranais. Taciau vertinant dizaino
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individualias savybes reikia atsizvelgti i gaminio, kuriame $is dizainas panaudotas,
pobudj, taigi Sie pavyzdziai netinkami.

I$ tikryjy atlenkiamas ekranas leidzia sumazinti aparato dydj, ir §i savybé yra esminé
kompiuteriy ir judriyjy telefony atveju. Panasiai ir plokscias ekranas leidzia reik§min-
gai sumazinti televizoriaus storj ir todél yra paprasciau jj pastatyti. Taciau konferen-
cijy jrangos prietaisas paprastai néra sukurtas buti nesiojamas ir pasirinkta plokscia
forma neturi reik§més jam jrengti batinai erdvei. Todél neatrodo, kad kuriant kon-
ferencijy jrangos prietaisa susiduriama su tais paciais suvarzymais kaip ir ieSkovés
i$vardyty aparaty atveju.

Atsizvelgiant j tai, kas idéstyta, darytina iSvada, kad Apeliaciné taryba nepadaré klai-
dos manydama, jog konferencijy jrangos prietaiso dizainerio laisvés mastas yra san-
tykinai didelis.

— Dél abiejy nagrinéjamy dizainy keliamy bendry jspudziy palyginimo

Atsizvelgiant i tai, kas iSdéstyta apie konferencijy jrangos prietaiso dizainerio lais-
vés masta, darytina i$vada, kad gincijamo dizaino keliama bendra jspudj lemia $ie
elementai:
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— staciakampis aparato korpusas, kurio vir§utiné pusé pasvirusi i vartotoja,

— staciakampio formos atlenkiamas garsiakalbis, uzimantis didele aparato korpuso
virSutinés pusés dalj, ir j jj yra integruotas korteliy nuskaitymo mechanizmas,

— atlenkiamu garsiakalbiu padengta ploksté, kai sis garsiakalbis yra nuleistas, su
mygtukais ir ekranais,

— kairéje puséje sumontuotas atlenkiamas mikrofonas ant laikiklio.

Be to, ant garsiakalbio dangtelio yra stilizuotas ornamentas. Tac¢iau nors $is elementas
reik§mingas ginc¢ijamu dizainu sukeliamame bendrame jspudyje, jo vaidmuo yra ma-
zZiau svarbus nei $io sprendimo 63 punkte i$vardyty elementy.

I$ tikryjy, kaip gincijamo sprendimo 20 punkte pazyméjo Apeliaciné taryba, naudo-
jant konferencijy aparata, garsiakalbis yra pakeltas, kad galéty atlikti savo funkcija.
Todél aptariamas ornamentas atsiduria aparato uzpakalinéje puséje ir dél to nepa-
tenka j vartotojo i$ karto matomo vaizdo lauka, o tai reiskia, kad jis neturés didelés
jitakos vartotojo pastabumui. Vartotojas ta patj ornamenta nebent gali pastebéti ant
kity, priesais jj sédinc¢iy dalyviy aparaty uzpakalinés pusés. Taciau paprastai tai bus
stebima i$ tolo, o tai reiskia, kad garsiakalbio dangtelio konfigtracijos detalés bus ma-
Ziau matyti.
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Taip pat pastebétina, kad, prieSingai nei teigia ieSkové, atsizvelgimas | mazesnj gar-
siakalbio dangtelio matomuma nepriestarauja taisyklei, pagal kurig reikia jvertinti in-
formuotam vartotojui ginc¢ijamu dizainu sukeliama bendra jspud;. I$ tikryjy $j jspuadj
butina nustatyti atsizvelgiant ir j bada, kuriuo naudojamas nagrinéjamas gaminys,
ypac i ji naudojant paprastai atliekamus veiksmus.

Kiti ieskoveés akcentuoti elementai yra nesvarbis. I§ tikryjy, pirma, tai, kad atlenkia-
mas garsiakalbis yra jmontuotas $iek tiek asimetri$kai, yra maziau nejprasta nei tai,
kad jrengtas pats garsiakalbis. Be to, netgi jeigu informuotam vartotojui konferenci-
jos irangos prietaiso asimetrija ir atrodys reiksminga savybé, sitaip bus visy pirma dél
to, kad mikrofono laikiklis yra Sone, t. y. asimetriskai.

Kita vertus, mikrofono galvutés forma ir jo laikiklio pagrindas yra nereik§mingi kon-
ferencijy jrangos prietaiso iSvaizdos elementai, kurie nepatrauks informuoto vartoto-
jo démesio, kaip gin¢ijamo sprendimo 19 punkte konstatavo Apeliaciné taryba.

Kalbant apie bendra ankstesnio dizaino sukeliama jspadj, pasakytina, kad jj i§ esmés
lemia $io sprendimo 63 punkte i$vardytos savybeés. I§ tikryjy apskritai prietaiso kor-
pusas yra staciakampis, jo vir§utiné dalis pasvirusi j vartotoja ir jame yra atlenkia-
mas garsiakalbis. Garsiakalbis yra tos pacios staciakampio formos ir jame taip pat
yra tokios pacios i$vaizdos korteliy nuskaitymo mechanizmas. Po garsiakalbiu esanti
ploksté, kiek tai susije su jos jvairiy elementy forma bei jy konfigtracija, atitinka toje
pacioje vietoje ginc¢ijamame dizaine esancia plokste. Kaip ir gin¢ijamame dizaine,
ankstesnio dizaino kairéje puséje yra ant laikiklio sumontuotas mikrofonas.
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Kaip gin¢ijamo sprendimo 20 punkte nurodé Apeliaciné taryba, vienintelis abiejy na-
grinéjamy dizainy skirtumas, kuris kazkiek gali buti svarbus, susijes su atlenkiamo
garsiakalbio dangteliu — ankstesniame dizaine ant tokio dangtelio néra stilizuoto or-
namento, kuris yra gin¢ijamame dizaine.

Taciau, viena vertus, is skirtumas néra ypac ryskus, nes abiejy dizainy dangteliai yra
i$gaubti, o gin¢ijamo dizaino ornamentas itin stilizuotas.

Kita vertus, kaip konstatuota $io sprendimo 64 ir 65 punktuose, $io elemento isskir-
tinumo svarba yra nedidelé, nes naudojant aparata konferencijy jrangos prietaisas
maziau matyti.

Todél darytina i$vada, kad gin¢ijamame dizaine esantis stilizuotas ornamentas negali
atsverti konstatuoty panasumy, todél jo nepakanka, kad minétam dizainui baty pri-
pazintos individualios savybés.

Kiti ieskovés nurodomi skirtumai, susije su skyliy garsiakalbio ventiliacijai forma,
taip pat mikrofono galvutés ir jo laikiklio pagrindo bei konferencijy jrangos prietaiso
korpuso pusiy ir jo uzpakalinés dalies skirtumai yra nereik§mingi bendrame abieju
nagrinéjamy dizainy sukeliamame jspudyje. I$ tikryjy $ie skirtumai nepakankamai
ryskas, kad informuotas vartotojas, stebédamas abu dizainus, juos atskirty, juolab
dar ir dél to, kad daugelis juy susije su konferencijy jrangos prietaiso elementais, kurie
nepatraukia vartotojo démesio.
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Atsizvelgiant | tai, kas iSdéstyta, darytina i$vada, kad gincijamas ir ankstesnis di-
zainai informuotam vartotojui sukelia tokj patj bendra jspiadj. Todél Apeliaciné ta-
ryba teisingai padaré ta pacia iSvada ginc¢ijamo sprendimo 20 punkte ir ja remda-
masi konstatavo, kad gincijamas dizainas neturi individualiy savybiy Reglamento
Nr. 6/2002 6 straipsnio prasme.

Taigi reikia atmesti antragjj ieskinio pagrinda ir dél to visa ieskinj.

Dél bylinéjimosi islaidy

Pagal Bendrojo Teismo procediiros reglamento 87 straipsnio 2 dalj pralaiméjusiai $a-
liai nurodoma padengti i$laidas, jeigu laiméjusi $alis to reikalavo. Kadangi ieskoveé
byla pralaiméjo, ji turi padengti bylinéjimosi i$laidas pagal VRDT ir jstojusios j byla
Salies reikalavimus.

Be to, pagal Procediros reglamento 136 straipsnio 2 dalj atlygintinomis i$laidomis
laikytinos patirtos butinos islaidos, susijusios su bylos nagrinéjimu VRDT apeliaci-
néje taryboje. Todél ieskové turi padengti $iuo atveju jstojusios i byla salies patirtas
islaidas pagal $ios pateiktus reikalavimus.
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Remdamasis $iais motyvais,

BENDRASIS TEISMAS (antroji kolegija)

nusprendzia:

1. Atmesti ieskini.

2. Priteisti i$ Shenzhen Taiden Industrial Co. Ltd bylinéjimosi islaidas, jskai-
tant Bosch Security Systems BV per procediira Vidaus rinkos derinimo tar-
nyboje (prekiy zenklams ir pramoniniam dizainui) (VRDT) patirtas batinas
islaidas.

Pelikianova Jirimée Soldevila Fragoso

Paskelbta 2010 m. birzelio 22 d. viesame posédyje Liuksemburge.

Parasai.
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