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»Audito Rimai — Nariy tarnybinés pajamos — Pensijos — Maitintojo
netekimo pensija“

Visas tekstas proceso kalba (prancazy) . . . . . . . . . . .. II-A-1 - 2381

Dalykas: Pagal EB 230 straipsnj pareikstas ieskinys, kuriuo T.N. Thoss,
buvusio Audito Ramy nario M. Thoss naslé, Tarnautojy teismo
praso, be kita ko, panaikinti 2006 m. kovo 20 d. Audito Ramy
sprendima atsisakyti skirti maitintojo netekimo pensija, numatyta
1977 m. spalio 18 d. Tarybos reglamento (EEB, Euratomas, EAPB)
Nr. 2290/77, nustatanc¢io Audito Rimy nariy tarnybines pajamas
(JO L 268, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 1 sk., 1 t.,
p- 87), 16 straipsnio 1 dalyje.

Sprendimas: Ieskinj, jregistruota numeriu F-46/08, Thoss pries Audito Riimus,
perduoti Pirmosios instancijos teismui. Atidéti klausimo dél
bylinéjimosi islaidy $ioje instancijoje nagrinéjima.
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Santrauka

Procesas — Jurisdikcijos paskirstymas tarp jvairiy Bendrijos teismy — leskinys dél
panaikinimo, pareikstas Bendrijos institucijos nario dél sios institucijos sprendimo

(EB 225 straipsnio 1 dalies pirma pastraipa, EB 230, EB 236 straipsniai ir EB 247 straipsnio
8 dalis; Teisingumo Teismo statuto I priedo 1 straipsnis; Pareiginy tarnybos nuostaty
91 straipsnio 1 dalis; Tarybos reglamentas Nr. 2290/77)

Kadangi Audito Ramai yra Bendrijos institucija, o ne ,,organas® ar ,tarnyba“, kaip
tai suprantama pagal Teisingumo Teismo statuto priedo 1 straipsnj, Tarnautojy
teismas turi jurisdikcija spresti dél ieskinio, pareik$to Audito Ramuy nario $iai
institucijai, tik jei jis gali bati laikomas pareikstu remiantis EB 236 straipsniu.

Prasymo panaikinti Audito Rimy sprendima atsisakyti skirti maitintojo netekimo
pensija Sios institucijos buvusio nario naslei atveju reikia nustatyti, ar $is narys
gali bati laikomas ,tarnautoju®, kaip jis suprantamas pagal EB 236 straipsnj, t. y.
»asmeniu, kuriam taikomi <...> Pareigiiny tarnybos nuostatai®. Taciau pirmiausia
EB sutarties nuostatose labai aiskiai atskiriama Bendrijos institucijy nariy ir
Europos Bendrijy pareiginy ir tarnautojy padétis. Antra, EB 247 straipsnio
8 dalyje nenumatyta, kad Audito Ramuy nariy jdarbinimo salygos jtvirtintos
Pareigiiny tarnybos nuostatuose ar Kity tarnautojy jdarbinimo salygose,
taciau jos nustatytos specialiame reglamente, t. y. Reglamente Nr. 2290/77,
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nustatan¢iame Audito Rimy nariy tarnybines pajamas. Galiausiai Pareigiiny
tarnybos nuostatai ir Kity tarnautojy jdarbinimo salygos tiesiogiai netaikomos
Audito Ramy nariams, nes jy padéciai Pareigiiny tarnybos nuostatai daro tik
netiesiogine jtaka — tiek, kiek Reglamente Nr. 2290/77 i juos daroma nuoroda.
Taigi Audito Rimuy nariai negali biti laikomi ,asmenimis, kuriems taikomi <...>
Pareigiiny tarnybos nuostatai®, kaip tai suprantama pagal Pareiginy tarnybos
nuostaty 91 straipsnio 1 dalj, taigi ir ,tarnautojais®, kaip tai suprantama
pagal EB 236 straipsnj. Todél Teisingumo Teismo statuto priedo 1 straipsnis
netaikomas Audito Ramy nario pareikstam ieskiniui pagal EB 236 straipsni.
Taigi toks ieskinys nepriklauso Tarnautojuy teismo jurisdikcijai.

Audito Ramy nario ar jo sutuoktinio, likusio nasliu, pareikstas ieskinys
dél panaikinimo dél $ios institucijos sprendimo, susijusio, be kita ko, su jo
jdarbinimo salygomis, jtvirtintomis pagal EB 247 straipsnio 8 dalj, patenka j
EB 230 straipsnio taikymo sritj.

Audito Ramy sprendimas gali bati skundziamas remiantis EB 230 straipsniu,
nors Audito Ramai néra ai$kiai nurodyti jo pirmoje pastraipoje, kurioje
nustatytos institucijos, dél kuriy akty Teisingumo Teismas gali atlikti teisétumo
kontrole.

Pagal EB 225 straipsnio 1 dalies pirma pastraipa Pirmosios instancijos teismui pri-
klauso kaip pirmajai instancijai nagrinéti ir spresti, be kita ko, EB 230 straipsnyje

I-A-1 - 431



SANTRAUKA — BYLA F-46/08

nurodytus ieskinius, i$skyrus tuos, kurie pagal Teisingumo Teismo statutg palikti
pastarajam teismui.

(2r. 21, 25, 26, 29, 31-34, 42, 46 ir 47 punktus)

Nuoroda:

Teisingumo Teismo praktika: 1989 m. geguzés 11 d. Sprendimo Maurissen ir
Union syndicale pries Audito Rizmus, 193/87 ir 194/87, Rink. p. 1045, 42 punktas
ir generalinio advokato M. Darmon i$vados $ioje byloje 50—57 punktai; 1994 m.
geguzés 17 d. Sprendimas H. pries Audito Riimus, C-416/92, Rink. p. I-1741.

Pirmosios instancijos teismo praktika: 1998 m. rugséjo 30 d. Sprendimas Ryan
pries Audito Rimus, T-121/97, Rink. p. 11-3885.
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