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2009 m. kovo 3 d. Teisingumo Teismo nutartis byloje
Christos Michail prie§ Europos Bendrijy Komisijg

(Byla C-268/08 P) ()

(Apeliacinis skundas — VieSoji tarnyba — Pareigiiny

nuostaty 12a ir 24 straipsniai — Psichologinis priekabia-

vimas — Pareiga padéti — Fakty iskraipymas — Fakty
teisinio kvalifikavimo klaida)

(2009/C 113/37)

Proceso kalba: prancizy

Salys

Apeliantas: Christos Michail, atstovaujamas dikigoros C. Meidanis

Kita proceso Salis: Europos Bendrijy Komisija, atstovaujama G.
Berscheid ir J. Currall bei advokaty E. Bourtzalas ir I. Antypas

Dalykas

Apeliacinis skundas pateiktas dél 2008 m. balandzio 16 d.
Pirmosios instancijos teismo (pirmoji kolegija) sprendimo
Michail pries Komisijg (T-486/04), kuriuo Pirmosios instancijos
teismas atmeté apelianto ieskinj dél tariamo 2004 m. kovo 20
d. Komisijos sprendimo atmesti apelianto pagal Pareigiiny
nuostaty 24 straipsnj pateikto praSymo dél pagalbos, panaiki-
nimo — Siy nuostaty 12a straipsnio pazeidimas — Psicholo-
ginis priekabiavimas — Fakty iSkraipymas — Klaidos padarytos
teisiSkai kvalifikuojant $iuos faktus

Rezoliuciné dalis

1. leskinj atmesti.

2. M. Michail padengia bylinéjimosi islaidas.

() OL C 223, 2008 8 30.

2008 m. lapkriio 17 d. Amtsgericht Charlottenburg
(Vokietija)  pateiktas prasymas priimti prejudicinj
sprendimg byloje Amiraike Berlin GmbH pries Aero
Campus Cottbus Ltd.
(Byla C-497/08)
(2009/C 113/38)

Proceso kalba: vokieciy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Amtsgericht Charlottenburg

Salys pagrindinéje byloje
Teskové: Amiraike Berlin GmbH

Atsakové: Aero Campus Cottbus Ltd.

Prejudicinis klausimas

Ar Bendrijos pirminés teisés nuostatos, visy pirma EB 10, 43 ir
48 straipsniai, ir Bendrijos valstybiy nariy teisés sistemy tarpu-
savio pripazinimo principas aiskintini ta prasme, kad viena vals-
tybé naré (pirmoji valstybé naré), ratifikuodama pirming Bend-
rijos teisg, bet kuriuo atveju tuomet i§ esmés sutiko pripazinti
bet kokio pobiidzio pagal antrosios valstybés narés teisés sistema
priimta turto nusavinimo priemong savo teritorijoje, jei pagal
privating teis¢ jsteigta jmoné, kuriai taikoma $i priemong,
igyvendindama isisteigimo teis¢ pagal Bendrijos teis¢, apsis-
prendé laikytis antrosios valstybés narés, priémusios turto nusa-
vinimo priemong, jmoniy teisés, ta¢iau savo ekonoming veikla
vykdo pirmojoje valstybéje naréje ir joje valdo turts, kurio
atzvilgiu taikoma nusavinimo priemoné?

2009 m. vasario 11 d. Bundesfinanzhof (Vokietija) pateiktas
praSymas priimti prejudicinj sprendimg byloje Leo-Libera
GmbH pries Finanzamt Buchholz in der Nordheide

(Byla C-58/09)
(2009/C 113[39)

Proceso kalba: vokieciy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Bundesfinanzhof

Salys pagrindinéje byloje
Ieskové: Leo-Libera GmbH

Atsakové: Finanzamt Buchholz in der Nordheide

Prejudiciniai klausimai

Ar 2006 m. lapkri¢io 28 d. Tarybos direktyvos 2006/112/EB (!)
dél pridétinés vertés mokescio bendros sistemos 135 straipsnio
1 dalies i punkta reikia aikinti taip, kad valstybéms naréms
leidziama priimti teisés aktus, atleidZiancius nuo mokescio tik
tam tikras lazybas (zirgy lenktynése) ir loterijas ir netaikancius
Sio atleidimo visy ,kity formy azartiniams lo§imams*“?

() OL L 347, p. 1



