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2. Ar veikiau §i teisés norma (minétas 23 straipsnis) turi bati
aiskinama kartu atsizvelgiant | Direktyvos 2003/55/EB
3 straipsnj (pagal kurj valstybés narés, vadovaudamosi bend-
rais ekonominiais interesais, gamtiniy dujy jmones gali
jpareigoti teikti vieSgsias paslaugas, susijusias $iuo konkreciu
atveju su tiekimo kaina) taip, kad nurodytoms Bendrijos
teisés nuostatoms neprieStarauja nacionalinés teisés norma,
pagal kuria, atsizvelgus | ypatinga situacija rinkoje, kai bent
jau didmeninés prekybos sektoriuje néra ,veiksmingos
konkurencijos®, leidziama administracinés valdZios institucijai
nustatyti gamtiniy dujy tiekimo referencing kaing, kurig kiek-
vienas pardavéjas, teikdamas universalias paslaugas, privalo
jtraukti i gyventojams teikiamus komercinius pasitlymus,
nepaisant to, kad visi klientai laikytini ,laisvais“?

() OLL 176, p. 57.

2008 m. birzelio 25 d. pareikstas ieskinys byloje Europos
Bendrijy Komisija pries Svedijos Karalyste

(Byla C-274/08)
(2008/C 236/10)

Proceso kalba: $vedy

Salys

Ieskové: Europos Bendrijy Komisija, atstovaujama B. Schima ir
P. Dejmek

Atsakové: Svedijos Karalysté

Ieskovés reikalavimai

— Pripazinti, jog nepriimdama atitinkamy priemoniy, kad
vertikalios integracijos jmonéje bity uZtikrinti funkcinio
atskyrimo tarp paskirstymo ir gamybos interesy reikalavimai
pagal 2003 m. birZelio 26 d. Europos Parlamento ir Tarybos
direktyvos 2003/54/EB dél elektros energijos vidaus rinkos
bendryjy taisykliy, panaikinancios Direktyva 96/92/EB (1),
15 straipsnio 2 dalies b ir ¢ punktus ir nejpareigodama regu-
liavimo institucijos i§ anksto nustatyti ar patvirtinti meto-

dikos, naudojamos apskaiCiuoti ar nustatyti prieigos prie
nacionaliniy tinkly salygas, jskaitant perdavimo ir paskirs-
tymo tarifus pagal 23 straipsnio 2 dalies a punkta, Svedijos
Karalysté nejvykdé isipareigojimy pagal Sig direktyva;

— priteisti i§ Svedijos Karalysté bylin¢jimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Norédama jrodyti, kad direktyvos 15 straipsnio 2 dalies b ir
¢ punktai buvo perkelti j Svedijos teise, Svedija remiasi keliomis
Istatymo dél elektros energijos nuostatomis, i§ kuriy matyti, kad
turi bati parengta atskira tinklo eksploatavimo (paskirstymo
veiklos) finansiné atskaitomybé ir tinklg valdancios jimonés audi-
toriai $ig atskaitomybe turi audituoti atskirai. Be to, Svedija
teigia, kad finansinéje atskaitomybéje nurodoma tik ta tinklg
valdancios jmonés bendry su kita jmone islaidy dalis, kuri jai
priskirtina. Tinklg valdanti jmoné taip pat turi parengti prie-
zitiros plang ir uZtikrinti, kad jo bty laikomasi.

Taciau Komisija mano, kad aiskiis reikalavimai dél valdymo
organizavimo struktiiros, numatyti 15 straipsnio 2 dalies b ir
¢ punktuose, negali buti laikomi jvykdytais nustacius bendras
taisykles, pavyzdziui, dél atskiros finansinés atskaitomybés ar
bendro pobuidzio sankcijy.

Svedijos nuomone, funkcinio atskyrimo reikalavimus taip pat
igyvendina Akciniy bendroviy jstatymo bendrosios nuostatos,
kuriose numatyta, kad patronuojanti bendrové ir dukteriné
bendrové yra atskiri juridiniai asmenys bei atskiri teisés
subjektai.

Komisija mano, kad patronuojanti bendrové kaip pagrindiné
akcininké turi lemiamg jtakg savo dukterinei (-éms) bendrovei
(-éms), nes dél tam tikry svarbiy klausimy sprendzia akcininkai.
Todél paskirstymo jmoné ir jos valdyba negali bti nepriklau-
somi nuo pagrindinio akcininko tik jmoniy teisés pagrindu. Taip
pat tai, kad integruota jmoné laikosi Akciniy bendroviy jstatymo
nuostaty dél audito ir turto pervedimo apribojimy, Komisijos
nuomone, nereiskia, jog laikomasi reikalavimy dél nepriklau-
somos valdymo struktiiros. Komisija mano, kad norint tinkamai
i nacionaling teise perkelti 15 straipsnio 2 dalies b ir ¢ punktus
reikia nustatyti privalomasias taisykles, kuriose buty aiskiai jtvir-
tinti minétose nuostatose nustatyti reikalavimai, t. y. baty uztik-
rinta, kad uZ paskirstymo jmonés valdyma atsakingi asmenys,
kiek tai susije su paskirstymu ir bitinomis priemonémis Siai
operacijai uztikrinti, galéty veikti nepriklausomai nuo inte-
gruotos elektros energijos jmonés. Akciniy bendroviy jstatymo
nuostatos $iy reikalavimy nejtvirtina.
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Kaip matyti i§ direktyvos 23 straipsnio 2 dalies a punkto, Sis
straipsnis numato tinklo tarify ar, bet kurio atveju, jy apskaicia-
vimo metodikos i$ankstinio patvirtinimo sistema. Svedija aiskiai
nurodé, kad Svedijoje galiojancios tinklo tarify apskaiciavimo
nuostatos ir kriterijai, kuriuos turi atitikti tinklo tarifai, paremti
a posteriori kontrolés sistema, taciau $iuo metu svarstoma gali-
mybé nustatyti naujg iSankstinio patvirtinimo sistemg, numatant
2008 m. birZelio mén. pateikti parlamentui atitinkamg jstatymo
projekta.

Minétomis aplinkybémis Komisija mano, kad Svedija j naciona-
ling teis¢ netinkamai perkélé Direktyva 2003/54/EB, biitent jos
15 straipsnio 2 dalies b ir ¢ punktus ir 23 straipsnio 2 dalies
a punkta.

() OLL 176, p. 37.

2008 m. birzelio 26 d. Tribunal administratif (Liuksem-

burgas) pateiktas prasymas priimti prejudicini sprendima

byloje Miloud Rimoumi, Gabrielle Suzanne Marie Prick pries
Ministre des Affaires Etrangeres et de I'Immigration

(Byla C-276/08)
(2008/C 236/11)

Proceso kalba: pranciizy

PraSyma priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Tribunal administratif

Salys pagrindinéje byloje
leskovai: Miloud Rimoumi, Gabrielle Suzanne Marie Prick

Atsakovas: Ministre des Affaires Etrangeres et de ITmmigration

Prejudicinis klausimas

Ar Direktyvos 2004/38/EB, i§ dalies keiCiancios Reglamentg
(EEB) Nr. 1612/68 ir panaikinan¢ios Direktyvas 64/221/EEB,

68/360/EEB, 72/194/EEB, 73/148/EEB, 75/34/EEB, 75/35/EEB,
90/364/EEB, 90/365/EEB ir 93/96/EEB (), 2 straipsnio 2 dalies
a punktas, 3 straipsnio 1 dalis ir 7 straipsnio 2 dalis turi bati
aiskinami kaip taikomi tik $eimos nariams, kurie igijo § statusa
anks¢iau nei Sajungos pilietis, su kuriuo jie ketina gyventi ar
prie kurio ketina prisijungti, igyvendino jam EB sutarties
39 straipsniu suteikty teis¢ laivai judéti, ar, atvirksciai, kiekvienas
Sajungos pilietis, kuris jgyvendino savo teis¢ laivai judéti ir
jsikiiré kitoje valstybéje naréje nei ta, kurios pilietis jis yra, turi
teis¢, kad prie jo prisijungty jo Seimos narys, pastarajam netai-
kant su $eimos nario statusu susijusios salygos?

(") 2004 m. balandzio 29 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva
2004/38/EB dél Sajungos pilieciy ir jy Seimos nariy teises laisvai
judéti ir gyventi valstybiy nariy teritorijoje, i§ dalies kei¢ianti Regla-
mentg (EEB) Nr. 1612/68 ir panaikinanti Direktyvas 64/221/EEB,
68/360/EEB, 72/194[EEB, 73|148[EEB, 75/34/EEB, 75/35/EEB,
90/364(EEB, 90/365/EEB ir 93/96/EEB (OL L 158, p. 77).

2008 m. birzelio 30 d. Cour de cassation (Pranciizija)

pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendima byloje

Société Moteurs Leroy Somer prieS Société Dalkia France,
Société Ace Europe

(Byla C-285/08)
(2008/C 236/12)

Proceso kalba: pranciizy

Prasymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Cour de cassation

Salys pagrindinéje byloje
Kasatoré: Société Moteurs Leroy Somer

Atsakovés: Société Dalkia France, Société Ace Europe



