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Treciuoju pagrindu iekovas nurodo, kad Pirmosios instancijos
teismas pazeidé pareigg motyvuoti sprendimus ir nediskrimina-
vimo bei teisiy | gynyba apsaugos principus, iSkraipé jam
vertinti pateiktus jrodymy reiksme. Sis paskutinis pagrindas
sudarytas i§ trijy daliy.

Pirmoje dalyje ieskovas tvirtina, kad Pirmosios instancijos
teismas pazeidé nediskriminavimo principg, pareigg motyvuoti
ir jrodymy priimtinumo taisykles nusprendes, jog aplinkybeé,
kad kai kuriems konkurso dalyviams buvo Zinomas doku-
mentas, kuriuo remiantis parengti testo rastu klausimai, nepa-
zeidé nediskriminavimo principo ir i§ atsakovés nereikalauja
pateikti konkreciy jrodymy, kurie patvirtinty su $ia aplinkybe
susijusios diskriminacijos nebuvimg.

Antroje dalyje ieskovas nurodo nediskriminavimo principo
pazeidima ir Pirmosios instancijos teismui pateikty dokumenty
jrodymy reikmés iSkraipymga tiek, kiek $is teismas nusprendg,
jog atrankos komisijos sudétis buvo pakankamai stabili, kad
uztikrinty objektyvy kandidaty palyginimg ir vertinimg, nors
bylos dokumentai patvirtina prieSinga aplinkybe, kad atrankos
komisijos sudétis nebuvo pakankamai stabili, ir nors atsakové
Pirmosios instancijos teismui nepateiké daug esminés faktinés
informacijos.

Galiausiai trecioje dalyje ieskovas dar karta nurodo nediskrimi-
navimo principo, taip pat jrodinéjimo taisykliy bei teisiy j
gynyba pazeidima, susijusi su Pirmosios instancijos teismo i§va-
domis apie vertinimo komisijos nariy ne$aliskumg.

2008 m. birZelio 2 d. Landesgericht Ried im Innkreis
pateiktas  praSymas priimti prejudicini sprendima
baudziamojoje byloje pries Roland Langer
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Proceso kalba: vokieciy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Landesgericht Ried im Innkreis

Salis pagrindinéje baudziamojoje byloje

Roland Langer

Prejudiciniai klausimai

1. Ar EB sutarties (1997 m. spalio 2 d. redakcijos Europos
Bendrijos steigimo sutarties, paskutinj karta pakeistos Bulga-
rijos Respublikai ir Rumunijai istojant j Europos Sajunga,
OL L 157, p. 11) 43 straipsnj reikia aiskinti taip, kad jis
draudZia nuostatg, kuria azartiniy loSimy veikla losimy
namuose leidZiama verstis tik bendrovéms, kurios yra akcinés
bendrovés ir kuriy buveiné yra Sios valstybés narés teritori-
joje, taigi numato reikalavimg jsteigti ar jsigyti kapitalo bend-
rove $ioje valstybéje naréje?

2. Ar EB 43 ir 49 straipsnius reikia aigkinti taip, kad jie drau-
dzia bet kokj nacionalinj tam tikry azartiniy losimy, pavyz-
dziui, losiamy lo§imo namuose, monopolj, jei Sioje valstybéje
naréje apskritai néra nuoseklios ir sisteminés azartiniy losimy
ribojimo  politikos, nes nacionalinés koncesijos turétojai
skatina azartinius lo§imus, pavyzdZiui, nacionalines sporto
lazybas ir loterijas, bei juos reklamuoja (televizijoje, laikras-
¢iuose, Zurnaluose), o vienoje i§ reklamy netgi skelbiama,
kad pries pat loto tiraza uz loto bilieta bus pasitlyta grynyjy
pinigy suma (,TOI TOI TOI — Glaub’ ans Gliick®) (,Sékmés
— Tikék sekme*)?

3. Ar EB 43 ir 49 straipsnius reikia aiskinti taip, kad jie drau-
dzia nacionalinés teisés nuostata, pagal kurig visos losimus
reglamentuojanciuose nacionalinés teisés aktuose numatytos
koncesijos losimy veiklai ir losimy namams yra suteikiamos
15 mety pagal tvarka, kuri koncesijy konkurse draudzia daly-
vauti asmenims i§ Bendrijos (kurie néra Sios valstybés narés
subjektai)?

2008 m. birzelio 4 d. Bundesfinanzhof (Vokietija) pateiktas

praSymas priimti prejudicinj sprendima byloje Swiss Re

Germany Holding GmbH prie§ Finanzamt Miinchen fiir
Karperschaften
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