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Prejudiciniai klausimai Salys pagrindinéje byloje

1. Ar 2004 m. balandzio 29 d. Tarybos direktyvos

2004/83/EB (*) 11 straipsnio 1 dalies e punkta reikia aiskinti
taip, kad — neatsizvelgiant { 1951 m. liepos 28 d. Konven-
cijos dél pabégéliy statuso (Zenevos konvencija dél pabégéliy
statuso) 1 straipsnio C skirsnio 5 punkto antrg sakinj —
pabégélio statuso netenkama jau tuomet, kai nebéra pagristos
pabégélio persekiojimo baimés direktyvos 2 straipsnio
¢ punkto prasme, kuria remiantis $is statusas buvo pripa-
zintas, ir jis dél kity prieZasciy neturi baimintis dél persekio-
jimo direktyvos 2 straipsnio ¢ punkto prasme?

. Tuo atveju, jei atsakymas j pirmag klausimg bty neigiamas:
Ar, be to, pabégélio statuso netekimo pagal direktyvos
11 straipsnio 1 dalies e punktg salyga yra tai, kad toje valsty-
béje, kurios pilietybe turi pabégeélis,

a) turi bati apsaugos teikéjas direktyvos 7 straipsnio 1 dalies
prasme ir ar tuo atveju pakanka, jog suteikti apsauga
galima tik padedant tarptautinéms karinéms pajégoms,

b) pabégéliui  negresia  smurto  veiksmai  direktyvos
15 straipsnio prasme, kurie biity pagrindas suteikti papil-
domga apsauga pagal direktyvos 18 straipsni, ir (arba)

) saugumo padétis yra stabili bei bendrosios gyvenimo
salygos uztikrina pragyvenimo minimuma?

. Ar tokiu atveju, kai nebéra aplinkybiy, dél kuriy atitinkamas

asmuo ligi $iol buvo pripazistamas pabégéliu, naujos, kitokio

pobudzio, persekiojima pagrindziancios aplinkybés:

a) turi bati vertinamos naudojant tikimybés kriterijy, kuris
taikomas pripazistant pabégéliais, ar atitinkamam asme-
niui taikomas kitas kriterijus,

b) turi bati vertinamos atsizvelgiant j direktyvos 4 straipsnio
4 dalyje nurodytg jrodinéjimo palengvinimg?
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a) turi bati vertinamos naudojant tikimybés kriterijy, kuris
(Byla C-177/08) taikomas pripazjstant pabégéliais, ar atitinkamam asme-
niui taikomas kitas kriterijus,

(2008/C 197/06)
b) turi biti vertinamos atsizvelgiant | direktyvos 4 straipsnio
Proceso kalba: vokieciy 4 dalyje nurodytg jrodinéjimo palengvinima?
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