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2004 m. balandzio 28 d. Komisijos regla-
mento (EB) Nr. 874/2004, nustatancio
.eu auksciausio lygio domeno jdiegimo
ir funkcijyu vieSosios tvarkos taisykles
bei registracijai taikomus principus,
21 straipsnio 3 dalis turi bati aiskinama
taip, kad nesazininguma gali jrodyti ki-
tos aplinkybés nei i$vardytos Sios dalies
a—e punktuose.

I tiesy batinybé vienodai taikyti, taigi ir
aiskinti Bendrijos teisés aktg atmeta ga-
limybe remtis tik viena jo versijy ir rei-
kalauja, kad jis baty aiskinamas remian-
tis tikrgja jo autoriaus valia ir siekiamu
tikslu, atsizvelgiant visy pirma i versijas
visomis kalbomis.

Tikslas uzkirsti kelia spekuliacijomis
ar piktnaudziavimu paremtam dome-
ny vardy registravimui, kuriam, atsi-
zvelgiant | jo esme, gali bati budingos
jvairios faktinés ir teisinés aplinkybés,
zlugty, jeigu nesazininguma Reglamen-
to Nr. 874/2004 21 straipsnio 1 dalies
b punkto prasme bty galima jrodyti tik
remiantis aplinkybémis, kuriy baigtinis
saradas pateiktas $io straipsnio 3 dalies
a—e punktuose.

(zr. 35, 37, 39 punktus, rezoliucinés
dalies 1 punkta)
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2.

Siekdamas  jvertinti, ar yra ne-
saziningas elgesys Reglamento
Nr. 874/2004 21 straipsnio 1 dalies
b punkto kartu su to paties straipsnio
3 dalimi prasme, nacionalinis teismas
turi atsizvelgti j visus nagrinéjamai bylai
budingus svarbius veiksnius, visy pirma
salygas, kuriomis prekiy Zenklas buvo
jregistruotas, ir salygas, kuriomis buvo
jregistruotas .eu auksciausio lygio dome-
no vardas.

Kalbant apie salygas, kuriomis prekiy
zenklas buvo jregistruotas, nacionalinis
teismas turi atsizvelgti visy pirma j:

— ketinima nenaudoti prekiy Zen-
klo rinkoje, kurioje buvo paprasyta
apsaugos,

— prekiy zenklo apipavidalinima,

— tai, kad buvo jregistruota daug kity
giminines sgvokas atitinkanciy pre-
kiy Zenkly, ir

— tai, kad prekiy Zenklas buvo jregis-
truotas prie$ pat .eu auksciausio ly-
gio domeno vardy registracijos eta-
pais pradzia.
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Kalbant apie salygas, kuriomis buvo jre-
gistruotas .eu auksciausio lygio domeno
vardas, nacionalinis teismas turi atsi-
Zvelgti visy pirma j:

— specialiy simboliy arba skyry-
bos zenkly naudojima piktnau-
dZiaujant  teisémis  Reglamen-
to Nr. 874/2004 11 straipsnio
prasme tam, kad baty taikomos Sia-
me straipsnyje nustatytos transkrip-
cijos taisyklés,

— jregistravima Siame reglamente nu-
matytoje pirmoje registracijos eta-
pais dalyje remiantis dirbtiniu prekiy
zenklu, sukurtu ir jregistruotu sie-
kiant apeiti $ig registracijos etapais
procedury, ir

— tai, kad buvo pateikta daug domeny
vardy, atitinkanciy giminines savo-
kas, registracijos prasymuy.

I$ tiesy Reglamento Nr. 874/2004, nu-
statancio .eu auksciausio lygio domeno
jdiegimo ir funkcijyu vieSosios tvarkos
taisykles bei registracijai taikomus prin-
cipus, 11 straipsnio antros pastraipos
tekstas neleidzia daryti i§vados apie tai,
kad egzistuoja kokia nors $iu trijy trans-
kripcijos taisykliy hierarchija. I§ $io re-
glamento 10 straipsnio 2 dalies i$plaukia,

jog .eu auksciausio lygio domeno vardo
registracija ankstesnés teisés pagrindu —
tai viso pavadinimo, i kurj turima tokia
ankstesné teisé, registracija tokia forma,
kaip uzrasyta dokumentuose, jrodan-
¢iuose, kad tokia teisé egzistuoja. Kadan-
gi kai kuriy specialiy simboliy, galin¢iy
buati varde, j kurj turima ankstesné teisé,
vis délto negali buti domeno varde dél
techniniy priezasciy, teisés akty leidéjas
Reglamento Nr. 874/2004 11 straipsnio
antroje pastraipoje numaté tokiy specia-
liy simboliy transkripcijos taisykles.

Taip i$ minéto reglamento 10 straipsnio
2 dalies ir 11 straipsnio i$plaukia, kad sio
11 straipsnio antroje pastraipoje jtvirtin-
ty transkripcijos taisykliy taikymas su-
sietas su tikslu uztikrinti tapatuma arba
kuo didesne atitiktj tarp domeno vardo,
kurj prasoma jregistruoti, ir vardo, j kurj
pareiskiama ankstesné teisé.

Taigi specialiy simboliy buvimas var-
de, i kurj pareiskiama ankstesné teisé,
ir parei$kéjo pasirinkimas i$ trijy tokiy
simboliy transkripcijos taisykliy, jtvirtin-
ty S$io reglamento 11 straipsnio antroje
pastraipoje, butent visisko pasalinimo,
pakeitimo briksneliais ar uzrasymo ki-
taip, gali rodyti nesaziningo elgesio $io
reglamento 21 straipsnio 1 dalies b punk-
to prasme buvimg, visy pirma tuo atveju,
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kai prasomo jregistruoti domeno vardas
neatitinka vardo, i kurj pareiskiama anks-
tesné teiseé.

Taciau aplinkybé, kad registruojant do-
meno varda pareiskéjas dar nepazinojo
nacionalinés ir (arba) Bendrijos teisés
turétojo, yra nereik§minga. Kadangi ne-
galima atmesti aplinkybés, jog egzistuoja
ankstesnés teisés j giminine savoka ati-
tinkantj pavadinimg, dél tokio elgesio,
kuriuo akivaizdziai siekiama apeiti Re-
glamentu Nr. 874/2004 nustatyta regis-
tracijos etapais procedira, kyla grésmeé,
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kad bus pakenkta tokiy teisiy turétojams.
Be to, toks elgesys reiskia, kad bandoma
igyti nepriklausantj pranasuma, pablo-
ginant bet kurio kito tuo paciu domeno
vardu suinteresuoto asmens, kuris negali
pareiksti ankstesnés teisés ir dél to turi
laukti bendrosios .eu auksciausio lygio
domeno vardy registracijos pradzios,
kad galéty pateikti registracijos prasyma,
situacija.

(zr. 57, 60-63, 72, 75-77 punktus,
rezoliucinés dalies 2 punkta)
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