2010 M. SAUSIO 28 D. SPRENDIMAS — BYLA C-406/08
TEISINGUMO TEISMO (trecioji kolegija) SPRENDIMAS
2010 m. sausio 28 d.*

Byloje C-406/08

dél High Court of Justice (England & Wales), Queen’s Bench Division (Jungtiné
Karalysté) 2008 m. liepos 30 d. Nutartimi, kuria Teisingumo Teismas gavo 2008 m.
rugséjo 18 d., pagal EB 234 straipsnj pateikto prasymo priimti prejudicinj sprendima
byloje

Uniplex (UK) Ltd

pries

NHS Business Services Authority,

TEISINGUMO TEISMAS (trecioji kolegija),

kuri sudaro treciosios kolegijos pirmininko pareigas einantis antrosios kolegijos
pirmininkas J. N. Cunha Rodrigues (pranes¢jas), teis¢jai P. Lindh, A. Rosas, U. Léhmus
ir A. O Caoimbh,

* Proceso kalba: angly.
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generaliné advokaté J. Kokott,
posédzio sekretoré R. Seres, administratoré,

atsizvelges j rasytine proceso dalj ir jvykus 2009 m. rugséjo 24 d. posédziui,

i$nagrinéjes pastabas, pateiktas:

— Uniplex (UK) Ltd, atstovaujamos baristerio M. Sheridan ir solisitorés A. Stanic,

— NHS Business Services Authority, atstovaujamos baristerio R. Williams,

— Jungtinés Karalystés vyriausybés, atstovaujamos I. Rao, padedamos baristerés
K. Smith,

— Vokietijos vyriausybés, atstovaujamos M. Lumma ir J. Moller,

— Airijos, atstovaujamos D. O’Hagan, padedamo SC A. Collins,
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— Europos Bendrijy Komisijos, atstovaujamos E. White ir M. Konstantinidis,

susipazines su 2009 m. spalio 29 d. posédyje pateikta generalinés advokatés isvada,

priima §j

Sprendima

Prasymas priimti prejudicinj sprendima susijes su 1989 m. gruodzio 21 d. Tarybos
direktyvos 89/665/EEB dél jstatymu ir kity teisés akty, susijusiy su perziaros procediiry
taikymu sudarant vie$ojo prekiy pirkimo ir vie$ojo darby pirkimo sutartis, derinimo
(OL L 395, p. 33; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 6 sk., 1 t., p. 246), i§ dalies
pakeistos 1992 m. birzelio 18 d. Tarybos direktyva 92/50/EEB dél viesojo paslaugy
pirkimo sutarc¢iy sudarymo tvarkos derinimo (OL L 209, p. 1; 2004 m. specialusis
leidimas lietuviy k., 6 sk., 1 t., p. 322, toliau — Direktyva 89/665), i$aiskinimu dél datos,
nuo kurios pradedamas skaic¢iuoti ieskinio dél viesojo pirkimo procedary perzZiaros
pareiskimo terminas.

Sis prasymas buvo pateiktas nagrinéjant Uniplex (UK) Ltd (toliau — Uniplex) ir NHS
Business Services Authority (toliau — NHS) gin¢a dél preliminariojo susitarimo
sudarymo.
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Teisinis pagrindas

Bendrijos teisés aktai

Direktyvos 89/665 1 straipsnio 1 dalyje numatyta:

»Valstybés narés imasi priemoniy, reikalingy uztikrinti, kad dél sutar¢iy sudarymo
tvarkos, kuri patenka j Direktyvy 71/305/EEB [1971 m. liepos 26 d. Tarybos direktyva
71/305/EEB dél viesojo darby pirkimo sutarc¢iy sudarymo tvarkos derinimo (OL L 185,
p-5)],77/62/EE [1976 m. gruodzio 21 d. Tarybos direktyva 77/62/EEB dél vie$ojo prekiy
pirkimo sutar¢iy sudarymo tvarkos derinimo (OL L 13, 1977, p. 1)] ir 92/50/EEB
taikymo sritj, sprendimai, kuriuos priima perkanciosios organizacijos, gali buti
veiksmingai ir kuo greic¢iau perziaréti pagal salygas, numatytas toliau esanciuose
straipsniuose, ypa¢ 2 straipsnio 7 punkty [dalj], remiantis tuo, kad tokie sprendimai
pazeidé Bendrijos teise vie$ojo pirkimo srityje arba nacionalines ta teise jgyvendinan-
Cias taisykles.”

Remiantis Direktyvos 89/665 2 straipsnio 1 dalimi:

»Valstybés narés uztikrina, kad dél 1 straipsnyje nurodytos perzitros procediros
vykdomos priemonés apimty nuostatas dél jgaliojimy:

a) kuo anksciau imtis tarpiniy priemoniy, kuriomis siekiama atitaisyti tariama
konkreciy interesy pazeidima arba uzkirsti kelia jy tolesniam pazeidimui, jskaitant
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priemones sustabdyti arba uztikrinti vieSyjy pirkimy sutarties sudarymo proce-
daros ar bet kurio sprendimo, kurj priémé perkancioji organizacija, igyvendinimo
sustabdyma;

b) anuliuoti arba uztikrinti neteisétai priimty sprendimy anuliavimg, jskaitant
diskriminuojanciy techniniy, ekonominiy ar finansiniy specifikacijy, nurodyty
konkurso skelbime, sutarties dokumentuose arba bet kuriuose su sutarties
sudarymo procedara susijusiuose dokumentuose, pasalinima;

c) priteisti atlyginti nuostolius tokj pazeidima patyrusiems asmenims.”

2004 m. kovo 31 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2004/18/EB dél viesojo
darby, prekiy ir paslaugy pirkimo sutarc¢iy sudarymo tvarkos derinimo (OL L 134,
p. 114; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 6 sk., 7 t., p. 132) 41 straipsnio 1 ir
2 dalyse numatyta:

»1. Perkanciosios organizacijos kandidatams ir dalyviams kiek jmanoma greiciau
pranesa apie priimtus sprendimus dél preliminariojo susitarimo sudarymo, sutarties
sudarymo arba leidimo dalyvauti dinaminéje pirkimo sistemoje, taip pat nurodo
priezastis, dél kuriy buvo priimtas sprendimas nesudaryti preliminariojo susitarimo
arba nesudaryti sutarties, kuriai buvo paskelbtas konkursas, arba sprendimas i$ naujo
pradéti procedira arba taikyti dinamine pirkimo sistemg; $ig informacija, jei to
prasoma, perkancioji organizacija turi pateikti rastu.
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2. Suinteresuotos $alies prasymu perkanciosios organizacijos kuo greiciau pranesa:

— atmestam kandidatui apie priezastis, dél kuriy jo prasymas buvo atmestas,

— atmestam dalyviui apie prieZastis, tarp juy ir minétas 23 straipsnio 4 ir 5 dalyse, dél
kuriy jo pasiilymas buvo atmestas, taip pat priezastis, dél kuriy jos priémé
sprendima dél nelygiavertiskumo, arba sprendima, kad darbai, prekeés ar paslaugos
neatitinka rezultaty apibaidinimo ar funkciniy reikalavimy,

— bet kuriam dalyviui, kuris pateiké priimtina pasitlyma, apie atrinkto pasialymo
charakteristikas ir santykinius pranasumus, taip pat laimétojo pavarde arba
preliminariojo susitarimo $alis.

Terminas tokiai informacijai pateikti negali biti ilgesnis kaip 15 dieny nuo rastisko
prasymo gavimo dienos.”
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Nacionalinés teisés aktai

2006 m. Viesyjy pirkimy taisykliy (Public Contracts Regulations 2006, toliau — 2006 m.
Taisyklés), priimty siekiant perkelti Direktyva 89/665 | vidaus teise, 47 straipsnio
7 dalies b punkte nustatyta:

»leskinys pagal $ias taisykles gali buti pareikstas, tik jeigu:

b) ieskinys pareiskiamas greitai ir bet kuriuo atveju per 3 ménesius nuo datos, kada
pirma karta atsirado pagrindas jam pareiksti, i§skyrus jei High Court mano, kad yra
pagrista priezastis pratesti ieskinio pareiskimo termina.”

Pagrindiné byla ir prejudiciniai klausimai

Jungtinéje Karalystéje jsteigta bendrové Uniplex yra vienintelé Nyderlanduose jsteigtos
bendrovés Gelita Medical BV gaminamy kraujavimo stabdymo priemoniy platintoja
savo valstybéje naréje.

NHS yra National Health Service, Jungtinés Karalystés visuomenés sveikatos tarnybos,
priklausancios valstybei ir jos valdomos, dalis. Ji yra perkancioji organizacija Direktyvos
2004/18 prasme.
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2007 m. kovo 26 d. NHS pradéjo riboto konkurso procedira preliminariajam
susitarimui dél kraujavimo stabdymo priemoniy tiekimo sudaryti. Konkurso skelbimas
buvo paskelbtas Europos Sgjungos oficialiajame leidinyje 2007 m. kovo 28 diena.

2007 m. birzelio 13 d. NHS penkiems tiekéjams, jskaitant Uniplex, pareiskusiems
susidoméjima preliminariuoju susitarimu, nusiunté kvietimus pateikti pasialyma.
Pasialymus reikéjo pateikti iki 2007 m. liepos 19 dienos.

Konkurso dalyviams nusiystuose konkurso dokumentuose buvo nurodyti sie laimétojo
nustatymo kriterijai ir jy lyginamieji svoriai: kaina ir kiti rentabilumo veiksniai — 30 %,
kokybé ir klinikinis tinkamumas — 30 %, prekiy naudojimo instrukcija ir mokymas —
20 %, tiekimo vykdymas ir galimybés — 10 %, prekiy asortimentas ir jo tobulinimas —
5%, ekologiskumas ir tvari plétra — 5 %.

Uniplex savo pasitlyma pateiké 2007 m. liepos 18 diena.

2007 m. lapkricio 22 d. NHS nusiunté Uniplex rasta, pranesdama, kad ji nusprendé
sudaryti preliminaryjj susitarima su trimis dalyviais. Uniplex buvo pranesta, kad su ja
nebus sudarytas preliminarusis susitarimas, nes ji surinko maziausiai baly i$ penkiy
pakviesty ir pasitlymus pateikusiy dalyviy. Siame raste buvo priminti laimétojo
nustatymo kriterijai ir jy lyginamieji svoriai bei nurodyti konkursa laiméjusiy dalyviy
pavadinimai, atrinktiems pasitlymams skirty baly ribos ir Uniplex pasitlymui skirti
balai.

Remiantis $iuo rastu, atrinktiems pasitlymams skirta nuo 905,5 iki 971,5 baly, o
Uniplex surinko 568 balus.
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2007 m. lapkric¢io 22 d. rastu Uniplex taip pat buvo pranesta apie jos teise apskysti
sprendima sudaryti nagrinéjama preliminaryjj susitarima, apie privaloma jo sudarymo
sustabdyma 10 dieny, taikoma nuo pranesimo apie §j sprendima datos, bei apie jos teise
gauti papildomg informacija.

Tokios informacijos Uniplex paprasé 2007 m. lapkricio 23 d. elektroniniu laisku.

2007 m. gruodzio 13 d. rastu NHS pateiké detalesne informacija apie tai, kaip ji taiké
laimétojo nustatymo kriterijus, kiek tai susije su konkursa laiméjusiy pasitlymy
charakteristikomis ir santykiniais pranasSumais, palyginti su Uniplex pasialymu.

I$ $io rasto buvo matyti, pirma, kad Uniplex gavo nulj baly uz kainos ir kitus
rentabilumo veiksnius, nes nurodé savo kainas i$ katalogy. Visi kiti dalyviai pasialé savo
kataloguose nurodyty kainy nuolaidas. Antra, kalbant apie tiekimo vykdymo ir
galimybiy kriterijy, visi dalyviai, kurie dar neveiké Jungtinés Karalystés kraujavimo
stabdymo priemoniy rinkoje, gavo nulj baly uz papildoma, su klientira Jungtinéje
Karalystéje susijusj kriterijy.

2008 m. sausio 28 d. Uniplex nusiunté NHS jspéjamgjj rasty, nurodydama jvairius
2006 m. Taisykliy pazeidimus. Siame raste Uniplex teigé, kad ieskinio pareiskimo
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terminas prasidéjo tik 2007 m. gruodzio 13 diena. Uniplex prasé NHS pateikti atsakyma
iki 2008 m. vasario 13 d., ta¢iau pridaré, kad tuo atveju, jei NHS manyty, jog $is terminas
prasidéjo ne nuo minétos datos, ji turi atsakyti ne véliau kaip 2008 m. vasario 6 diena.

2008 m. vasario 11 d. rastu NHS pranesé Uniplex apie aplinkybiy pasikeitima.
Paaiskéjo, kad Assut (LK) Ltd. pasiilymas neatitiko reikalavimuy ir B. Braun UK Ltd., po
pasitalymy vertinimo uzémusiai ketvirtgja vieta, buvo pasialyta sudaryti preliminaryjj
susitarima vietoje Assut (UK) Ltd.

2008 m. vasario 13 d. rastu NHS atsakeé j Uniplex jspéjamajj rasta, neigdama jvairius
Uniplex teiginius. Siame raste NHS taip pat preliminariai nurodé, kad Uniplex
skundziami jvykiai jvyko ne véliau kaip 2007 m. lapkri¢io 22 d., kai Uniplex buvo
pranesta apie sprendima nesudaryti su ja preliminariojo susitarimo. NHS nurodé, kad
2007 m. lapkric¢io 22 d. yra data, nuo kurios pradétas skaic¢iuoti 2006 m. Taisykliy
47 taisyklés 7 dalies b punkte nurodytas ieskinio pareiskimo terminas.

Uniplex atsaké 2008 m. vasario 26 d. rastu. Jame ji pakartojo, kad terminas ieskiniui
pareiksti pagal 2006 m. Taisykles prasidéjo tik 2007 m. gruodzio 13 diena.

2008 m. kovo 12 d. Uniplex pareiskeé ieskinj High Court of Justice (England & Wales),
Queen’s Bench Division, Leeds District Registry, praSydama, be kita ko, pripazinti, kad
NHS pazeidé viesyjy pirkimuy taisykles, ir jpareigoti ja iStaisyti §j pazeidima.
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High Court of Justice (England & Wales), Queen’s Bench Division nutaré sustabdyti
bylos nagrinéjima ir pateikti Teisingumo Teismui §iuos prejudicinius klausimus:

»Jei tkio subjektas nacionaliniame teisme pareikstu ieskiniu gincija perkanciosios
organizacijos sprendima sudaryti preliminaryji susitarima po vieSojo pirkimo
proceduros, kurioje jis dalyvavo ir kuria reikéjo vykdyti laikantis Direktyvos 2004/18
(ir nacionaliniy jgyvendinanciy nuostaty), ir siekia $iai proceduarai ir susitarimo
sudarymui taikytiny viesyjy pirkimy nuostaty pazeidimo konstatavimo ir i$taisymo:

1)

2)

ar nacionaliné nuostata, kaip antai 2006 m. Taisykliy 47 straipsnio 7 dalies
b punktas, nustatanti, kad toks ieskinys turi bati pareikstas greitai ir bet kuriuo
atveju per 3 ménesius nuo datos, kada pirma kartg atsirado pagrindas jam pareiksti,
isskyrus, jei teismas mano, kad yra pagrjsta priezastis pratesti ieskinio pareiskimo
terming, turi bati aiskinama atsizvelgiant j Direktyvos 89/665 1 ir 2 straipsnius ir
Bendrijos teisés ekvivalentiskumo principa, Bendrijos teiséje jtvirtinta veiksmingos
teisminés apsaugos reikalavimg ir (arba) veiksmingumo principa bei  bet kurj kita
taikyting Bendrijos teisés principa, kaip suteikianti konkurso dalyviui perkanciosios
organizacijos atzvilgiu asmenine ir besalygine teise, kad ieskinio dél tokios
konkurso proceduros ir susitarimo sudarymo pareiskimo terminas bty skai¢iuo-
jamas nuo datos, kai dalyvis suzinojo ar turéjo suzinoti, kad viesojo pirkimo
procedira pazeidé Bendrijos vieSyju pirkimy teise, ar nuo taikytiny nuostaty
pazeidimo momento? Ir

bet kuriuo atveju, kaip nacionalinis teismas turi taikyti: i) bet kurj reikalavima
pareiksti ieskinj greitai: ir ii) bet kuria diskrecija pratesti nacionalinéje teiséje
jtvirtinta tokio ieskinio pareiskimo terming?“
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Dél prejudiciniy klausimy

Dél pirmojo klausimo

Savo pirmuoju klausimu prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas i§
esmés siekia suzinoti, ar pagal Direktyvos 89/665 1 straipsnj reikalaujama, kad terminas
pareiksti ieskinj dél vie$yjy pirkimy taisykliy pazeidimo konstatavimo arba $iy taisykliy
pazeidimu padarytos Zalos atlyginimo prasideda nuo minéty taisykliy pazeidimo datos,
ar nuo datos, kada ieskovas suzinojo arba turéjo suzinoti apie tokj pazeidima.

Direktyvos 89/665 tikslas yra uztikrinti veiksmingy teisiy gynimo btudy Bendrijos
viesyjy pirkimo teisés ar $ia teise perkelianciy nacionaliniy taisykliy pazeidimo atveju
egzistavima, siekiant garantuoti veiksminga direktyvy dél viesojo pirkimo sutarciy
sudarymo procediiry derinimo taikyma. Tacdiau joje néra nuostaty, konkreciai susijusiy
su terminais pasinaudoti ja siekiamais jtvirtinti teisiy gynimo buadais. Dél $Sios
priezasties kiekvienos valstybés narés nacionaliniai teismai turi nustatyti $iy terminy
skai¢iavimo sglygas (2002 m. gruodzio 12 d. Sprendimo Universale-Bau ir kt.,
C-470/99, Rink. p. I-11617, 71 punktas).

Procesinés kreipimosi j teisma normos, skirtos apsaugoti teises, Bendrijos teisés
suteiktas kandidatams ir pasiilymus pateikusiems asmenims, patyrusiems Zalos dél
perkanciyjy organizacijy sprendimy, neturi pazeisti Direktyvos 89/665 veiksmingumo
(minéto sprendimo Universale-Bau ir kt. 72 punktas).

Atsizvelgiant j tai reikia patikrinti, ar paisant $ios direktyvos tikslo nacionalinés teisés
aktai, kaip antai nagrinéjami pagrindinéje byloje, nepazeidzia Bendrijos teisés
asmenims suteikty teisiy (minéto sprendimo Universale-Bau ir kt. 73 punktas).
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Siuo klausimu reikia priminti, jog Direktyvos 89/665 1 straipsnio 1 dalimi valstybés
narés jpareigojamos uztikrinti, kad neteisétus perkanciyjy organizacijy sprendimus
buty galima veiksmingai ir kuo grei¢iau perziaréti (minéto sprendimo Universale-Bau
ir kt. 74 punktas).

Taciau tai, kad kandidatas ar pasiilyma pateikes asmuo suzino apie savo kandidatiros
ar pasialymo atmetimg, nesuteikia jam galimybés veiksmingai pareiksti ieskinj. Tokios
informacijos nepakanka, kad kandidatas ar pasiilyma pateikes asmuo galéty jzvelgti
galima neteisétuma, kurj buty galima apskysti.

Tik po to, kai suinteresuotajam kandidatui ar pasiilyma pateikusiam asmeniui pranesta
apie motyvus, dél kuriy jis buvo pasalintas i§ vieSojo pirkimo procediros, jis gali
susidaryti aiskia nuomone dél galimo taikytiny nuostaty pazeidimo ir tikslingumo
pareiksti ieskinj.

I$ to matyti, kad Direktyvos 89/665 1 straipsnio 1 dalyje jtvirtintas tikslas uztikrinti
veiksmingy teisiy gynimo budy vie$yjy pirkimy nuostaty pazeidimo atveju egzistavima
gali buti pasiektas, tik jei nustatyti ieskiniy pareiskimo terminai bus skai¢iuojami nuo
datos, kai ieskovas suzinojo arba turéjo suzinoti apie tariama minéty nuostaty
pazeidimag ($iuo klausimu zr. minéto sprendimo Universale-Bau ir kt. 78 punkta).

Sig i$vada patvirtina aplinkybeé, kad Direktyvos 2004/18 41 straipsnio 1 ir 2 dalimis,
galiojusiomis pagrindinés bylos faktiniy aplinkybiy atsiradimo metu, perkanciosios
organizacijos jpareigojamos pranesti atmestiems kandidatams ir dalyviams apie dél jy
priimto sprendimo motyvus. Tokios nuostatos suderinamos su naikinamyjy terminy
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sistema, pagal kuria $ie terminai skai¢iuojami nuo datos, kai ieskovas suzinojo ar turéjo
suzinoti apie taikytiny viesyjy pirkimy nuostaty pazeidima.

Sig isvada taip pat patvirtina Direktyvos 89/665 pakeitimai, padaryti 2007 m.
gruodzio 11 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2007/66/EB, i§ dalies
keic¢iancia Tarybos direktyvas 89/665/EEB ir 92/13/EEB dél vie$yjy sutarciy suteikimo
[vie$ojo pirkimo sutar¢iy sudarymo] perziaros procedary veiksmingumo didinimo
(OL L 335, p. 31), nors $ios direktyvos perkélimo terminas baigési jau po pagrindinés
bylos aplinkybiy atsiradimo. Direktyva 2007/66 jtrauktame Direktyvos 89/665
2c straipsnyje numatyta, kad kiekvienam dalyviui ar kandidatui pranesama apie
perkanciosios organizacijos sprendima, pridedant atitinkamy jo motyvy santrauka, o
ieskinio pareiskimo terminas baigiasi tik praéjus nustatytam dieny skaiciui po tokio
pranes$imo.

Taigi | pirmajj klausima reikia atsakyti, kad Direktyvos 89/665 1 straipsnio 1 dalimi
reikalaujama, jog terminas pareiksti ieskinj dél vieSyjy pirkimuy taisykliy pazeidimo
konstatavimo arba $iy taisykliy pazeidimu padarytos Zalos atlyginimo baty skai¢iuo-
jamas nuo datos, kada ieSkovas suzinojo arba turéjo suzinoti apie tokj pazeidima.

Dél antrojo klausimo

Antrasis klausimas susideda i$ dviejy daliy. Pirmoji dalis susijusi su Direktyvos 89/665
aiskinimu, atsizvelgiant | nacionalinés teisés aktuose nustatyta reikalavima pareiksti
ieskinj greitai. Antroji dalis susijusi su i$ Sios direktyvos i$plaukianciais padariniais
nacionaliniam teismui suteiktai diskrecijai pratesti ieskinio pareiskimo termina.
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Dél antrojo klausimo pirmos dalies

Antrojo klausimo pirma dalimi prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas
i§ esmeés klausia ar Direktyva 89/665 reikia aiskinti taip, kad ji draudzia nuostata, kaip
antai 2006 m. Taisykliy 47 straipsnio 7 dalies b punktg, reikalaujancia pareiksti ieskinj
greitai.

Kaip minéta $io sprendimo 29 punkte, Direktyvos 89/665 1 straipsnio 1 dalimi valstybés
narés jpareigojamos uztikrinti, kad perkanciyjy organizacijy sprendimus buty galima
veiksmingai ir kuo greic¢iau perziaréti. Siekiant jgyvendinti $ia nuostata siekiama
spartumo tiksla valstybéms naréms leidziama nustatyti ie$kinio pareiskimo terminus,
kad ukio subjektai baty priversti greitai gincyti parengiamasias priemones ar vie$ojo
pirkimo procediroje priimtus tarpinius sprendimus ($iuo klausimu zr. minéto
sprendimo Universale-Bau ir kt. 7579 punktus; 2004 m. vasario 12 d. Sprendimo
Grossmann Air Service, C-230/02, Rink. p. I-1829, 30 ir 36—39 punktus bei 2007 m.
spalio 11 d. Sprendimo Lédmmerzahl, C-241/06, Rink. p. [-8415, 50 ir 51 punktus).

Direktyva 89/665 siekiamas spartumo tikslas nacionalinéje teisé¢je turi buti jgyvendi-
namas laikantis teisinio saugumo reikalavimy. Siuo tikslu valstybés narés privalo
nustatyti pakankamai tikslig, ai$kia ir nuspéjama terminy sistema, leidzianciag
asmenims Zinoti savo teises ir pareigas (Siuo klausimu zr. 1991 m. geguzés 30 d.
Sprendimo Komiisija pries Vokietijg, C-361/88, Rink. p. I-2567, 24 punkty ir 1996 m.
lapkri¢io 7 d. Sprendimo Komiisija pries Liuksemburgg, C-221/94, Rink. p. 1-5669,
22 punkta).

Be to, Direktyva 89/665 siekiamas spartumo tikslas neleidzia valstybéms naréms
nepaisyti veiksmingumo principo, pagal kurj dél nacionaliniy naikinamyjy terminy
taikymo tvarkos asmenims neturi tapti nejmanoma ar pernelyg sunku pasinaudoti
Bendrijos teisés jiems suteiktomis teisémis ir kuriuo grindziamas perzitros veiksmin-
gumo tikslas, aiskiai jvardytas minétos direktyvos 1 straipsnio 1 dalyje.
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Nacionaliné nuostata, kaip antai 2006 m. Taisykliy 47 straipsnio 7 dalies b punktas,
pagal kurig ieskinys gali biti pareikstas tik ,greitai ir bet kuriuo atveju per 3 ménesius”,
sukuria netikruma. Negalima atmesti prielaidos, kad tokia nuostata leidzia naciona-
liniams teismams atmesti ie$kinj kaip pareiksta praleidus terming, nors 3 ménesiy
terminas dar nebus pasibaiges, jeigu jie manys, kad ieskinys nebuvo pareikstas ,greitai“
$ios nuostatos prasme.

Kaip generaliné advokaté pazyméjo savo iSvados 69 punkte, negalima nuspéti
naikinamojo termino trukmés, jeigu dél jos paliekama spresti kompetentingam
teismui. Vadinasi, tokj terming numatanti nacionaliné nuostata neuztikrina veiksmingo
Direktyvos 89/665 perkélimo.

I$ to, kas iSdéstyta, i$plaukia, jog j antrojo klausimo pirmaja dalj reikia atsakyti, kad
Direktyvos 89/665 1 straipsnio 1 dalimi draudziama nacionaliné nuostata, kaip antai
nagrinéjama pagrindinéje byloje, leidzianti nacionaliniam teismui atmesti ieskinj dél
viesyjy pirkimy taisykliy pazeidimo konstatavimo arba S$iy taisykliy pazeidimu
padarytos Zalos atlyginimo kaip pareiksta praleidus terming, taikant laisvai vertinama
kriterijy, pagal kurj tokie ieskiniai turi bati reiskiami greitai.

Dél antrojo klausimo antros dalies

Antrojo klausimo antra dalimi prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas
is esmés siekia suzinoti, kokios pasekmés i§ Direktyvos 89/665 kyla nacionaliniam
teismui suteiktai diskrecijai pratesti ieskinio pareiskimo termina.
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Nacionaliniai teismai, taikydami direktyva perkeliancius nacionalinés teisés aktus, turi
juos aiskinti kuo labiau atsizvelgdami j susijusios direktyvos formuluote ir tiksla, kad
buty pasiektas joje numatytas rezultatas (zr. 1984 m. balandzio 10 d. Sprendimo von
Colson ir Kamann, 14/83, Rink. p. 1891, 26 punkta bei 2004 m. spalio 5 d. Sprendimo
Pfeiffer ir kt., C-397/01-C-403/01, Rink. p. I-8835, 113 punktg).

Nagrinéjamoje byloje nacionalinis teismas turi ai$kinti naikinamagjj terming jtvirtinan-
Cias nacionalines nuostatas taip, kad aiskinimas kuo labiau atitikty Direktyvos 89/665
tiksla ($ivo klausimu zr. 2003 m. vasario 27 d. Sprendimo Santex, C-327/00, Rink.
p. [-1877, 63 punkta ir minéto sprendimo Ldmmerzahl 62 punkty).

Siekdamas jvykdyti atsakyme j pirmaji klausima iSdéstytus reikalavimus, byla
nagrinéjantis nacionalinis teismas turi ais$kinti su ieskinio pareiskimo terminu
susijusias nacionalines nuostatas taip, kad kuo labiau uztikrinty, jog $is terminas
buty pradedamas skaiciuoti tik nuo datos, kai ieskovas suzinojo arba turéjo suzinoti
apie nagrinéjamam vie$ajam pirkimui taikomuy taisykliy pazeidima.

Jei nagrinéjamuy nacionaliniy nuostaty nebuty jmanoma taip aiskinti, $is teismas,
pasinaudodamas savo diskrecija, turéty pratesti ieskinio parei$kimo terming,
uztikrindamas ieskovui tokj patj termina, kurj $is baty turéjes, jei taikytinoje
nacionalinéje teiséje nustatytas terminas bty skaic¢iuojamas nuo datos, kai jis suzinojo
arba turéjo suzinoti apie viesyjy pirkimy taisykliy pazeidima.

Bet kuriuo atveju, jei ieskinio pareiskimo terminus reglamentuojanc¢iy nacionaliniy
nuostaty nebaty jmanoma aiskinti laikantis Direktyvos 89/665, nacionalinis teismas
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turéty ju netaikyti, siekdamas visapusiskai taikyti Bendrijos teise ir apginti asmenims jos
suteiktas teises ($iuo klausimu Zr. minéty sprendimy Santex 64 punkta ir Lammerzahl
63 punkta).

Taigi j antrojo klausimo antra dalj reikia atsakyti, kad Direktyva 89/665 jpareigoja
nacionalinj teisma remiantis turima diskrecija pratesti ieskinio pareiskimo termina,
uztikrinant ieskovui tokj patj terming, kurj jis bty turéjes, jei taikytinoje nacionalinéje
teiséje nustatytas terminas bity skaiciuojamas nuo datos, kai jis suzinojo arba turéjo
suzinoti apie viesyjy pirkimy taisykliy pazeidima. Jei ie$kinio pareiskimo terminus
reglamentuojanciy nacionaliniy nuostaty nebaty jmanoma aiskinti laikantis Direkty-
vos 89/665, nacionalinis teismas turéty jy netaikyti, sieckdamas visapusiskai taikyti
Bendrijos teise ir apginti asmenims jos suteiktas teises.

Dél bylinéjimosi islaidy

Kadangi $is procesas pagrindinés bylos $alims yra vienas i§ etapy prasyma priimti
prejudicinj sprendima pateikusio teismo nagrinéjamoje byloje, bylinéjimosi islaidy
klausima turi spresti §is teismas. I$laidos, susijusios su pastaby pateikimu Teisingumo
Teismui, i$skyrus tas, kurias patyré minétos $alys, néra atlygintinos.

Remdamasis $iais motyvais, Teisingumo Teismas (trecioji kolegija) nusprendzia:

1. 1989 m. gruodzio 21 d. Tarybos direktyvos 89/665/EEB dél jstatymu ir kity
teisés akty, susijusiy su perziaros procediury taikymu sudarant viesojo prekiy
pirkimo ir vieSojo darby pirkimo sutartis, derinimo, i§ dalies pakeistos
1992 m. birzelio 18 d. Tarybos direktyva 92/50/EEB, 1 straipsnio 1 dalimi
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reikalaujama, jog terminas pareiksti ieskinj dél viesyjuy pirkimy taisykliy
pazeidimo konstatavimo arba S§iy taisykliy pazeidimu padarytos zalos
atlyginimo buaty skaiciuojamas nuo datos, kada ieskovas suzinojo arba
turéjo suzinoti apie tokj pazeidima.

Direktyvos 89/665, i§ dalies pakeistos Direktyva 92/50, 1 straipsnio 1 dalimi
draudziama nacionaliné nuostata, kaip antai nagrinéjama pagrindinéje byloje,
leidzianti nacionaliniam teismui atmesti ieskinj dél viesyjuy pirkimuy taisykliy
pazeidimo konstatavimo arba $iy taisykliy pazeidimu padarytos zalos
atlyginimo kaip pareiksta praleidus terming, taikant laisvai vertinama
kriterijy, pagal kurj tokie ieskiniai turi biiti reiSkiami greitai.

Direktyva 89/665, i$ dalies pakeista Direktyva 92/50, jpareigoja nacionalinj
teisma remiantis turima diskrecija pratesti ieskinio pareiskimo terminag,
uztikrinant ieskovui tokj patj termina, kurj jis buty turéjes, jei taikytinoje
nacionalinéje teiséje nustatytas terminas biity skaicinojamas nuo datos, kai jis
suzinojo arba turéjo suzinoti apie viesyju pirkimy taisykliy pazeidima. Jei
ieskinio pareiskimo terminus reglamentuojanciy nacionaliniy nuostaty
nebaty jmanoma aiskinti laikantis Direktyvos 89/665, i$ dalies pakeistos
Direktyva 92/50, nacionalinis teismas turéty ju netaikyti, siekdamas visap-
usiskai taikyti Bendrijos teise ir apginti asmenims jos suteiktas teises.

Parasai.
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