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dél High Court of Justice (England & Wales), Chancery Division (Jungtiné Karalysteé)
2008 m. liepos 11 d. ir High Court of Justice (England & Wales), Queen’s Bench Divi-
sion (Administrative Court) (Jungtiné Karalysté) 2008 m. liepos 28 d. sprendimais,
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kuriuos Teisingumo Teismas gavo atitinkamai 2008 m. rugséjo 17 ir 29 d., pagal
EB 234 straipsnj pateikty prasymuy priimti prejudicinj sprendima bylose

Football Association Premier League Ltd,

NetMed Hellas SA,

Multichoice Hellas SA

pries§

QC Leisure,

David Richardson,

AV Station plc,
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Malcolm Chamberlain,

Michael Madden,

SR Leisure Ltd,

Philip George Charles Houghton,

Derek Owen (C-403/08)

ir

Karen Murphy

pries

Media Protection Services Ltd (C-429/08)
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TEISINGUMO TEISMAS (didzioji kolegija),

kurj sudaro pirmininkas V. Skouris, kolegijy pirmininkai A. Tizzano, J.N. Cunha
Rodrigues, K. Lenaerts, J.-C. Bonichot, A. Arabadjiev ir J.-J. Kasel, teiséjai A. Borg
Barthet, M. Ilesi¢, . Malenovsky (prane$éjas) ir T. von Danwitz,

generaliné advokaté J. Kokott,
posédzio sekretoré L. Hewlett, vyriausioji administratoré,

atsizvelges i ragytine proceso dalj ir jvykus 2010 m. spalio 5 d. posédziui,

iSnagrinéjes pastabas, pateiktas:

— Football Association Premier League Ltd, NetMed Hellas SA ir Multichoice Hellas
SA, atstovauyjamy QC J. Mellor, QC N. Green, baristeriy C. May, A. Robertson,
solisitoriy S. Levine, M. Pullen ir R. Hoy,

— QC Leisure, D. Richardson, AV Station plc, M. Chamberlain ir M. Madden, SR
Leisure Ltd, P.G.C. Houghton ir D. Owen, atstovaujamy QC M. Howe, baristeriy
A. Norris, S. Vousden ir T. St Quentin bei M. Demetriou, solisitoriy P. Dixon ir
P. Sutton,

— K. Murphy, atstovaujamos QC M. Howe, QC W. Hunter, baristerés M. Demetriou
ir solisitoriaus P. Dixon,
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Media Protection Services Ltd, atstovaujamos QC J. Mellor, QC N. Green, QC
H. Davies, baristeriy C. May, A. Robertson ir P. Cadman,

Jungtinés Karalystés vyriausybés, atstovaujamos V. Jackson ir S. Hathaway, pade-
damy QCJ. Stratford,

Cekijos vyriausybés, atstovaujamos K. Havli¢kov,

Ispanijos vyriausybés, atstovaujamos N. Diaz Abad,

Prancuzijos vyriausybés, atstovaujamos G. de Bergues ir B. Beaupére-Manokha,

Italijos vyriausybés, atstovaujamos G. Palmieri, padedamos avvocato dello Stato
L. D’Ascia,

Europos Parlamento, atstovaujamo J. Rodrigues ir L. Visaggio,

Europos Sgjungos Tarybos, atstovaujamos F. Florindo Gijén ir G. Kimberley,
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— Europos Komisijos, atstovaujamos X. Lewis, H. Krdamer, I. V. Rogalski, ]. Bourke ir
J. Samnadda,

— ELPA prieziaros institucijos, atstovaujamos O.]. Einarsson ir M. Schneider,

susipazines su 2011 m. vasario 3 d. posédyje pateikta generalinés advokatés i§vada,

priima §j

Sprendima

Pras$ymai priimti prejudicinj sprendima pateikti dél

— 1998 m. lapkricio 20 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 98/84/EB dél
salygine prieiga grindziamy paslaugy ir salyginés prieigos paslaugy teisinés ap-
saugos (OL L 320, p. 54; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 6 sk., 3 t., p. 147,
toliau — Direktyva dél salyginés prieigos),

— 1993 m. rugséjo 27 d. Tarybos direktyvos 93/83/EEB dél tam tikry autoriy teisiy ir
gretutiniy teisiy taisykliy, taikomy palydoviniam transliavimui ir kabeliniam per-
davimui, koordinavimo (OL L 248, p. 15; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k.,
17 sk., 1 t., p. 134, toliau — Direktyva dél palydovinio transliavimo),
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— 1989 m. spalio 3 d. Tarybos direktyvos 89/552/EEB dél valstybiy nariy jstatymuo-
se ir kituose teisés aktuose iSdéstyty nuostaty, susijusiy su televizijos programy
transliavimu, derinimo (OL L 298, p. 23; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k.,
6sk., 2t., p. 321, toliau — Direktyva ,televizija be sieny”), i$ dalies pakeistos 1997 m.
birzelio 30 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 97/36/EB (OL L 202, p. 60;
2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 6 sk., 2 t., p. 321),

— 2001 m. geguzés 22 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2001/29/EB dél
autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy informacinéje visuomenéje tam tikry aspekty
suderinimo (OL L 167, p. 10; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 17 sk, 1 t.,
p- 230, toliau — Direktyva dél autoriy teisiy),

— ir SESV 34, 36, 56 bei 101 straipsniy i$aiskinimo.

Sie prasymai buvo pateikti nagrinéjant ginca, kilusj tarp Football Association Premier
League Ltd. (toliau — FAPL), NetMed Hellas SA (toliau — NetMed Hellas) bei Multi-
choice Hellas SA (toliau — Multichoice Hellas; toliau, visos kartu — FAPL ir kt.), viena
$alis, ir QC Leisure, D. Richardson, AV Station plc (toliau — AV Station), M. Cham-
berlain ir M. Madden, SR Leisure Ltd, P.G.C. Houghton bei D. Owen (toliau, visi
kartu, QC Leisure ir kt.), kita $alis, (byloje C-403/08), ir ginca, kilusj tarp K. Murphy
ir Media Protection Servines Ltd. (toliau — MPS) (byloje C-429/08), dél Jungtinéje Ka-
ralystéje prekiaujamuy ir naudojamy atkodavimo priemoniy, kurios suteikia galimybe
naudotis transliuojancio subjekto teikiamomis palydovinio transliavimo paslaugomis,
yra gaminamos ir jomis prekiaujama turint $io subjekto leidima, taciau yra naudoja-
mos, nepaisant pastarojo valios, uz geografinés zonos, kuriai $is leidimas yra iSduotas,
riby (toliau — uzsienio dekodavimo priemonés).
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I — Teisinis pagrindas

A — Tarptautiné teisé

Sutartis dél intelektinés nuosavybés teisiy aspekty, susijusiy su prekyba, pateikta Pa-
saulio prekybos organizacijos steigimo sutarties 1C priede ir pasiraSyta Marakese
1994 m. balandzio 15 d., buvo patvirtinta 1994 m. gruodzio 22 d. Tarybos sprendimu
94/800/EB dél daugiasaliy deryby Urugvajaus raunde (1986—1994) priimty susitari-
my patvirtinimo Europos bendrijos vardu jos kompetencijai priklausanciy klausimy
atzvilgiu (OL L 336, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 11 sk., 21 t., p. 80).

Sutarties dél intelektinés nuosavybés teisiy aspekty, susijusiy su prekyba, 9 straipsnio
1 dalyje numatyta:

»Valstybés narés laikosi Berno konvencijos (1971) 1-21 straipsniy ir jos priedo. Ta-
Ciau valstybés narés pagal $ig Sutartj neturi teisiy nei jsipareigojimy ty teisiy, kurias
suteikia tos konvencijos 6bis straipsnis arba i$ kurio tos teisés kyla, atzvilgiu"*
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Pagal Berno konvencijos dél literatiiros ir meno kiriniy apsaugos (1971 m. liepos
24 d. Paryziaus aktas), i$ dalies pakeistos 1979 m. rugséjo 28 d. (toliau — Berno kon-
vencija), 11 straipsnio pirma pastraipa:

»Dramos, dramos-muzikos ir muzikos kiriniy autoriai turi iSimtine teise leisti:

i) viesai atlikti savo karinius, jskaitant visus vie$o atlikimo budus bei priemones;

ii) bet kokiu badu paskelbti visuomenei savo kariniy atlikimus.

Berno konvencijos 11bis straipsnio pirmoje pastraipoje reglamentuojama:

sLiterataros ir meno kiriniy autoriai turi iSimtine teise leisti:

i) transliuoti savo karinius eteryje ar vie$ai skelbti juos visuomenei bet kokiu kitu
belaidziu Zenkly, garsy ar vaizdo siuntimo badu;

ii) viesai skelbti visuomenei eteryje jau transliuotus kirinius laidais ar belaidziu
budu, kai tai daro kita nepradiné organizacija;
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iii) viesai skelbti transliuota eteryje karinj garsiakalbiu ar bet kokiu kitu Zenkly, garsy
ar vaizdy siuntimo prietaisu.*

Pasauliné intelektinés nuosavybés organizacija (PINO) 1996 m. gruodzio 20 d. Ze-
nevoje priémé PINO atlikimy ir fonogramy sutartj (toliau — Atlikimy ir fonogramuy
sutartis) bei PINO autoriy teisiy sutartj (toliau — Autoriy teisiy sutartis). Sios dvi
sutartys Bendrijos vardu buvo patvirtintos 2000 m. kovo 16 d. Tarybos sprendimu
2000/278/EB (OL L 89, p. 6; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 11 sk., 33 t.,
p. 208).

Pagal Atlikimy ir fonogramy sutarties 2 straipsnio g punkta:

,Sioje Sutartyje:

g) atlikimo ar fonogramos ,viesas paskelbimas“ — tai bet koks atlikimo garsy ar fo-
nogramoje uzfiksuoty garsy arba jy i$raiskos viesas perdavimas, i$skyrus translia-
cija. 15 straipsnyje ,vie$o paskelbimo” savoka taip pat suprantama kaip fonogra-
moje jradyty garsy arba garsy israiskos padaryma viesai girdimais.
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Sios sutarties 15 straipsnio 1 dalyje skelbiama:

»Atlikéjai ir fonogramuy gamintojai turi teise j vienkartinj teisinga atlyginima, kai ko-
merciniais tikslais i$leistos fonogramos tiesiogiai ar netiesiogiai transliuojamos ar
kaip kitaip viesai skelbiamos.*

Autoriy teisiy sutarties 1 straipsnio 4 dalyje numatyta, kad susitarianciosios $alys jsi-
pareigoja laikytis Berno konvencijos 1-21 straipsniy ir jos priedo reikalavimy.

B — Sgjungos teisé

1. Transliavima reglamentuojancios direktyvos

Direktyvos ,televizija be sieny” trecioje konstatuojamoje dalyje skelbiama:

»<..> programy transliavimas be sieny, taikant jvairiausias technologijas, yra vienas
i$ Bendrijos tiksly jgyvendinimo budy; <...> turéty bati numatytos priemonés, lei-
dziancios ir uztikrinancios peréjima i$ nacionaliniy rinky j bendra programy karimo
bei paskirstymo rinka ir sukuriancios sgziningos konkurencijos sglygas, leidziancias
televizijos programy transliavimo paslaugoms atlikti visuomenés interesus atitinkantj
vaidmen;j*,
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Pagal Direktyvos 97/36 21 konstatuojamagja dalj:

»<...> itin reik§mingi visuomenei jvykiai $ioje direktyvoje turéty atitikti tam tikrus
kriterijus, t. y. jie turéty buti ypatingi, visa Europos Sagjungos visuomene arba atski-
ros valstybés narés visuomene, arba Zenklia atskiros valstybés narés visuomenés dalj
dominantys renginiai, kuriuos i$ anksto rengia organizatoriai, turintys teisine galia
parduoti su tuo renginiu susijusias teises”.

Direktyvos dél palydovinio transliavimo 3, 5, 7, 14, 15 ir 17 konstatuojamosiose dalyse
skelbiama:

»(3) <...> Bendrijoje per valstybiy nariy sienas perduodama transliacija, ypa¢ pa-
lydoviniu ir kabeliniu rysiu, yra vienas svarbiausiy btidy $iems Bendrijos po-
litiniams, ekonominiams, socialiniams, kultariniams ir teisiniams tikslams
pasiekti;

(5) kyla grésmé, kad teisiy turétojy kiriniai gali bati panaudojami nemokant jiems
atlyginimo arba kad atskiri iSimtiniy teisiy turétojai jvairiose Salyse gali kliudyti
pasinaudoti jy teisémis; <...> teisinis netikrumas yra tiesioginé kliatis laisvam
programy judéjimui Bendrijoje;
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(7)  <...>laisvai transliuoti programas dar trukdo $iuo metu esantis teisinis netikru-
mas dél to, ar transliacija per palydova, kurio signalus galima priimti tiesiogiai,
daro poveikj teiséms tik perdavimo $alyje, ar visose priémimo $alyse kartu; <...>

(14) <...> teisinis netikrumas dél jsigytiny teisiy, trukdantis palydoviniam translia-
vimui per valstybiy sienas, turi buti panaikintas Bendrijos lygmeniu apibréziant
vie$o perdavimo per palydova savoky; <...> toks apibrézimas turi nurodyti, kur
vykdomas perdavimas; <...> toks apibrézimas butinas norint i$vengti keliy na-
cionaliniy jstatymuy taikymo vienai transliacijai; <...>

(15) <...> iSimtiniy transliavimo teisiy jsigijimas pagal sutartj valstybéje naréje, ku-
rioje vyksta viesas perdavimas per palydova, turéty atitikti visus autoriy teisiy
ir gretutiniy teisiy jstatymus;

(17) <...> apskaic¢iuodamos uzmokestj uz jsigyjamas teises $alys turéty atsizvelgti i
visus transliavimo aspektus, tokius kaip faktiska auditorija, galima auditorija ir
kalba“.
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14 Pagal Sios direktyvos 1 straipsnio 2 dalies a—c punktus:

,a) Sioje direktyvoje ,viesas perdavimas per palydova“ — tai programos signaly, skir-
ty vieSam priémimui, jvedimas, atsakingai transliavimo organizacijai kontroliuo-
jant, j istisine komunikacijos grandine, vedancia j palydova ir Zemyn link Zemés;

b) vieSas perdavimas per palydova vyksta tik valstybéje naréje, kurioje atsakingai
transliavimo organizacijai kontroliuojant, programos signalai yra jvedami j ne-
pertraukiama komunikacijos granding, vedancia j palydova ir Zemyn link Zemés;

c) jei programos signalai yra koduoti, vieSas perdavimas per palydova vyksta tuo-
met, kai iSkodavimo priemonémis visuomeng apripina transliavimo organizacija
arba tomis priemonémis apripinama jos leidimu.*

15 Direktyvos dél palydovinio transliavimo 2 straipsnyje numatyta:

»Valstybés narés suteikia autoriui i$imtine teise leisti vie$ai per palydova perduoti
autoriy teisés kurinius, kuriems taikomos $io skyriaus nuostatos.
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Direktyvos dél salyginés prieigos 2, 3, 6 ir 13 konstatuojamosiose dalyse numatyta:

:7(2)

<...> valstybiy sienas perzengianciy transliavimo ir informacinés visuomenés
paslaugy teikimas, individo poziariu, gali prisidéti prie visisko pagrindinés
Zmogaus teisés — zodzio laisvés jgyvendinimo, o visuomeniniu pozitriu — prisi-
déti prie Sutartyje iSdéstyty uzdaviniy jgyvendinimo;

<...> Sutartis numato laisva visy paslaugy, paprastai teikiamy uz uzmokestj, ju-
déjimg; <...> §i teisé, taikoma transliavimo ir informacinés visuomenés paslau-
goms, kartu yra ir ypatinga bendryjy Bendrijos teisés principy israiska, batent
zodzio laisvés, kuri skelbiama Europos zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy ap-
saugos konvencijos 10 straipsnyje; <...> $is straipsnis aiskiai pripazjsta pilieciy
teise gauti ir perduoti informacijg, nepaisant sieny, ir <...> bet koks $ios teisés
apribojimas privalo buti pagristas atsizvelgiant j kitus teisétus ir teisinés apsau-
gos vertus interesus;

<...> skaitmeniniy technologijy siilomos galimybés, sukurdamos didesnj pa-
slaugy spektra pagal (SESV 56 ir 57 straipsnius), uztikrina didesnio vartotojo
pasirinkimo ir indélio j kulttrinj pliuralizma galimybe; <...> $iy paslaugy jgyven-
dinamumas siekiant, kad paslaugos teikéjui biity sumokéta uz paslaugg, daznai
priklauso nuo salyginés prieigos naudojimo; <...> vadovaujantis tuo, paslaugy
teikéjy teisiné apsauga nuo neteiséty priemoniy naudojimo, leidzianc¢iy nemo-
kamai prisijungti prie $iy paslaugy, atrodo, yra batina tam, kad uztikrinty pa-
slaugy ekonominj gyvybinguma;
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(13) <...> atrodo, jog butina uztikrinti, kad valstybés narés imtysi tinkamos teisinés
apsaugos, uzkertancios kelia pateikti j rinka siekiant gauti tiesiogine ar netie-
siogine finansine nauda, neteisétas priemones, leidziancias ar padedancias ne-
teisétai apeiti visas technologines apsaugos priemones, kad bty sumokéta uz
teisétai teikiamas paslaugas®.

Sios direktyvos 2 straipsnyje skelbiama:

,Sioje direktyvoje:

a) ,apsaugotoji paslauga” — tai bet kuri i$ toliau minimuy paslaugy, kurios grindzia-
mos salygine prieiga ir uz jy teikima yra mokama:

— televizijos programy transliavimas, kaip apibrézta (Direktyvos ,televizija be
sieny“) 1a straipsnyje [1 straipsnio a punkte],

b) ,salyginé prieiga“ — tai bet kokia techniné priemoné ir (arba) susitarimas, kada
apsaugotosios paslaugos gavimas suprantama forma padaromas priklausomu nuo
iSankstinio individualaus leidimo;

c) ,salyginés prieigos priemoné” — tai bet koks jrenginys ar programiné jranga, su-
kurta ar pritaikyta tam, kad buaty galima suprantama forma gauti apsaugotaja
paslauga;
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e) ,neteiséta priemoné” — tai bet koks jrenginys ar programiné jranga, sukurta ar

pritaikyta tam, kad buty galima suprantama forma gauti apsaugotaja paslaugg be
paslaugos teikéjo leidimo;

f) ,Sios direktyvos taikymo sritis“ — tai visos teisés normos, susijusios su 4 straips-
. . . . “« J
nyje nurodyta neteiséta veikla“

Pagal tos pacios direktyvos 3 straipsnj:

»1. Visos valstybés narés imasi priemoniy, batiny uzdrausti savo teritorijose $ios
direktyvos 4 straipsnyje nurodyta veiklg ir numatyti 5 straipsnyje minétas sankcijas ir
teisés gynimo priemones.

2. Nepazeisdamos $io straipsnio 1 dalies reikalavimy, valstybés narés negali:

a) apriboti apsaugotyjy paslaugy ar susijusiyjy paslaugy, kuriy kilmés $alis yra kita
valstybé naré, teikimo arba

b) apriboti laisvo salyginés prieigos priemoniy judéjimo dél priezasciy, patenkanciy
i Sios direktyvos taikymo sritj“
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Sios direktyvos 4 straipsnyje numatyta:

»Savo teritorijose valstybés narés uzdraudzia tokia veikla:

a) neteiséty priemoniy gamybg, importg, platinima, pardavimg, nuomag ar valdyma
komerciniais tikslais;

b) neteiséty priemoniy montavimg, aptarnavima ar keitima komerciniais tikslais;

¢) komerciniy komunikacijos priemoniy naudojima neteisétoms priemonéms
reklamuoti®

2. Intelektine nuosavybe reglamentuojancios direktyvos

Direktyvos dél autoriy teisiy 9, 10, 15, 20, 23, 31 ir 33 konstatuojamosiose dalyse
skelbiama:

»(9) Kiekvienas autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy derinimas turi bati grindziamas
auksto lygio apsauga, nes tokios teisés yra labai svarbios intelektinei karybai.
<>
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Kad autoriai ar atlikéjai galéty testi savo karybinj ir meninj darbg, uz savo darbo
naudojima jie turi gauti teisinga atlyginimag <...>

<...> Sia direktyva <...> siekiama jgyvendinti kai kuriuos naujus tarptautinius
isipareigojimus, (numatytus Autoriy teisiy sutartyje bei Atlikimy ir fonogramy
sutartyje).

Si direktyva remiasi principais ir taisyklémis, jau nustatytomis $ioje srityje $iuo
metu (intelektinés nuosavybés srityje) galiojanciose direktyvose, pirmiausia
(1992 m. lapkricio 19 d. Tarybos direktyvoje 92/100/EEB dél nuomos teisés ir
panaudos teisés bei tam tikry teisiy, gretutiniy autoriy teiséms, intelektinés
nuosavybés srityje (OL L 346, p. 61; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k.,
17 sk., 1 t., p. 120)), tuos principus ir taisykles plétoja bei jteisina informacinés
visuomenés kontekste. Sios direktyvos nuostatos neturéty pazeisti ty direktyvy
nuostaty, i$skyrus atvejus, kai Sioje direktyvoje yra nustatyta kitaip.

Si direktyva turéty dar labiau suderinti autoriaus teise viesai paskelbti karini.
Si teisé turéty bati suprantama placiai, kaip apimanti bet kokj viesa paskelbima
visuomenés nariams, nesantiems toje vietoje, i$ kurios skelbiama. Si teisé turé-
ty apimti bet kokj karinio transliavima ar retransliavima laidais ar bevieléemis
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priemonémis, jskaitant transliavima per radija ar televizija. Si teisé neturéty
buti taikoma jokiems kitiems veiksmams.

(31) Turi bati i$laikyta derama pusiausvyra tarp jvairiy kategorijuy teisiy turétojy tei-
siy ir interesy, taip pat tarp jvairiy kategorijy teisiy turétojy ir saugomy objekty
naudotojy. <...>

(33) Isimtinei atgaminimo teisei turéty buti taikoma i$imtis siekiant leisti tam ti-
krus laikino atgaminimo veiksmus, kurie yra trumpalaikiai arba atsitiktiniai
atgaminimai, sudarantys neatskiriama ir esmine technologinio proceso dalj ir
atliekami tik tam, kad tarpininkas galéty uztikrinti veiksminga perdavima tinkle
tarp treciyjy asmeny, arba tam, kad paskui baty teisétai pasinaudota kariniu
ar kitu objektu. Atitinkami atgaminimo veiksmai patys savaime neturéty turéti
atskiros ekonominés vertés. Jei jie atitinka $iuos reikalavimus, $i isimtis turéty
buti taikoma veiksmams, leidziantiems perzvalga, taip pat saugojima tarpinéje
atmintyje, jskaitant tuos veiksmus, kurie leidzia perdavimo sistemoms veiks-
mingai veikti, kad buty gauti duomenys apie informacijos naudojima, jeigu
tik tarpininkas nekeicia informacijos ir nesikisa j teiséta, placiai pripazinta ir
taikoma $ioje komercinéje veikloje technologijos naudojima. Naudojimas tu-
réty buti laikomas teisétu tais atvejais, kai leidzia teisiy turétojas arba neriboja
jstatymas®.
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Pagal Direktyvos dél autoriy teisiy 2 straipsnio a ir e punktus:

»Valstybés narés nustato iSimtine teise leisti arba uzdrausti tiesiogiai ar netiesiogiai,
laikinai ar nuolat bet kuriuo budu ir bet kuria forma atgaminti visa arba i$ dalies:

a) autoriams — savo karinius;

e) transliuojanciosioms organizacijoms — savo transliacijy jrasus nepaisant to,
ar tos transliacijos perduotos laidais ar eteriu, jskaitant kabelinj ar palydovinj
perdavima®,

Sios direktyvos 3 straipsnio 1 dalyje numatyta:

»Valstybés narés nustato autoriams i$imtine teise leisti arba uzdrausti bet kokj savo
kariniy viesa skelbima laidais ar bevielémis ry$io priemonémis, jskaitant savo kariniy
padaryma viesai prieinamais tokiu budu, kad visuomenés nariai galéty juos pasiekti
individualiai pasirinktoje vietoje ir pasirinktu laiku®.
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Tos pacios direktyvos 5 straipsnyje skelbiama:

»1. 2 straipsnyje minétiems laikiniems atgaminimo veiksmams, kurie yra trumpalai-
kiai arba atsitiktiniai ir kartu — bttina bei svarbi technologinio proceso dalis, kuriy
vienintelis tikslas yra sudaryti salygas:

a) tarpininkui perduoti tinkle tretiesiems asmenims arba

b) teisétai naudoti

karinj ar kita objekta ir kurie atskirai néra ekonominiu atzvilgiu svarbds, 2 straipsnyje
nustatytos atgaminimo teisés netaikomos.

3. Valstybés narés 2 ir 3 straipsniuose nustatytoms teiséms gali nustatyti iS$imtis arba
apribojimus $iais atvejais, kai:

i) atsitiktinai karinys ar kitas objektas jtraukiamas j kita medziaga;

I -9182



24

25

26

FOOTBALL ASSOCIATION PREMIER LEAGUE IR KT.

5. Sio straipsnio 1, 2, 3 ir 4 dalyse nustatytos i$imtys ir apribojimai taikomi tik tam
tikrais specialiais atvejais, kurie nepriestarauja jprastiniam karinio ar kito objekto
naudojimui ir nepagrijstai nepazeidzia teiséty teisiy turétojy interesy”.

Pagal 2006 m. gruodzio 12 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2006/115/EB
dél nuomos ir panaudos teisiy bei tam tikry teisiy, gretutiniy autoriy teiséms, intelek-
tinés nuosavybeés srityje (kodifikuota redakcija) (OL L 376, p. 28, toliau — Direktyva
dél gretutiniy teisiy) 5 konstatuojamaja dalj:

»Karybiné bei meniné autoriy ir atlikéjy veikla reikalauja atitinkamy pajamy, kaip
pagrindo tolimesnei kirybinei ir meninei veiklai, o investicijos, kurios visy pirma rei-
kalingos fonogramy ir filmy karimui, yra itin didelés ir susijusios su rizika. <...>“

Sios direktyvos 7 straipsnio 2 dalyje skelbiama, kad valstybés narés suteikia transliuo-
jan¢ioms organizacijoms iSimtine teise leisti arba uzdrausti juy transliacijy jrasyma,
nepriklausomai nuo to, ar minétos transliacijos perduodamos laidais ar eteriu, jskai-
tant kabelinj ar palydovinj perdavima.

Sios direktyvos 8 straipsnio 3 dalyje skelbiama:

»Valstybés narés suteikia transliuojan¢ioms organizacijoms iSimtine teise leisti arba
uzdrausti retransliuoti jy laidas bevielio rysio priemonémis, o taip pat viesai skelbti jy
transliacijas, jeigu tai daroma viesai prieinamose vietose uz jéjimo mokestj*.
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Direktyvos dél gretutiniy teisiy 5 konstatuojamoje dalyje ir 7 straipsnio 2 dalyje bei
8 straipsnio 3 dalyje i$ esmés atkartojama Direktyvos 92/100 7 konstatuojamoji dalis
ir 6 straipsnio 2 dalis bei 8 straipsnio 3 dalis.

C — Nacionalinés teisés aktai

Pagal 1988 m. Autoriy teisiy, dizaino ir patenty jstatymo (Copyright, Designs and
Patents Act 1988, toliau — Autoriy teisiy, dizaino ir patenty jstatymas) 297 straipsnio
1 dalj:

»Asmuo, kuris, siekdamas i§vengti bet kokio programos priémimo mokesc¢io mo-
kéjimo, nesaziningai priima i$ Jungtinés Karalysteés teikiama j transliavimo paslauga
jitraukta programa, pazeidzia jstatymus ir jam, taikant sumarinj procesa, gali buti pa-
skirta bauda, nevirsijanti referencinés lentelés 5 lygio®.

To paties jstatymo 298 straipsnyje skelbiama:

»1. Asmuo, kuris

a) reikalauja mokeéti mokestj uz programy, jtraukty j transliavimo paslaugas, teikia-
mas i$ Jungtinés Karalystés ar bet kokios kitos valstybés narés, priémima, arba
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b) perduoda bet kokias kitas uzkoduotas programas i$ Jungtinés Karalystés ar bet
kokios kitos valstybés narés,

naudojasi tokiomis teisémis ir jy gynimo priemonémis.

2. Jis turi tas pacias teises ir ju gynimo priemones prie$ asmenj

a) Kkuris

i) gamina, importuoja, platina, parduoda ar nuomoja, sitlo ar eksponuoja par-
davimui ar nuomai arba reklamuoja turédamas tiksla parduoti ar iSnuomoti,

ii) turi komerciniais tikslais, arba

iii) jrengia, atlieka prieziara ar pakeicia komerciniais tikslais,

bet kokj aparata, sukurta ar pritaikyta tam, kad asmenys galéty priimti programas
ar kitas transliacijas arba padéti jiems $iuo tikslu arba apeiti su programomis ar
kitomis transliacijomis susijusios salyginés prieigos technologija, kai tai daryti jie
neturi leidimo, <...>
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kaip ir autoriy teisiy turétojas prie$ autoriy teisiy pazeidima.

II — Pagrindinés bylos ir prejudiciniai klausimai

FAPL valdo ,Premier League®, pagrindinj profesionalaus futbolo ¢empionata Anglijo-
je isikarusiems futbolo klubams.

FAPL veikla be kita ko apima ,,Premier League” rungtyniy filmavimo organizavima ir
teisiy transliuoti $ias rungtynes per televizija, t. y. teisiy pateikti visuomenei audiovizu-
alinj sporto rungtyniy turinj transliavimo per televizija budu, jgyvendinimag (toliau —
teisés transliuoti).

A — Teisiy transliuoti ,Premier League” rungtynes suteikimas isduodant licenzijg

FAPL suteikia minétas teises tiesiogiai transliuoti teritoriniu pagrindu trejy mety lai-
kotarpiui. Jos strategija yra transliuoti cempionata ZiGrovams visame pasaulyje ir kar-
tu uztikrinti jos klubams nariams didziausig jmanoma $iy teisiy verte.
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Sios teisés televizijos transliuotojams suteikiamos atviro konkurso, kuris prasideda
kviec¢iant konkurso dalyvius pateikti pasialymus pasaulio, regiono ar teritoriniu pa-
grindu, tvarka. Toliau paklausa lemia teritorinj pagrinda, kurio atzvilgiu FAPL par-
duoda savo tarptautines teises. Taciau $is pagrindas i$ principo yra nacionalinis dél
to, kad konkurso dalyviy suinteresuotumas teisémis transliuoti pasaulyje ar Europoje
néra didelis, nes transliuotojai paprastai veikla vykdo teritoriniu pagrindu ir aptar-
nauja jy valstybés arba mazos bendra kalbg turin¢iy kaimyniniy valstybiy grupés vi-
daus rinka.

Kai konkurso dalyvis laimi konkursa dél teritorinio ,Premier League” rungtyniy tie-
sioginio transliavimo teisiy, jam suteikiama i$imtiné transliavimo teisé $ioje terito-
rijoje. FAPL teigimu tai butina siekiant gauti maksimalig visy $iy teisiy komercine
verte, nes transliuotojai pasirenge padengti papildomas islaidas, kad gautuy $ias i$imti-
nes teises, kadangi jos transliuotojams leidzia atskirti jy paslaugas nuo jy konkurenty
teikiamy paslaugy ir taip padidina galimybes gauti pajamy.

Siekiant apsaugoti visy transliuotojuy teritorinj i§imtinuma, kiekvienas i$ jy jsiparei-
goja su FAPL sudarytoje licencinéje sutartyje neleisti visuomenei priimti jo laidy uz
teritorijos, kuriai jis turi licencija, riby. Tai reiskia, pirma, jog kiekvienas transliuo-
tojas privalo uztikrinti, kad visos jo laidos, kurias galima matyti uz $ios teritorijos
riby, ypac tos, kurios perduodamos per palydova, buty visiskai saugiai uzkoduotos
ir negaléty buti matomos nekoduota forma. Antra, transliuotojai privalo uztikrinti,
kad jokia priemoné nebuty samoningai leidziama tam, kad kas nors galéty ziaréti jy
laidas uz atitinkamos teritorijos riby. Todél siems transliuotojams ypac¢ draudziama
tiekti atkodavimo priemones, leidZiancias atkoduoti jy laidas siekiant jas panaudoti
uz teritorijos, kuriai jie turi licencija, riby.
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B — ,Premier League” rungtyniy transliavimas

Vykdydama savo veikla FAPL taip pat atsakinga uz ,Premier League” rungtyniy fil-
mavimo organizavima ir signalo perdavima subjektams, turintiems teise ji transliuoti.

Siuo tikslu per rungtynes nufilmuotas vaizdas ir aplinkos garsas perduodamas re-
dakcijos padaliniui, kuris prideda logotipus, vaizdy seka, ekrano grafika, muzika ir
komentara angly kalba.

Signalas per palydova vél nusiunciamas televizijos transliuotojui, kuris prideda savo
logotipa ir, galbat, komentara. Po to signalas suspaudziamas ir uzkoduojamas, o vé-
liau perduodamas palydovu abonentams, kurie signala priima palydovine antena.
Galiausiai signalas atkoduojamas ir i$skleidziamas palydoviniame dekoderyje, kurio
veikimui reikalinga atkodavimo priemoné, kaip antai dekoderio kortelé.

Graikijoje sublicencijos transliuoti ,Premier League” rungtynes savininké yra NetMed
Hellas. Rungtynés transliuojamos per palydova ,NOVA® platformos, kurios savininké
ir eksploatuotoja yra Multichoice Hellas, ,SuperSport” kanalais.

Televizijos ziarovai, turintys NOVA palydovinés televizijos programy paketa, gali
ziaréti $ivos kanalus. Visi abonentai privalo buti nurode Graikijoje savo varda ir pa-
varde, adresa bei telefono numerj. Sis abonementas gali bti pasira$omas privatiems
ar komerciniams poreikiams.
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Pagrindinés bylos aplinkybiy atsiradimo momentu Jungtinéje Karalystéje iSimtines
teises suteikti tiesioginés ,Premier League” transliacijos licencija turéjo BSkyB Ltd.
Jei fizinis ar juridinis asmuo nori transliuoti Jungtinéje Karalystéje ,Premier League®
rungtynes, jis i$ $ios bendrovés gali jsigyti komercinj abonementa.

Taciau kai kurios vie$ojo maitinimo jstaigos pradéjo Jungtinéje Karalystéje naudoti
uzsienio dekodavimo priemones tam, kad galéty matyti ,,Premier League” rungtynes.
Jos i$ tiekéjo perka kortele ir dekoderj, kurie leidzia priimti kitoje valstybéje naréje
transliuojama palydovinj kanala, kaip antai NOVA, kurios abonementams taikomos
geresnés salygos nei BSkyB Ltd abonementams, kanalus. Sios dekoderio kortelés buvo
pagamintos ir jomis buvo prekiaujama turint paslaugy teikéjo leidima, taciau véliau
jos buvo naudojamos neleistinu btudu, nes transliuotojai, remiantis $io sprendimo
35 punkte nurodytais jsipareigojimais, ju i8davima siejo su salyga, kad klientai tokiy
korteliy nenaudos uz atitinkamos nacionalinés teritorijos riby.

FAPL mano, kad tokia veikla kenkia jos interesams, nes kyla grésmé pagal licencija
suteikty teisiy i$imtinumui atitinkamoje teritorijoje, taigi ir $iy teisiy vertei. Televizi-
jos transliuotojas, parduodantis pigiausias dekoderio korteles, praktiskai galéty tapti
Europos lygmens televizijos transliuotoju, o tai reiksty, kad transliavimo Europos Sa-
jungoje teisés turéty buti suteikiamos Europos lygmeniu. Tai lemty Zymuy tiek FAPL,
tiek televizijos transliuotojy, pajamuy sumazéjima ir taip sumazinty jos teikiamuy pa-
slaugy gyvybinguma.

Todél FAPL ir kt. byloje C-403/08 pateiké tris, kaip ji pati vadina, bandomuosius ieski-
nius High Court of Justice (England & Wales), Chancery Division (Intellectual Proper-
ty). Du ieskiniai buvo pareiksti QC Leisure, D. Richardson, AV Station ir M. Chamber-
lain, jrangos ir palydoviniy dekoderiy, leidzianciy priimti uzsienio transliuotojy, tarp
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ju ir NOVA, kuri tiesiogiai transliuoja ,Premier League” rungtynes, laidas kavinéms-
restoranams tiekéjams.

Treciasis ieskinys pareikstas M. Madden, SR Leisure Ltd, P.G. C. Houghton ir D. Owen,
gérimy pardavéjams arba keturiy kaviniy-restorany, tiesiogiai rodziusiy ,Premier Lea-
gue” rungtynes naudojant uzsienio dekodavimo priemone, eksploatuotojams.

FAPL ir kt. tvirtina, kad $ie asmenys, sudarydami komercinius sandorius arba, atsako-
vy trecio ieskinio atveju, komerciniais tikslais laikydami uzsienio dekodavimo jrangg,
skirtg arba pritaikyta naudotis FAPL ir kt. paslaugomis be leidimo, pazeidzia juy teises,
saugomas Autoriy teisiy, dizaino ir patenty jstatymo 298 straipsniu.

Be to, atsakovai pagal trecia ieskinj, sukurdami kariniy kopijas palydoviniame de-
koderyje ir rodydami karinius ant ekrano bei atlikdami, transliuvodami ar rodydami
karinius visuomenei arba paskelbdami juos visuomenei, pazeidzia jy autoriy teises.

Be to, QC Leisure ir AV Station, leisdamos atsakovams ir kitiems asmenims, kuriems
jos patieké dekoderio korteles, daryti veiksmus, kuriais jie kaltinami treciame ieski-
nyje, pazeidé autoriy teises.

QC Leisure ir kt. teigimu ieskinys nepagristas, nes jos nenaudoja piratiniy dekoderio
korteliy, kadangi visos atitinkamos kortelés buvo i$platintos ir pateiktos rinkai kitoje
valstybéje naréje atitinkamo palydovinés televizijos transliuotojo.
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Byloje C-429/08 K. Murphy, kavinés-restorano valdytoja, jsigijo NOVA dekoderio
kortele tam, kad galéty rodyti ,Premier League” rungtynes.

MPS — FAPL jgaliotos jstaigos vykdyti baudziamuosius persekiojimus prie$ kaviniy-
restorany, naudojanciy uzsienio dekodavimo jranga, valdytojus, — darbuotojai kon-
statavo, kad K. Murphy savo kavinéje-restorane rodé NOVA perduodamas ,Premier
League” rungtyniy transliacijas.

Todél MPS pradéjo procesa pries K. Murphy Portsmouth Magistrates’ Court, kuris
ja nuteisé uz du pazeidimus, numatytus Autoriy teisiy, dizaino ir patenty jstatymo
297 straipsnio 1 dalyje, motyvuojant tuo, kad ji nesgziningai priimdavo programas,
jtrauktas j transliavimo paslaugas, teikiamas i$ Jungtinéje Karalystéje esancios vieto-
veés, turédama tiksla iSvengti bet kokio mokescio, taikomo translivojamy programy
priémimui, mokéjimo.

Portsmouth Crown Court i$ esmés atmetus apeliacinj skunda dél K. Murphy nubaudi-
mo, ji, gindama tokia pacia pozicija, kaip ir QC Leisure ir kt., pateiké kasacinj skunda
High Court of Justice.

Siomis aplinkybémis High Court of Justice (England & Wales), Chancery Division nu-
sprendé sustabdyti bylos C-403/08 nagrinéjima ir pateikti Teisingumo Teismui tokius
prejudicinius klausimus:

»1. a) Arsalyginés prieigos priemoné tampa ,neteiséta priemone” pagal [Direktyvos
dél salyginés prieigos] 2 straipsnio e punkta, jei ji naudojama gauti prieigai prie
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apsaugotos paslaugos tokioje vietoje, tokiu badu arba tokiam asmeniui, kurie
nenurodyti paslaugos teikéjo leidime, jei ta priemone paslaugos teikéjas arba
kas nors jo sutikimu pagamina ir parduoda ja su ribotu leidimu naudoti tik
tam, kad buty galima gauti apsaugota paslauga konkrecCiomis aplinkybémis?

b) Kokia $ios direktyvos 2 straipsnio e punkte vartojamuy savoky ,sukurta ar pri-
taikyta“ reik§mé?

2. Kai pirmasis paslaugos teikéjas perduoda programos turinj koduotu badu antra-
jam paslaugos teikéjui, kuris ta turinj transliuoja sialydamas salygine prieiga: i ko-
kius rodiklius reikia atsizvelgti pagal (Direktyvos dél salyginés prieigos) 5 straips-
nj nustatant, ar pazeisti pirmojo apsaugotos paslaugos teikéjo interesai?

Batent:

kai pirmoji jmoné perduoda programos turinj (jskaitant matoma vaizda, aplinkos
garsa ir komentarg angly kalba) koduotu badu antrajai jmonei, kuri savo ruoztu
vie$ai transliuoja programos turinj (prie kurio prideda savo logotipa ir kartais pa-
pildoma garsinj komentaro takelj):

a) ar pirmosios jmonés atliekamas perdavimas yra apsaugota ,televizijos progra-
my transliacijos” paslauga pagal [Direktyvos dél salyginés prieigos] 2 straips-
nio a punkta ir [Direktyvos ,televizija be sieny“] 1 straipsnio a punkta?
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b) ar pirmoji jmoné turi bati transliuotojas pagal [Direktyvos ,televizija be sie-
ny“] 1 straipsnio b punkta, kad ja buty galima laikyti teikianc¢ia apsaugota
stelevizijos programuy transliavimo® paslauga pagal [Direktyvos dél salyginés
prieigos] 2 straipsnio a punkto pirmg jtrauka?

c) ar [Direktyvos dél salyginés prieigos] 5 straipsnis turi buti aiSkinamas taip,
kad juo pirmajai jmonei suteikiama teisé pareiksti civilinj ieskinj dél neteiséty
priemoniy, kuriomis suteikiama prieiga prie antrosios jmonés transliuojamy
programy dél to, kad:

i) tokios priemonés turi buti laikomos per transliavimo signala suteikian-
Ciomis prieiga prie pirmosios imonés nuosavos paslaugos; arba

ii) pirmoji jmoné yra apsaugotos paslaugos teikéja, kurios interesai yra pa-
ZeidZiami dél neteisétos veiklos (nes tokiomis priemonémis suteikiama
neleistina prieiga prie apsaugotos paslaugos, kuria teikia antroji imoné)?

d) Ar atsakymas j ¢ punkte pateikta klausima priklauso nuo to, ar pirmasis ir
antrasis paslaugy teikéjai naudoja skirtingas atkodavimo sistemas ir saly-
ginés prieigos priemones?

3. Ar [Direktyvos dél salyginés prieigos| 4 straipsnio a punkte vartojama frazé ,val-
dymas komerciniais tikslais“ yra susijusi tik su valdymu komerciniy sandoriy, su-
sijusiy su neteisétomis priemonémis (pavyzdziui, su jy pardavimu), tikslais, ar ji
taikoma ir tuo atveju, kai priemone turi galutinis vartotojas, vykdantis bet kokio
pobudzio ukine veikla?
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Kai nuoseklas filmo, muzikos kirinio ar garso jraso fragmentai ($iuo atveju skai-
tmeninése vaizdo ir garso laikmenose) yra sukuriami i) dekoderio atmintyje arba
ii) kalbant apie filma, televizoriaus ekrane, ir atgaminamas visas karinys, jei nuo-
seklas fragmentai laikomi visuma, taciau bet kuriuo laiko momentu egzistuoja tik
ribotas fragmenty kiekis:

a)

ar aplinkybé, ar tie kariniai buvo atgaminti visi$kai ar i§ dalies, nustatoma re-
miantis nacionalinémis autoriy teisiy taisyklémis, reglamentuojanc¢iomis tai,
kas yra neteisétas autoriaus teisiy saugomuy kiriniy atgaminimas, o gal tai yra
[Direktyvos dél autoriy teisiy] 2 straipsnio aiskinimo dalykas?

b) jei tai priklauso nuo [Direktyvos dél autoriy teisiy[ 2 straipsnio ai$kinimo,

<)

ar nacionalinis teismas turi vertinti kaip visuma visus kiekvieno karinio fra-
gmentus, ar tik tam tikra fragmenty skaiciy, kuris egzistuoja tam tikru laiko
momentu? Jei tai pastarasis atvejis, kokj kriterijy nacionalinis teismas turi tai-
kyti, atsakydamas j klausima, ar kariniai buvo atgaminti i§ dalies remiantis to
straipsnio formuluote?

Ar [minétame| 2 straipsnyje nurodyta atgaminimo teisé taikoma trumpalai-
kiy vaizdy karimui televizoriaus ekrane?

Ar laikinos kuariniy kopijos, sukurtos palydovinés televizijos dekoderyje
arba su dekoderiu sujungtame televizoriaus ekrane, kuriy vienintelis tiks-
las sudaryti galimybe naudotis kariniu kitaip jstatymais neapribotu biadu,
turi buti laikomos turin¢iomis ,atskira ekonomine svarba“ pagal Direktyvos
2001/29 5 straipsnio 1 dalies nuostata dél to, kad tokios kopijos suteikia vie-
nintelj pagrinda, kuriuo remdamasis teisiy turétojas gali gauti atlyginima uz
naudojimasi jo teisémis?
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Ar atsakymas j penkto klausimo a punkte pateikta klausima priklauso nuo to,
i) ar laikinos kopijos turi tam tikra savo verte; arba ii) ar laikinos kopijos su-
daro nedidele kariniy rinkinio dalj ir (arba) kitg objekta, kuris kitaip gali bati
naudojamas nepazeidziant autoriy teisiy; arba iii) ar teisiy turétojo paskirtas
iSimtinis licencijos turétojas kitoje valstybéje naréje jau gavo atlygj uz karinio
naudojima toje valstybéje naréje?

Ar autoriy teisémis apsaugotas kirinys perduodamas visuomenei laidais
ar bevielémis priemonémis kaip nurodyta [Direktyvos dél autoriy teisiy]
3 straipsnyje, kai palydoviné transliacija priimama komercinés paskirties pa-
talpose (pavyzdziui, bare) ir perduodama ar rodoma tose patalpose per viena
televizoriaus ekrana su garsiakalbiais tose patalpose esantiems visuomenés
nariams?

Ar atsakymas j 6 klausimo a punkta priklauso nuo to, ar:

i) tose patalpose esantys visuomenés nariai yra nauji transliuotojo nenuma-
tyti asmenys ($iuo atveju dél to, kad vienoje valstybéje naréje naudotis
namuose skirta atkodavimo kortelé yra naudojama komerciniais tikslais
kitoje valstybéje naréje);

ii) visuomenés nariai yra mokescio nemokanti auditorija pagal nacionalinés
teisés aktus, ir

iii) televizijos transliacijos signalas priimamas iSorine ar palydovine antena,
esancia ant stogo ar netoli pastaty, kuriuose yra televizija?
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c) Jei atsakymas j bet kuria $io klausimo b punkto dalj yra teigiamas, i kokius
veiksnius reikia atsiZvelgti nustatant, ar tai karinio perdavimas i$ vietos, ku-
rioje néra auditorijos?

Ar suderinama su [Direktyva dél palydovinio transliavimo] arba su EB 28, 30 ar
49 straipsniais, jei nacionaliniuose autoriy teisiy jstatymuose nustatyta, kad kai
i transliacija palydovu jtrauktos laikinos kariniy kopijos sukuriamos palydovi-
niame dekoderyje ar televizoriaus ekrane, tai laikoma autoriy teisiy pazeidimu
pagal transliacijos priémimo $alies teise? Ar padétis keiciasi, jei transliacija atko-
duojama naudojantis palydovinio atkodavimo kortele, kurig iSdavé palydovinés
transliacijos paslaugos teikéjas kitoje valstybéje naréje su salyga, kad palydovinio
atkodavimo kortelé gali bati naudojama tik toje kitoje valstybéje naréje?

a) Jei atsakymas j pirma klausima yra toks, kad paslaugos teikéjo arba kieno nors
jo sutikimu pagaminta salyginés prieigos priemoné tampa ,neteiséta priemone”
pagal Direktyvos 98/84/EB 2 straipsnio e punkta, jei ji naudojama nesilaikant
paslaugos teikéjui suteiktame leidime suteikti prieiga prie apsaugotos paslaugos
nustatyty riby, kokia konkrecia teise atsizvelgiant j jos esmine funkcija suteikia
Salyginés prieigos direktyva?

b) Ar EB 28 ar 49 straipsniais draudziama pirmoje valstybéje naréje igyvendinti
nacionalinés teisés nuostata, pagal kuria yra neteiséta importuoti ar parduo-
ti palydovinio atkodavimo kortele, kuria isdavé palydovinés transliacijos pa-
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slaugos teikéjas kitoje valstybéje naréje su salyga, kad palydovinio atkodavimo
kortele galima naudoti tik toje kitoje valstybéje naréje?

¢) Ar atsakymui turi jtakos tai, kad jei palydovinio atkodavimo kortele naudoti
leidziama tik asmeniniais ir buitiniais tikslais toje kitoje valstybéje naréje, ta-
¢iau ji naudojama komerciniais tikslais pirmojoje valstybéje naréje?

Ar EB sutarties 28, 30 ar 49 straipsniais draudziama jgyvendinti nacionalinés au-
toriy teisiy apsaugos teisés akty nuostata, pagal kurig yra neteiséta viesai rodyti
nama ir viesai rodoma naudojant palydovinio atkodavimo kortele, kuria kitoje
valstybéje naréje isdavé paslaugos teikéjas su salyga, kad atkodavimo kortelé gali
btti naudojama tik toje kitoje valstybéje naréje? Ar yra skirtumas, jei muzikos k-
rinys yra nesvarbi apsaugotos paslaugos kaip visumos dalis ir kity paslaugos daliy
viesas rodymas ar grojimas nedraudziamas nacionaliniais autoriy teisiy apsaugos
jstatymais?

Koki teisinj kriterijy nacionalinis teismas turéty taikyti ir j kokias aplinkybes tu-
réty atsizvelgti spresdamas, ar sutartiniai ribojimai pazeidzia EB 81 straipsnio
1 dalyje nustatyta draudima, kai programos turinio teikéjas suteikia iSimtines li-
cencijas, skirtas vienos ar keliy valstybiy nariy teritorijai, pagal kurias transliuo-
tojui leidZiama transliuoti programos turinj tik toje teritorijoje (taip pat ir per
palydova), o i kiekviena licencija yra jtrauktas sutartinis jpareigojimas, pagal kurj
transliuotojas privalo neleisti savo palydovinio atkodavimo korteliy, suteikian¢iy
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galimybe priimti licencijuota programos turinj, naudoti uz licencijoje nurodytos
teritorijos riby?

Batent:

a) Ar EB 81 straipsnio 1 dalis gali bati aiskinama kaip taikytina tam jpareigoji-
mui dél vienintelés priezasties, kad jis laikytinas tokiu, kuriuo siekiama truk-
dyti, riboti ar iskreipti konkurencija?

b) Jei taip, ar tam, kad baty galima taikyti EB 81 straipsnio 1 dalyje nustaty-
ta draudimg, reikia taip pat jrodyti, kad sutartiniu jpareigojimu akivaizdziai
trukdoma, ribojama ar iskreipiama konkurencija?*

Byloje C-429/08 High Court of Justice (England & Wales), Queen’s Bench Division
(Administrative Court), nusprendé sustabdyti bylos nagrinéjima ir Teisingumo Teis-
mui pateikti tokius prejudicinius klausimus:

»1. Kokiomis aplinkybémis salyginés prieigos priemoné laikoma ,neteiséta priemo-
ne” pagal (Direktyvos dél salyginés prieigos) 2 straipsnio e punkta?

2. Konkrediai, ar salyginés prieigos priemoné yra ,neteiséta priemoné® jeigu ji isigy-
ta esant tokioms aplinkybéms, kai:

i) salyginés prieigos priemoné pagaminta paslaugos teikéjo arba jo sutikimu
ir i§ pradziy pateikta taikant sutartyje numatyta ribota leidimg naudoti sia
priemone prieigai prie apsaugotos paslaugos tik pirmojoje valstybéje naréje,
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tadiau panaudota prieigai prie Sios apsaugotos paslaugos, gautos kitoje valsty-
béje naréje; ir (arba)

salyginés prieigos priemoné pagaminta paslaugos teikéjo arba jo sutikimu ir
i$§ pradziy jsigyta ir (arba) aktyvuota pateikus netikra varda (pavarde) ir gy-
venamosios vietos adresa pirmojoje valstybéje naréje, taip apeinant sutartyje
nustatytus teritorinius apribojimus tokiy priemoniy eksportui, siekiant jas
naudoti uz pirmosios valstybés narés riby; ir (arba)

salyginés prieigos priemoné pagaminta paslaugos teikéjo arba jo sutikimu
ir i$ pradziy pateikta pagal sutartyje numatyta salyga, kad ji bus naudojama
tik buitiniais arba privaciais tikslais, o ne komerciniais tikslais (uz komer-
cinj naudojima mokamas didesnis abonentinis mokestis), tac¢iau Jungtinéje
Karalystéje buvo naudojama komerciniais tikslais, t. y. tiesioginéms futbolo
rungtyniy transliacijoms bare?

Jeigu atsakymas j bet kuria antro klausimo dalj yra neigiamas, ar pagal minétos
direktyvos 3 straipsnio 2 dalj valstybei narei draudziama remtis nacionaliniu jsta-
tymu, pagal kurj tokiy salyginés prieigos priemoniy naudojimas yra draudziamas
antrame klausime nurodytomis aplinkybémis?

Jeigu atsakymas j bet kurig antro klausimo dalj yra neigiamas, ar minétos
direktyvos 3 straipsnio 2 dalis negalioja:

a)

nes ji yra diskriminuojamo pobudzio ir (arba) neproporcinga; ir (arba)
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b) nes ji priestarauja Sutartyje numatytoms laisvo judéjimo teiséms; ir (arba)

¢) dél kokios nors kitos priezasties?

5. Jeigu atsakymas i 2 klausima yra teigiamas, ar minétos direktyvos 3 straipsnio
1 dalis ir 4 straipsnis negalioja todél, kad juose numanomai reikalaujama, jog
valstybés narés nustatyty ,neteiséty priemoniy”“ importo i$ kity valstybiy nariy ir
kitokiy sandoriy dél $iy priemoniy apribojimus tokiomis aplinkybémis, kai $ios
priemonés gali buti teisétai importuojamos ir (arba) naudojamos tarptautinéms
palydovinio transliavimo paslaugoms gauti remiantis laisvo prekiy judéjimo tai-
syklémis pagal EB sutarties 28 ir 30 straipsnius ir (arba) laisve teikti ir gauti pa-
slaugas pagal EB sutarties 49 straipsnj?

6. Ar pagal EB 28, 30 ir 49 straipsnius draudziama jgyvendinti nacionalinj jstaty-
ma (pvz., [Autoriy teisiy, dizaino ir patenty jstatymo] 297 straipsnj), pagal kurj
nesaziningas j transliavimo paslauga, teikiama i§ Jungtinés Karalystés, jtrauktos
programos priémimas, siekiant i§vengti bet kokio programos priémimo mokescio
mokéjimo, laikomas nusikaltimu, esant bet kurioms i$ toliau nurodyty aplinkybiy:

i) salyginés prieigos priemoné pagaminta paslaugos teikéjo arba jo sutikimu ir
i$ pradziy pateikta ir taikant sutartyje numatyta ribota leidima naudoti $ia
priemone prieigai prie apsaugotos paslaugos tik pirmojoje valstybéje naréje,
taciau ji buvo panaudota prieigai prie $ios apsaugotos paslaugos, gautos ki-
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toje valstybéje naréje (Siuo atveju Jungtinéje Didziosios Britanijos ir Siaurés
Airijos Karalystéje); ir (arba)

salyginés prieigos priemoné pagaminta paslaugos teikéjo arba jo sutikimu ir
i$ pradziy jsigyta ir (arba) aktyvuota pateikus netikra varda (pavarde) ir gy-
venamosios vietos adresa pirmojoje valstybéje naréje, taip apeinant sutartyje
nustatytus teritorinius apribojimus tokiy priemoniy eksportui, siekiant jas
naudoti uz pirmosios valstybés narés riby; ir (arba)

iii) jeigu salyginés prieigos priemoné pagaminta paslaugos teikéjo arba jo sutiki-

mu ir i$ pradziy pateikta pagal sutartyje numatyta salyga, kad ji bus naudoja-
ma tik buitiniais arba privaciais tikslais, o ne komerciniais tikslais (uz komer-
cinj naudojima mokamas didesnis abonentinis mokestis), tac¢iau Jungtinéje
Karalystéje buvo naudojama komerciniais tikslais, t. y. tiesioginéms futbolo
rungtyniy transliacijoms bare?

Ar nagrinéjamas nacionalinis jstatymas negali buti jgyvendinamas bet kuriuo

atveju, todél, kad juo diskriminuojama pazeidziant EB 12 straipsnj arba kitokiu
pagrindu, nes nacionalinis jstatymas taikomas j transliavimo paslaugg, teikia-
ma i$ Jungtinés Karalystés, o ne i$ kurios nors kitos valstybés narés, jtrauktoms
programoms?

Kok teisinj kriterijy nacionalinis teismas turéty taikyti ir j kokias aplinkybes tu-

réty atsizvelgti spresdamas, ar sutartiniai ribojimai pazeidzia EB 81 straipsnio

1 dalyje nustatyta draudima, kai programos turinio teikéjas suteikia iSimtines
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licencijas, skirtas vienos ar keliy valstybiy nariy teritorijai, pagal kurias transliuo-
tojui leidZziama transliuoti programos turinj tik toje teritorijoje (taip pat ir per
palydova), o i kiekviena licencija yra jtrauktas sutartinis jpareigojimas, pagal kurj
transliuotojas privalo neleisti savo palydovinio atkodavimo korteliy naudoti uz
licencijoje nurodytos teritorijos riby?

Buatent:

a) ar EB 81 straipsnio 1 dalis turi bati aiskinama kaip taikytina minétam jsiparei-
gojimui dél vienintelés priezasties, jog ji galima aiskinti taip, kad juo siekiama
trukdyti, riboti ar iSkreipti konkurencija?

b) Jei taip, ar tam, kad buty galima taikyti EB 81 straipsnio 1 dalyje nustatyta
draudima, reikia taip pat jrodyti, kad sutartiniu jsipareigojimu akivaizdziai
trukdoma, ribojama ar iskreipiama konkurencija?“

2008 m. gruodzio 3 d. Teisingumo Teismo pirmininko nutartimi bylos C-403/08 ir
C-429/08 buvo sujungtos, kad buty bendrai vykdoma rasytiné bei zodiné proceso
dalys ir priimtas sprendimas.
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III — Dél prejudiciniy klausimy

A — Dél taisykliy, susijusiy su kity valstybiy nariy koduoty programy priémimu

1. Pirminés pastabos

Visy pirma reikia patikslinti, kad $ios bylos susijusios tik su tokiy transliuotojy, kaip
antai Multichoice Hellas, programy, per kurias rodomos ,Premier League“ rungtynés,
palydoviniu transliavimu visuomenei. Todél vienintelé audiovizualinio paskelbimo
dalis, kuri reik$minga $ioje byloje, yra ta, kurig apima transliuotojy atliekamas $iy
programy transliavimas visuomenei remiantis Direktyvos dél palydovinio translia-
vimo 1 straipsnio 2 dalies a ir b punktais. Sie veiksmai atliekami i$ valstybés narés,
kurioje programas perduodantys signalai patenka j palydovinio perdavimo kanalg
(toliau — transliavimo valstybé naré), $iuo atveju — butent i$§ Graikijos Respublikos.

Pirmojo perdavimo dalis (tarp FAPL ir $iy transliuotojuy), pasireiskianti minéty rung-
tyniy audiovizualinés informacijos perdavimu, atvirksciai, neturi jokios reiksmés $iai
bylai, nes sis perdavimas gali buti atliktas kitomis telekomunikacijy priemonémis, nei
tos, kurias naudoja pagrindinés bylos $alys.

Toliau, i bylos medziagos matyti, kad, remiantis licencinémis sutartimis, sudary-
tomis tarp FAPL ir atitinkamy transliuotojy, nagrinéjamos programos skirtos tik
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transliavimo valstybés narés visuomenei ir kad todél sie transliuotojai privalo uzti-
krinti, jog ju palydovines transliacijas galima buty priimti tik Sioje valstybéje. Todél
nurodyti transliuotojai privalo uzkoduoti savo transliacijas ir tiekti atkodavimo prie-
mones tik transliavimo valstybés narés teritorijoje nuolat gyvenantiems asmenims.

Galiausiai negincijama, kad kaviniy-restorany savininkai naudoja tokias atkodavi-
mo priemones uz $ios valstybés narés teritorijos riby ir todél jas naudoja pazeisdami
transliuotojy valia.

Butent siame kontekste prasyma priimti prejudicinj sprendima pateike teismai savo
klausimy pirmaja dalimi siekia i$siaiskinti, ar toks atkodavimo priemoniy naudojimas
patenka j Direktyvos dél salyginés prieigos taikymo sritj ir kokia yra jos reik§mé to-
kiam naudojimui. Be to, tuo atveju, jei $is aspektas direktyva nesuderintas, jie siekia
i$siaiskinti, ar SESV 34, 36, 56 ir 101 straipsniai draudzia nacionalinés teisés aktus ir
licencines sutartis, kuriais draudziama naudoti uzsienio atkodavimo priemones.

2. Direktyva dél salyginés prieigos

a) Dél savokos ,neteiséta priemoné®, kaip tai suprantama pagal Direktyvos dél
salyginés prieigos 2 straipsnio e punkta (pirmas klausimas byloje C-403/08 ir pirmas
bei antras klausimai byloje C-429/08)

Siais klausimais prasyma priimti prejudicinj sprendima pateike teismai i§ esmés klau-
sia, ar savoka ,neteiséta priemoné®, kaip tai suprantama pagal Direktyvos dél salygi-
nés prieigos 2 straipsnio e punkta, turi buti aiskinama taip, kad ji apima ir uzsienio
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dekodavimo priemones, jskaitant ir gautas ar aktyvuotas pateikus netikra varda ir
pavarde bei adresg, ir priemones, naudojamas pazeidziant sutartinius apribojimus,
pagal kuriuos ja galima naudoti tik asmeniniams tikslams.

Siuo klausimu viena vertus reikia priminti, kad Direktyvos dél salyginés prieigos
2 straipsnio e punkte neteisétos priemonés sgvoka apibréziama kaip bet koks jrengi-
nys ar programiné jranga, ,sukurta“ ar ,pritaikyta“ tam, kad buty galima suprantama
forma gauti apsaugotaja paslauga be paslaugos teikéjo leidimo.

Taigi $ioje formuluotéje apsiribojama tik jranga, kuri buvo mechaniniy ar automati-
niy operacijy objektu pries jas pateikiant naudoti ir sudaro galimybes gauti apsaugo-
tas paslaugas be $iy paslaugy teikéjy sutikimo. Todél $i formuluoté apima tik jranga,
pagaminta, tvarkoma, pritaikyta ar pertvarkyta be paslaugy teikéjo leidimo ir neapi-
ma uzsienio dekodavimo priemoniy naudojimo.

Kita vertus, reikia pazyméti, kad Direktyvos dél salyginés prieigos 6 ir 13 konstatuo-
jamosios dalys, kuriose patikslinama savoka ,neteiséta priemoné®, daroma nuoroda
i batinybe kovoti su neteisétomis priemonémis, ,leidzianc¢iomis neteisétai naudotis”
saugomomis paslaugomis, ir su neteiséty priemoniy, leidzianc¢iy ar padedanciy ,ne-
teisétai apeiti visas technologines apsaugos priemones®, kad baty sumokéta uz teisé-
tai teikiamas paslaugas, pateikimu rinkai.

Nei j viena i$ $iy kategorijy nepatenka nei uzsienio dekodavimo priemonés, nei prie-
moneés, gautos ar aktyvuotos pateikus netikra varda ir pavarde bei adresg, nei prie-
monés, kurios buvo naudotos pazeidziant sutartinius apribojimus, leidZiancius jas
naudoti tik asmeniniais tikslais. I$ tiesy visos $ios priemonés pagaminamos ir patei-
kiamos rinkai paslaugy teikéjui iSdavus leidima, jos neleidzia nemokamai naudotis
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saugomomis paslaugomis ir jos nesudaro galimybiy ar nepadeda apeiti technologines
priemones, naudojamas siekiant apsaugoti atlyginima uz $ias paslaugas, turint ome-
nyje tai, kad pateikimo rinkai valstybéje naréje buvo sumokétas atlyginimas.

Atsizvelgiant | tai, kas iSdéstyta, | pateiktus klausimus reikia atsakyti taip: savoka
»neteiséta priemoné®, kaip tai suprantama pagal Direktyvos dél salyginés prieigos
2 straipsnio e punkta, turi buti aiskinama taip, kad ji neapima nei uzsienio dekoda-
vimo priemoniy, nei tokiy dekodavimo priemoniy, kurios buvo gautos ar aktyvuotos
pateikus netikra varda ir pavarde bei adresg, nei tokiy, kurios buvo naudotos pazei-
dziant sutartinj apribojima, leidZiantj jas naudoti tik asmeniniais tikslais.

b) Dél Direktyvos dél salyginés prieigos 3 straipsnio 2 dalies aiSkinimo (treciasis
klausimas byloje C-429/08)

Siuo klausimu prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas i§ esmés klau-
sia, ar Direktyvos dél salyginés prieigos 3 straipsnio 2 dalis draudzia nacionalinés tei-
sés aktus, kurie neleidzia naudoti uzsienio dekodavimo priemoniy, jskaitant ir tas,
kurios buvo gautos ar aktyvuotos pateikus netikra varda ir pavarde bei adresa, arba
dekodavimo priemones, kurios buvo naudotos pazeidziant sutartinius apribojimus,
leidziancius jas naudoti tik asmeniniais tikslais.

Remiantis Direktyvos dél salyginés prieigos 3 straipsnio 2 dalimi valstybés narés, ne-
pazeisdamos $ios direktyvos 3 straipsnio 1 dalies reikalavimy, negali apriboti laisvo
salyginés prieigos priemoniy judéjimo dél priezasciy, patenkanciy j Sios direktyvos
derinimo sritj.
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Siuo klausimu reikia pazyméti, kad 3 straipsnio 1 dalimi nustatomos pareigos
Direktyvos dél salyginés prieigos derinimo srityje, — kuri, remiantis jos 2 straipsnio
f punktu, apibréziama kaip visos teisés normos, susijusios su jos 4 straipsnyje nu-
rodyta neteiséta veikla, — be kita ko reikalaujant, kad valstybés narés drausty Siame
4 straipsnyje nurodyta veiklg.

Taciau $is 4 straipsnis susijes tik su veikla, kuri yra neteiséta, nes apima neteiséty
priemoniy naudojimag, kaip tai suprantama pagal $ia direktyva.

Uzsienio dekodavimo priemonés, jskaitant ir gautas ar aktyvuotas pateikus netikra
varda ir pavarde bei adresg, ir dekodavimo priemonés, naudojamos pazeidziant su-
tartinius jsipareigojimus, leidziancius jas naudoti tik asmeniniais tikslais, kaip tai ma-
tyti i$ $io sprendimo 62—-66 punkty, néra tokios neteisétos priemonés.

Todél nei veikla, apimanti $iy priemoniy naudojima, nei nacionalinés teisés aktai, pa-
gal kuriuos draudziama $i veikla, nepriskirtini Direktyvos dél salyginés prieigos deri-
nimo sriciai.

Esant sioms salygoms, j pateikta klausima reikia atsakyti taip, kad Direktyvos dél sa-
lyginés prieigos 3 straipsnio 2 dalis nedraudzia nacionalinés teisés akty, pagal kuriuos
draudziama naudoti uzsienio dekodavimo priemones, jskaitant ir gautas ar aktyvuo-
tas pateikiant netikra vardg ir pavarde bei adresg, arba naudojamas pazeidziant su-
tartinj apribojima, leidziantj jas naudoti tik asmeniniais tikslais, nes tokie teisés aktai
nepriskirtini $ios direktyvos derinimo sriciai.
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c) Dél kity klausimy, susijusiy su Direktyva dél salyginés prieigos

Atsizvelgiant j atsakymus, pateiktus j pirmgjj klausima byloje C-403/08 ir j 1-3 klau-
simus byloje C-429/08, nereikia nagrinéti antro, trec¢io klausimy ir astunto klausimo
a punkto byloje C-403/08 bei ketvirto ir penkto klausimy byloje C-429/08.

3. SESV sutarties nuostatos dél laisvo prekiy ir paslaugy judéjimo

a) Dél draudimo importuoti, prekiauti ir naudoti uzsienio dekodavimo priemones
(astunto klausimo b punktas ir devinto klausimo pirmoji dalis byloje C-403/08 bei
$esto klausimo i punktas byloje C-429/08)

Siais klausimais prasyma priimti prejudicinj sprendima pateike teismai i$ esmés klau-
sia, ar SESV 34, 36 ir 56 straipsniai turi bati aiskinami taip, kad jie draudzia vienos
valstybés narés teisés aktus, draudziancius importuoti, prekiauti ir naudoti $ioje vals-
tybéje uzsienio dekodavimo priemones, leidziancias naudotis kitos valstybés narés
kilmés uzkoduota palydovinio transliavimo paslauga, apimancia pirmosios valstybés
teisés aktais saugoma objekta.
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i) Dél taikytiny nuostaty nustatymo

Nacionalinés teisés aktai, kaip antai nagrinéjami pagrindinéje byloje, susije tiek su
tarpvalstybiniu koduoty transliavimo paslaugy teikimu, tiek su uzsienio dekodavimo
priemoniy, kuriy pagalba galima atkoduoti $ias paslaugas, judéjimu Sajungos viduje.
Siomis aplinkybémis kyla klausimas, ar $iuos teisés aktus reikia nagrinéti atsizvelgiant
i laisva paslaugy teikima, ar j laisva prekiy judéjima.

Siuo klausimu i$ nusistovéjusios Teisingumo Teismo praktikos matyti, kad tuo atveju,
kai nacionaliné priemoné susijusi ir su laisvu prekiy judéjimu, ir su laisvu paslaugy
teikimu, jeigu paaiskéja, kad viena i$ jy yra papildoma kitos atzvilgiu ir gali bati su ja
susieta, Teisingumo Teismas ja nagrinéja i$ esmeés atsizvelgdamas tiktai j viena i Siy
dviejy pagrindiniy laisviy (zr. 1994 m. kovo 24 d. Sprendimo Schindler, C-275/92,
Rink. p. I-1039, 22 punkta ir 2010 m. ir 2010 m. gruodzio 2 d. Sprendimo Ker-Optika,
C-108/09, Rink. p. I-12213, 43 punktg).

Taciau, telekomunikacijuy srityje, sie du aspektai daznai yra glaudziai susije ir nei vie-
nas i$ jy negali bati laikomas papildomu kito atzvilgiu. Taip yra ypac tada, kai nacio-
nalinés teisés aktai reglamentuoja telekomunikacijy jrangos, kaip antai dekodavimo
priemoniy, tiekima turint tiksla nustatyti reikalavimus, kuriuos turi atitikti $i jranga,
arba nustatyti salygas, kurioms esant ja galima prekiauti, todél tokiu atveju reikia kar-
tu nagrinéti abi pagrindines laisves ($iuo klausimu zr. 2002 m. sausio 22 d. Sprendimo
Canal Satélite Digital, C-390/99, Rink. p. I-607, 29-33 punktus).

Tokiu atveju, kai Sioje srityje teisés aktai reglamentuoja veikla, kuria ypa¢ apibadina
ukio subjekty teikiamos paslaugos, o telekomunikacijy jrangos tiekimas su ja susijes
tik visiskai antraeiliu rysiu, $ia veikla reikia nagrinéti atsizvelgiant tik j paslaugy tei-
kimo laisve.
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Taip visy pirma yra tuo atveju, kai tokios jrangos suteikimas naudotis téra tik konkreti
tokios paslaugos organizavimo ar funkcionavimo tvarka, ir kai $i veikla néra savitiks-
lé, bet skirta sudaryti galimybe naudotis $ia paslauga. Siomis aplinkybémis veikla,
pasireiskianti tokios jrangos suteikimu naudotis, neturéty buti vertinama nepriklau-
somai nuo veiklos, susijusios su paslauga, su kuria $i pirma veikla yra susijusi (pagal
analogija zr. minéto Sprendimo Schindler 22—25 punktus).

Reikia pazymeéti, kad pagrindinése bylose nacionalinés teisés aktai néra skirti deko-
davimo priemonéms siekiant nustatyti reikalavimus, kuriuos jos turi atitikti, arba nu-
statyti salygas, kuriy laikantis galima jomis prekiauti. I$ tiesy pagal $iuos teisés aktus
minétos priemonés traktuojamos tik kaip instrumentas, leidziantis abonentams nau-
dotis uzkoduotomis transliacijos paslaugomis.

Turint omenyje tai, kad $ie teises aktai visy pirma susije su laisvu paslaugy teikimu, o
laisvo prekiy judéjimo aspektas yra visiskai antrinis laisvo paslaugy teikimo atzvilgiu,
minéti teisés aktai turi buti vertinami atsizvelgiant i pastaraja laisve.

IS to darytina i$vada, kad tokie teisés aktai turi btti nagrinéjami atsizvelgiant j SESV
56 straipsnj.

ii) Dél laisvo paslaugy teikimo apribojimo egzistavimo

Pagal SESV 56 straipsnj reikalaujama panaikinti bet kokius laisveés teikti paslaugas ap-
ribojimus — net vienodai taikomus ir nacionaliniams, ir kity valstybiy nariy paslaugy
teikéjams — jeigu jie gali uzkirsti kelia, trukdyti ar padaryti maziau patrauklig kitoje
valstybéje naréje, kur jis teisétai teikia analogiskas paslaugas, jsteigto paslaugy teikéjo
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veikla. Be to, laisve teikti paslaugas naudojasi ir paslaugy teikéjas, ir jy gavéjas (zr.,
be kita ko, 2009 m. rugséjo 8 d. Sprendimo Liga Portuguesa de Futebol Profissional
et Bwin International, C-42/07, Rink. p. I-7633, 51 punkta ir jame nurodyta teismy
praktika).

Pagrindinése bylose pagal nacionalinés teisés aktus draudziama importuoti, parduoti
ar naudoti nacionalinéje teritorijoje uzsienio dekodavimo priemones, kurios sutei-
kia galimybe naudotis i$ kitos valstybés narés kildinamomis palydovinio transliavimo
paslaugomis.

Kadangi naudojimasis palydovinio transliavimo paslaugomis, kaip antai nagrinéjamo-
mis pagrindinése bylose, reikalauja turéti tokia priemone, kurios tiekimui taikomas
sutartinis apribojimas, pagal kurj $i priemoné gali buti naudojama tik transliavimo
valstybés narés teritorijoje, nagrinéjami nacionalinés teisés aktai draudzia priimti $ias
paslaugas asmenims, gyvenantiems ne transliavimo valstybéje naréje, $iuo atveju —
Jungtinéje Karalystéje. Todél minéti teisés aktai draudzia Siems asmens naudotis mi-
nétomis paslaugomis.

Zinoma, pagrindiné draudimo priimti tokias paslaugas kilmé slypi sutartyse, sudary-
tose tarp transliuotojy ir jy klienty, kurios savo ruoztu atspindi teritorinio ribojimo
salygas, jtrauktas j sutartis, sudarytas tarp $iy transliuotojy ir intelektinés nuosavybés
teisiy turétojy. Taciau, kadangi minétais teisés aktais Siems apribojimams suteikiama
teisiné apsauga ir uz jy nesilaikymg numatomos civilinés bei piniginés sankcijos, jais
paciai ribojamas laisvas paslaugy teikimas.
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Vadinasi, minéti teisés aktai yra laisvés teikti paslaugas apribojimas, draudziamas pa-
gal SESV 56 straipsnj, nebent jis objektyviai pateisinamas.

iii) Dél laisvo paslaugy teikimo apribojimo pateisinimo intelektinés nuosavybés teisiy
apsaugos tikslu

— Teisingumo Teismui pateiktos pastabos

FAPL ir kt., MPS, Jungtinés Karalystés, Pranciazijos bei Italijos vyriausybés tvirtina,
kad pagrindinéje byloje nagrinéjamuose teisés aktuose jtvirtintas apribojimas gali
buti pateisinamas intelektinés nuosavybés teisiy turétojo turimomis teisémis, nes jis
butinas siekiant uztikrinti, kad $ie asmenys gauty tinkama atlyginima; tai reiskia, kad
minéti subjektai turi teise reikalauti atlyginimo uz jy kiriniy arba kity visose valstybé-
se narése saugomy objekty naudojima ir taip jgyti teritorinj isskirtinuma.

Siuo klausimu minéti suinteresuoti asmenys be kita ko tvirtina, kad, nesant jokios $io
teritorinio i$skirtinumo apsaugos, intelektinés nuosavybés teisiy turétojas negaléty
gauti tinkamo atlygio uz licencijas i$§ transliuotojy, nes sporto rungtyniy tiesioginé
transliacija baty praradusi dalj savo vertés. Transliuotojai nebuty suinteresuoti jsi-
gyti licencija uz transliavimo valstybés narés teritorijos. Licencijos visoms nacionali-
néms teritorijoms, kuriose gyvena potencialas klientai, jsigijimas nebuty finansiskai
patrauklus dél itin didelés tokiy licencijy kainos. Todél sie transliuotojai jsigyja li-
cencijas nagrinéjamiems kiriniams transliuoti vienos valstybés narés teritorijoje. Jie
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pasiryze sumokéti nemenka priedg su sglyga dél teritorinio i§skirtinumo garantijos,
nes tai jiems leidzia i$siskirti i$ kity konkurenty ir taip pritraukti papildomuy klienty.

QC Leisure ir kt., K. Murphy, Komisija ir ELPA priezitros tarnyba tvirtina, kad toks
laisvo transliavimo paslaugy teikimo apribojimas neturéty buti pateisinamas, nes jis
lemia rinkos padalijimag.

— Teisingumo Teismo atsakymas

Norint i$nagrinéti tokio apribojimo, koks nagrinéjamas pagrindinése bylose, patei-
sinima reikia priminti, kad Sutartimi garantuojamy pagrindiniy laisviy apribojimas
negali bati pateisinamas, nebent jis atitinka privalomuosius bendrojo intereso pagrin-
dus, yra tinkamas garantuoti, jog bus igyvendintas juo siekiamas tikslas, ir nevirsija
to, kas butina tam tikslui pasiekti ($iuo klausimu Zr. 2009 m. kovo 5 d. Sprendimo
UTECA, C-222/07, Rink. p. I-1407, 25 punkty ir jame nurodyta teismy praktika).

Kalbant apie pateisinimus, kurie gali baiti priimti, i§ nusistovéjusios teismy praktikos
matyti, kad toks apribojimas be kita ko gali bati pateisinamas privalomais bendro-
jo intereso pagrindais, pasireiskianciais intelektinés nuosavybeés teisiy apsauga ($iuo
klausimu zr. 1980 m. kovo 18 d. Sprendimo Coditel ir kt., vadinamojo ,Coditel I
62/79, Rink. p. 881, 15 ir 16 punktus bei 1981 m. sausio 20 d. Sprendimo Musik-Ver-
trieb membran ir K-tel International, 55/80 ir 57/80, Rink. p. 147, 9 ir 12 punktus).
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Todél visy pirma svarbu nustatyti, ar FAPL gali remtis tokiomis teisémis, galin¢iomis
pateisinti aplinkybe, kad pagrindinéje byloje nagrinéjamais teisés aktais jos atzvilgiu
nustatoma apsauga, kuri yra laisvo paslaugy teikimo apribojimas.

Siuo aspektu reikia pazyméti, kad FAPL negali remtis paciy ,Premier League” rung-
tyniy autoriaus teise, nes jos néra kvalifikuojamos kariniu.

Tam, kad galéty bati taikoma tokia kvalifikacija, reikia, kad atitinkamas objektas baty
originalus, t. y. jis turi bati originalus jo autoriaus intelekto karinys ($iuo klausimu
zr. 2009 m. liepos 16 d. Sprendimo Infopaq International, C-5/08, Rink. p. I-6569,
37 punkta).

Pazymétina, kad sporto rungtynés neturéty buti traktuojamos kaip intelektinés vei-
klos rezultatas, galintis buti kvalifikuojamas kariniu Direktyvos dél autoriy teisiy pra-
sme. Tai ypac¢ taikytina futbolo rungtynéms, reglamentuojamoms zaidimo taisykliy,
kurios nepalieka karybinés laisvés autoriy teisiy prasme.

Esant $ioms aplinkybéms, $ios rungtynés negali buti saugomos autoriy teisiy. Be to,
akivaizdu, kad Sgjungos teisé ju nesaugo pagal jokig kita teise intelektinés nuosavybés
srityje.

Vis délto sporto rungtynés, kaip tokios, yra unikalios ir todél originalios, o tai leidzia
jas transformuoti j objektus, kurie yra verti apsaugos, panasios i kariniy apsauga, ir $i
apsauga prireikus gali buti suteikta skirtingomis vidaus teisés sistemomis.
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Siuo aspektu reikia pazymeéti, kad, pagal SESV 165 straipsnio 1 dalies antra pastrai-
pa, Sajunga prisideda prie Europos sporto reikaly skatinimo, kartu atsizvelgdama j jo
specifinj pobudj, savanoriska veikla paremtas struktiras bei jo socialine ir $vietimo
funkcija.

Esant $ioms aplinkybéms valstybei narei leistina saugoti sporto rungtynes, prireikus
taikant intelektinés nuosavybés apsauga, priimant specialius nacionalinés teisés ak-
tus arba, laikantis Sgjungos teisés, pripazjstant apsauga, suteikta sioms rungtynéms
sutartinémis priemonémis, sudarytomis tarp asmeny, turinciy teise pateikti visuo-
menei $iy rungtyniy audiovizualinj turinj, ir asmeny, kurie nori transliuoti §j turinj jy
pasirinktai visuomenei.

Siuo aspektu reikia pridurti, kad Sajungos teisés akty leidéjas numaté $ios galimybés
igyvendinima valstybei narei tiek, kiek jis Direktyvos 97/36 20 ir 21 konstatuojamoje
dalyje daro nuoroda j renginius, organizuojamus organizatoriaus, kuris turi teise par-
duoti su $iuo renginiu susijusias teises.

Todél, jei atitinkamais nacionalinés teisés aktais siekiama suteikti apsauga sporto
rungtynéms, — o tai patikrinti privalo prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes
teismas, — Sajungos teisé i$ principo nedraudzia tokios apsaugos ir todél tokie teisés
aktai gali pateisinti tokj laisvo paslaugy judéjimo apribojima, koks numatytas pagrin-
dinéje byloje.

Taciau, dar reikia, kad tokiu apribojimu nebuty vir$yta to, kas yra butina nagriné-
jamos intelektinés nuosavybés apsaugos tikslui pasiekti ($iuo klausimu Zr. minéto
Sprendimo UTECA 31 ir 36 punktus).
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Siuo aspektu reikia priminti, kad nuo laisvo judéjimo principo leidziama nukrypti tik
jeigu tai pagrista teisiy, kurios yra konkretus nagrinéjamos intelektinés nuosavybés
objektas, apsauga ($iuo klausimu Zr. 2003 m. spalio 23 d. Sprendimo Rioglass ir Trans-
remar, C-115/02, Rink. p. I-12705, 23 punkta ir jame nurodyta teismuy praktika).

Kalbant apie $j aspekta, i$ nusistovéjusios teismy praktikos matyti, kad $iuo konkre-
¢iu objektu nagrinéjamy teisiy turétojams, be kita ko, siekiama uztikrinti galimybés
komerciskai eksploatuoti saugomuy objekty pateikima j apyvarta ir pateikima nau-
dotis apsaugg, i$duodant licencija, uz kurig sumokamas atlyginimas ($ivo klausimu
zr. minéto Sprendimo Musik-Vertrieb membran ir K-tel International 12 punkta
bei 1993 m. spalio 20 d. Sprendimo Phil Collins ir kt., C-92/92 ir C-326/92, Rink.
p. [-5145, 20 punkta).

Taciau reikia konstatuoti, kad toks konkretus objektas nagrinéjamuy teisiy turétojams
negarantuoja galimybés reikalauti kaip galima didesnio atlyginimo. Atsizvelgiant j §j
objekta, jiems, kaip tai numatyta ir Direktyvos dél autoriy teisiy 10 konstatuojamoje
dalyje bei Direktyvos dél gretutiniy teisiy 5 konstatuojamoje dalyje, uztikrinamas tik
tinkamas atlyginimas uz bet kokj saugomu objekty naudojima.

Taciau tam, kad bty tinkamas, toks atlyginimas turi bati protingas atsizvelgiant j tei-
kiamos paslaugos ekonomine verte. Jis turi btti protingas ypac atsizvelgiant j tikra ar
potencialy asmeny, kurie naudojasi ar planuoja naudotis, skaiciy (pagal analogija Zr.
1998 m. rugséjo 22 d. Sprendimo FDV, C-61/97, Rink. p. I-5171, 15 punkta ir 2008 m.
gruodzio 11 d. Sprendimo Kanal 5 ir TV 4, C-52/07, Rink. p. 1-9275, 36—38 punktus).

Todél toks atlyginimas televizijos transliavimo srityje, kaip tai patvirtina Direktyvos
dél palydovinio transliavimo 17 konstatuojamoji dalis, be kita ko turi buti protingas at-
sizvelgiant j tokius atitinkamos programos kriterijus, kaip jos faktinis zitrovy skaicius,
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potencialus ziarovy skaicius ir kalbiné versija ($iuo klausimu zr. 2005 m. liepos 14 d.
Sprendimo Lagardere Active Broadcast, C-192/04, Rink. p. I-7199, 51 punkta).

Tokiomis aplinkybémis reikia visy pirma pazyméti, kad pagrindinéje byloje nagriné-
jamy teisiy turétojai gauna atlyginima uz saugomy objekty transliavima i$ programos
valstybés narés, kurioje turi vykti transliacija remiantis Direktyvos dél palydovinio
transliavimo 1 straipsnio 2 dalies b punktu, ir kurioje todél turi bati mokamas tinka-
mas atlyginimas.

Toliau reikia pazymeéti, kad kai dél tokio atlyginimo nagrinéjamuy teisiy turétojas ir
transliuotojai susitaria aukciono badu, niekas nedraudzia nagrinéjamuy teisiy turéto-
jams tokiu atveju reikalauti sumos, kuri atitinka faktinj ir potencialy ziarovy skaiciy
tiek transliavimo valstybéje naréje, tiek bet kurioje kitoje valstybéje naréje, kurioje
programos, apimancios saugomus objektus, taip pat priimamos.

Siuo aspektu be kita ko reikia priminti, kad toks palydovinés transliacijos priémimas
koks nagrinéjamas pagrindinéje byloje, galimas tik turint dekodavimo priemone. To-
dél labai tiksliai galima nustatyti bendra skaic¢iy zitrovy, kurie sudaro atitinkamos
programos faktine ir potencialia zidrovy auditorijg, taigi — ziGrovy, kurie gyvena tiek
transliavimo valstybés narés viduje, tiek ir uz jos riby.

Galiausiai, kalbant apie transliuotojy sumokeéta prieda uz teritorinio i$imtinumo tei-
siy jsigijima, akivaizdu, kad negali buti atmesta, jog tinkamo atlyginimo dydis taip pat
parodo ypatinga aptariamy programy pobudj, t. y. ju teritorinj iSimtinuma, nes uz tai
gali bati mokamas priedas.
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Taciau $iuo atveju toks priedas nagrinéjamuy teisiy turétojams mokamas siekiant uzti-
krinti visi$ka teritorinj i§imtinuma, kuris lemia dirbtinj kainy skirtuma tarp padalinty
nacionaliniy rinky. Toks rinky padalinimas ir toks tai lemiantis dirbtinis kainy skir-
tumas nesuderinami su pagrindiniu Sutarties tikslu — jgyvendinti vidaus rinka. Esant
$ioms aplinkybéms minétas priedas neturéty buti laikomas kaip esantis tinkamo atly-
ginimo, kuris privalo bati uztikrintas nagrinéjamy teisiy turétojams, dalimi.

Todél mokant tokj prieda virsijama tai, kas yra batina siekiant uztikrinti tinkama
atlyginima $iems teisiy turétojams.

Atsizvelgiant i tai, kas iSdéstyta, darytina i$vada, kad apribojimas, pasireiskiantis
draudimu naudoti uzsienio dekodavimo priemones, negali buti pateisintas intelekti-
nés nuosavybés teisiy apsaugos tikslu.

Sios isvados nepaneigia minétas Sprendimas Coditel I, kuriuo rémési FAPL ir kt. bei
MPS, pagrisdamos savo argumentus. Zinoma, $io sprendimo 16 punkte Teisingumo
Teismas konstatavo, kad Sutarties nuostatos i$ principo neturéty drausti geografiniy
apribojimy, dél kuriy intelektinés nuosavybés teisiy perdavimo sutarciy $alys susitaré
siekdamos apsaugoti autoriy ir jy teisiy peréméjus, ir kad vien todél, jog nagrinéjami
geografiniai apribojimai prireikus sutampa su valstybés narés sienomis, nereikalauja
kitokios pozicijos.

Taciau $ios iSvados padarytos atsizvelgiant j aplinkybes, kurios néra panasios i pa-
grindinéje byloje nagrinéjamas aplinkybes. Byloje, kurioje buvo priimtas minétas
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Sprendimas Coditel I, televizijos bendrovés paskelbé visuomenei kirinj, neturéda-
mos valstybéje naréje atitinkamy teisiy turétojy leidimo ir nesumokéjusios jiems
atlyginimo.

Pagrindinése bylose, atvirksciai, transliuotojai paskelbimo visuomenei veiksmus at-
lieka turédami transliavimo valstybés narés, kuri yra $io paskelbimo kilmés valstybé
naré, nagrinéjamy teisiy turétojy iSduota leidima ir jiems moka atlyginima, kuriuo, be
to, atsizvelgiama j faktine ir potencialia Zitirovy auditorija kitose valstybése narése.

Galiausiai reikia atsizvelgti j Sajungos teisés vystymasi, kurj ypa¢ lémé Direktyvos
stelevizija be sieny” ir Direktyvos dél palydovinio transliavimo priémimas, ir kuriuo
siekiama uztikrinti nacionaliniy programy gamybos ir platinimo rinky peréjima j vie-
ninga rinka.

iv) Dél laisvo paslaugy teikimo apribojimo pateisinimo siekiant paskatinti visuomenés
buvima futbolo stadionuose

FAPL ir kt. bei MPS papildomai tvirtina, kad pagrindinéje byloje nagrinéjamas ap-
ribojimas bitinas siekiant uztikrinti vadinamosios ,netransliavimo laikotarpio® tai-
syklés, pagal kuria draudziama transliuoti Jungtinéje Karalystéje futbolo rungtynes
$estadieniais po piety, laikymasi. Sios taisykles tikslas yra skatinti visuomenés buvima
stadionuose vykstant futbolo rungtynéms, ypa¢ zemesniuy diviziony rungtynéms, nes
sio tikslo FAPL ir kt. bei MPS teigimu negalima baty pasiekti, jei Ziarovai Jungtinéje
Karalystéje galéty laisvai ziaréti transliuotojy i$ kity valstybiy nariy transliuojamas
»Premier League“ rungtynes.
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Siuo klausimu, net darant prielaidg, kad tikslas skatinti tokj visuomenés buvima sta-
dionuose gali pateisinti pagrindiniy laisviy apribojima, pakanka pazyméti, jog Sios
taisyklés laikymasis bet kuriuo atveju gali buti uztikrintas j licencine sutartj tarp teisiy
turétojuy ir transliuotojuy jtrauktu sutartiniu apribojimu, pagal kurj $ie transliuotojai
baty jpareigoti netransliuoti $iy ,Premier League” rungtyniy per netransliavimo lai-
kotarpius. Negincijama, kad tokia priemoné maziau kenkia pagrindinéms laisvéms,
nei taikant pagrindinéje byloje nagrinéjama apribojima.

I$ to darytina iSvada, kad apribojimas, pasireiskiantis draudimu naudoti uZsienio
dekodavimo priemones, negali buti pateisinamas tikslu skatinti visuomenés buvima
futbolo stadionuose.

Atsizvelgiant | visa tai, kas iSdéstyta, j pateiktus klausimus reikia atsakyti taip:
SESV 56 straipsnis turi bati aiskinamas taip, kad juo draudziami valstybés narés teisés
aktai, pagal kuriuos uzsienio dekodavimo priemoniy, leidZianc¢iy naudotis uzkoduota
kitos valstybés narés kilmés palydovinio transliavimo paslauga ir kuriose yra $ios pir-
mosios valstybés teisés aktais saugomu objekty, importas, pardavimas ir naudojimas
Sioje valstybéje yra neteisétas.

b) Dél uzsienio dekodavimo priemoniy naudojimo nurodzius netikrg asmens tapatybe
bei adresa ir dél $iy priemoniy naudojimo komerciniais tikslais (astunto klausimo
byloje C-403/08 c punktas ir $esto klausimo byloje C-429/08 ii ir iii punktai)

Savo klausimais prasyma priimti prejudicinj sprendima pateike teismai i§ esmés
klausia, ar $io sprendimo 125 punkte pateikta i$vada paneigia aplinkybé, kad, pirma,
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uzsienio dekodavimo priemoné buvo gauta ar aktyvuota nurodzius netikra asmens
tapatybe ir adresa, siekiant apeiti pagrindinése bylose nagrinéjama teritorinj apribo-
jima ir, antra, kad $i priemoné naudojama komerciniais tikslais, nors ji turéjo buti
naudojama tik asmeniniais tikslais.

Kalbant apie pirma aplinkybe, akivaizdu, jog ji gali sukelti pasekmiy sutartiniuose
santykiuose tarp jgijéjo, nurodziusio netikra asmens tapatybe bei adresa, ir $ios prie-
moneés tiekéjo, kuris be kita ko gali i§ minéto jigijéjo reikalauti atlyginti nuostolius
kartu su palikanomis tuo atveju, jei dél netikros asmens tapatybés ir adreso, kuriuos
pastarasis nurodé, tiekéjui atsiranda nuostoliy arba jam kyla atsakomybé prie$ toki
subjekta kaip FAPL. Taciau tokia aplinkybé nepaneigia $io sprendimo 125 punkte nu-
rodytos i$vados, nes ji neturi jtakos naudotojy, kurie sumokéjo uz programy priémi-
mg, skaiciui.

Tai taikytina ir kalbant apie antrg aplinkybe, jei dekodavimo priemoné naudojama
komerciniais tikslais, nors ji turéjo biiti naudojama tik asmeniniais tikslais.

Siuo klausimu reikia patikslinti, jog niekas nedraudzia tarp nagrinéjamy teisiy turéto-
ju ir transliuotojy sutartg atlyginimo dydj apskaiciuoti atsizvelgiant j tai, kad kai kurie
klientai dekodavimo priemones naudoja komerciniais tikslais, o kiti — asmeniniais.

Remdamasis $ia aplinkybe pries savo klientus transliuotojas gali reikalauti skirtingo
mokescio uz prieiga prie jos paslaugy priklausomai nuo to, ar tokia prieiga siekiama
komerciniy, ar asmeniniy tiksly.
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Panasu, kad rizika, jog kai kurie asmenys naudos uzsienio dekodavimo priemones
nepaisant jy suteikimo tikslo, yra panasi j tg, kuri atsiranda naudojant dekodavimo
priemones visiskai vidaus situacijose, t. y. klienty, nuolat gyvenanciy transliavimo
valstybés narés teritorijoje, naudojimo atveju. Esant $ioms salygoms $i aplinkybé ne-
gali pateisinti laisvo paslaugy teikimo teritorinio apribojimo ir todél ji nepaneigia $io
sprendimo 125 punkte pateiktos i$vados. Taciau tai neturi jtakos palydoviniy pro-
gramy naudojimo komerciniais tikslais po jy priémimo teisiniam vertinimui autoriy
teisiy pozitriu, kuris atliekamas antroje $io sprendimo dalyje.

Atsizvelgiant j tai, kas isdéstyta, | pateiktus klausimus reikia atsakyti taip, kad sio
sprendimo 125 punkte pateiktos iSvados nepaneigia nei aplinkybé, kad uzsienio de-
kodavimo priemoné buvo gauta ar aktyvuota nurodzius netikra varda ir pavarde bei
adresa, siekiant apeiti nagrinéjama teritorinj apribojima, nei aplinkybé, kad $i prie-
moné naudojama komerciniais tikslais, nors ji buvo suteikta naudotis tik asmeniniais
tikslais.

c) Dél kity klausimy, susijusiy su laisvu judéjimu (devinto klausimo byloje C-403/08
antroji dalis ir septintas klausimas byloje C-429/08)

Atsizvelgiant j atsakyma, pateikta j astunto klausimo byloje C-403/08 b punkta ir de-
vinto klausimo pirma dalj bei $esto klausimo byloje C-429/08 i punkta, nereikia na-
grinéti nei devinto klausimo byloje C-403/08 antrosios dalies, nei septinto klausimo
byloje C-429/08.
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4. ESV sutarties nuostatos konkurencijos srityje

Desimtu klausimu byloje C-403/08 ir astuntu klausimu byloje C-429/08 prasyma pri-
imti prejudicinj sprendima pateike teismai i§ esmés klausia, ar sutarties dél isimtinés
licencijos, sudarytos tarp intelektinés nuosavybés teisiy turétojo ir transliuotojo, sa-
lygos yra SESV 101 straipsniu draudziamas konkurencijos ribojimas, nes jomis Siam
transliuotojui numatoma pareiga netiekti dekodavimo priemoniy, suteikianciy pri-
eiga prie Sio teisiy turétojo saugomuy objekty uz teritorijos, kurig apima nagrinéjama
sutartis dél licencijos, riby.

Pirmiausia reikia priminti, kad susitarimui taikomas SESV 101 straipsnio 1 dalyje nu-
statytas draudimas, kai jo tikslas ar poveikis yra konkurencijos trukdymas, ribojimas
ar iskraipymas. Alternatyvus abiejy salygy pobudis reiskia, kad pirmiausia reikia nu-
statyti viena kriterijy, $iuo atveju — susitarimo tiksla. Ir tik véliau, jei susitarimo turi-
nio analizé neleidzia nustatyti pakankamo zalos lygio konkurencijai, reikia nagrinéti
jo poveikj ir, kad jis buty uzdraustas, jrodyti, jog konkurencija i$ tikryjy buvo smarkiai
trukdoma, ribojama arba iskraipoma ($iuo klausimu Zr. 2009 m. birzelio 4 d. Sprendi-
mo T-Mobile Netherlands ir kt., C-8/08, Rink. p. 1-4529, 28 punkta bei 2009 m. spa-
lio 6 d. Sprendimo GlaxoSmithKline Services ir kt. pries Komisijg ir kt., C-501/06 P,
C-513/06 P, C-515/06 P ir C-519/06 P, Rink. p. 1-9291, 55 punkta).

Vertinant susitarimo galimai antikonkurencinj pobudj reikia be kita ko i$nagrinéti
jo nuostaty turinj, siekiamus tikslus ir ekonominj bei teisinj taikymo konteksta ($iuo
klausimu Zr. minéto Sprendimo GlaxoSmithKline Services ir kt. pries Komisijg ir kt.
58 punkta ir jame nurodyta teismuy praktika).
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Kalbant apie licencines sutartis dél intelektinés nuosavybés teisiy, i$ Teisingumo Teis-
mo praktikos matyti, kad vien aplinkybés, jog teisiy turétojas vieninteliam licenciatui
perdavé iSimtine valstybéje naréje saugomo objekto transliavimo teise, taigi ir tei-
se drausti kitiems asmenims transliuoti nustatytu laikotarpiu, nepakanka, kad buty
galima konstatuoti, jog tokio susitarimo tikslas yra antikonkurencinis (Siuo klausi-
mu zr. 1982 m. spalio 6 d. Sprendimo Coditel ir kt., vadinamo ,Coditel II%, 262/81,
Rink. p. 3381, 15 punkta).

Esant $ioms salygoms ir remiantis Direktyvos dél palydovinio transliavimo 1 straips-
nio 2 dalies b punktu teisiy turétojas i$ principo gali perleisti vieninteliam licenciatui
iSimtine teise nustatytu laikotarpiu saugoma objekta transliuoti per palydova i$ vie-
nos transliavimo valstybés narés ar i$ keliy valstybiy nariy.

Taciau, kalbant apie teritorinius tokios teisés jgyvendinimo apribojimus, reikia pri-
minti, kad, remiantis Teisingumo Teismo praktika, susitarimas, kuriuo siekiama at-
statyti nacionaliniy rinky padalijima, gali prie$tarauti Sutarties tikslui siekti $iy rinky
sujungimo jsteigiant bendraja rinka. Susitarimai, kuriais siekiama atskirti nacionali-
nes rinkas pagal nacionalines sienas arba dél kuriy apsunkinama nacionaliniy rinky
skvarba, i$ principo turi buti laikomi susitarimais, kuriy tikslas — apriboti konkuren-
cija, kaip tai suprantama pagal SESV 101 straipsnio 1 dalj (pagal analogija vaisty sri-
tyje zr. 2008 m. rugséjo 16 d. Sprendimo Sot. Lélos kai Sia ir kt., C-468/06—C-478/06,
Rink. p. I-7139, 65 punkta bei minéto Sprendimo GlaxoSmithKline Services ir kt.
pries Komisijg ir kt. 59 ir 61 punktus).

Kadangi s$ig Teisingumo Teismo praktika visis$kai galima pritaikyti tarpvalstybi-
nio transliavimo paslaugy teikimo sriciai, kaip tai matyti ir i$ $io sprendimo 118-
121 punkty, reikia konstatuoti, kad jei licencine sutartimi siekiama uzdrausti ar
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apriboti tarpvalstybinj transliavimo paslaugy teikima, laikoma, kad jos tikslas yra
riboti konkurencija, nebent kitos jos ekonominio ir teisinio konteksto aplinkybés ne-
leidZia konstatuoti, jog tokia sutartis gali kelti pavojy konkurencijai.

Pagrindinése bylose negincijamas i$imtiniy licencijy transliuoti ,Premier League®
rungtynes suteikimas. Siose bylose i$ esmés nagrinéjamos tik papildomos pareigos,
kuriomis siekiama uztikrinti iy licencijy naudojimo teritorinius apribojimus, nuro-
dytus tarp teisiy turétojy ir atitinkamuy transliuotojy sudaryty sutarciy salygose, t. y.
$iy transliuotojy pareiga netiekti dekodavimo priemoniy, leidzianciy prieiga prie $iy
saugomuy objekty siekiant juos naudoti uz teritorijos, kurig apima licenciné sutartis,
riby.

Kalbant apie tokias salygas reikia konstatuoti, viena vertus, kad jos draudzia trans-
liuotojams teikti bet kokias su siomis rungtynémis susijusias tarpvalstybines paslau-
gas, o tai leidzia kiekvienam transliuotojui suteikti visiska teritorinj i$skirtinuma te-
ritorijoje, kuria apima jo licencija, ir taip pasalinti bet kokia konkurencija tarp jvairiy
transliuotojy minéty paslaugy teikimo srityje.

Kita vertus, FAPL ir kt. bei MPS nenurodé jokios tokiy salygy ekonominio ir teisinio
konteksto aplinkybés, kuri leisty konstatuoti, kad, nepaisant ankstesniame punkte
nurodyty argumenty, $ios salygos negali kenkti konkurencijai ir todél neturi antikon-
kurencinio tikslo.

Esant $ioms sglygoms, kadangi $ios sutarc¢iy dél is$imtiniy licencijy salygos turi an-
tikonkurencinj tiksla, darytina i$vada, kad jos yra konkurencijos apribojimas, drau-
dziamas pagal SESV 101 straipsnio 1 dalj.
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15 Reikia pridurti, jog, kadangi SESV 101 straipsnio 1 dalis i§ principo netaikytina su-
tartims, patenkinancioms j $io straipsnio 3 dalyje nurodytas kategorijas, pagrindinése
bylos nagrinéjamos licenciniy sutarciy salygos neatitinka minétoje dalyje numatyty
reikalavimy dél motyvy, nurodyty $io sprendimo 105—124 punktuose, ir todél neatsi-
randa galimybé netaikyti SESV 101 straipsnio 1 dalies.

us Atsizvelgiant i tai, kas iSdéstyta,  pateiktus klausimus reikia atsakyti taip, kad isim-
tinés licencijos sutarties, sudarytos tarp intelektinés nuosavybés teisiy turétojo ir
transliuotojo, salygos yra SESV 101 straipsniu draudziamas konkurencijos ribojimas,
nes jomis $iam transliuotojui numatoma pareiga netiekti dekodavimo priemoniy, su-
teikianciy prieiga prie $io teisiy turétojo saugomuy objekty uz teritorijos, kuria apima
nagrinéjama licenciné sutartis, riby.

B — Dél taisykliy, reglamentuojanciy programy naudojimg jas priémus

1. Pirminés pastabos

147 Antrgja prejudiciniy klausimy dalimi siekiama i$siaiskinti, ar programy su ,Premier
League” rungtynémis ir susijusiais kiariniais priémimui taikomas direktyvose dél
autoriy ir gretutiniy teisiy nustatyti apribojimai dél to, kad tokiu priémimu minéti
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kiriniai atgaminami palydovinio dekoderio atmintyje bei televizoriaus ekrane ir dél
nagrinéjamuy kaviniy-restorany savininky $iy kariniy vie$o rodymo.

Siuo aspektu reikia priminti, kad, kaip matyti ir i$ $io sprendimo 37 bei 57 punkty, dvi
asmeny grupés gali naudotis intelektinés nuosavybés teisémis, susijusiomis su tokio-
mis televizijos programomis, kokios nagrinéjamos pagrindinése bylose, t. y., pirma,
nagrinéjamuy kariniy autoriai ir, antra, transliuotojai.

Kalbant visy pirma apie autorius, pasakytina, jog jie gali remtis autoriaus teise j kari-
nj, naudojamag transliuojant minétas programas. Pagrindinése bylose akivaizdu, kad
FAPL gali remtis autoriaus teise i jvairius $iose transliuojamose programose esancius
karinius, t. y., be kita ko, j karinio pradzios video epizodus, ,Premier League® himnag, i
i$ anksto jrasyta video medziaga, kurioje parodomi véliausiy ,Premier League“ rung-
tyniy jdomiausi momentai, ar i jvairia grafika.

Toliau, kalbant apie transliuotojus, kaip antai Multichoice Hellas, pazymétina, kad jie
gali remtis Direktyvos dél gretutiniy teisiy 7 straipsnio 2 dalyje numatyta teise jrasyti
ju programas arba tos pacios direktyvos 8 straipsnio 3 dalyje nurodyta teise viesai
skelbti jy programas, arba Direktyvos dél autoriy teisiy 2 straipsnio e punkte nustaty-
ta teise atgaminti jy programy jrasus.

Taciau pagrindinése bylose pateikti klausimai nesusije su tokiomis teisémis.
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Siomis aplinkybémis Teisingumo Teismas turi nagrinéti tik Direktyvos dél autoriy
teisiy 2 straipsnio a punkta, 3 straipsnio 1 dalj ir 5 straipsnio 1 dalj, pagal kuriuos
saugomos autoriy teisés j karinius, naudojamus pagrindinéje byloje nagrinéjamose
programose, t. y., be kita ko, i kirinio pradzios video epizodus, ,Premier League”
himna, i i$ anksto jrasyta video medziaga, kurioje parodomi véliausiy ,Premier Lea-
gue” rungtyniy jdomiausi momentai, ar i jvairia grafika.

2. Dél Direktyvos dél autoriy teisiy 2 straipsnio a punkte numatytos atgaminimo
teisés (ketvirtas klausimas byloje C-403/08)

Siuo klausimu prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas i esmés klau-
sia, ar Direktyvos dél autoriy teisiy 2 straipsnio a punktas turi bati aiskinamas taip,
kad atgaminimo teisé apima laikiny vienas po kito einanciy kiriniy fragmenty suki-
rima palydovinio dekoderio atmintyje ir televizoriaus ekrane, o véliau yra nedelsiant
istrinami ir pakei¢iami kitais fragmentais. Siame kontekste jis be kita ko klausia, ar jo
vertinimas turi bati atliekamas atsizvelgiant i visus fragmentus, ar tik i tuos, kurie yra
tam tikru momentu.

Visy pirma reikia priminti, kad minétos direktyvos 2 straipsnyje esanti ,,atgaminimo®
savoka yra Sajungos teisés savoka, kuri visoje Sajungoje turi buti aiskinama autono-
miskai ir vienodai (minéto Sprendimo Infopaq International 27-29 punktai).

Kalbant apie jos turinj, $io sprendimo 96 punkte jau buvo nurodyta, kad autoriy teisés
minéto 2 straipsnio a punkto prasme gali bati taikomos tik objektui, kuris yra pa-
ties $io karinio autoriaus intelekto karinys (minéto Sprendimo Infopaq International
37 punktas).
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Todél Teisingumo Teismas patikslino, kad skirtingoms karinio dalims taip pat taiko-
ma $ioje nuostatoje numatyta apsauga, jei jas sudaro tam tikri elementai, kurie yra
paties $io kurinio autoriaus intelekto kurybos israiska (minéto Sprendimo Infopag
International 39 punktas).

Tai reiskia, kad reikia nagrinéti i§ tuo paciu metu atgaminty, taigi konkreciu mo-
mentu egzistuojanciy, fragmenty sudaryta visuma siekiant patikrinti, ar juose yra sie
elementai. Jei taip, §i visuma turi bati kvalifikuojama atgaminimu i$ dalies, kaip tai
suprantama pagal Direktyvos dél autoriy teisiy 2 straipsnio a punkta ($iuo klausimu
zr. minéto Sprendimo Infopaq International 45 ir 46 punktus). Siuo klausimu neturi
reik§meés tai, ar karinys atgamintas i$ linijiniy fragmenty, kurie gali bati trumpalai-
kiai, nes vykstant technologiniam procesui yra nedelsiant i$trinami.

Butent atsizvelgiant j prie$ tai iSdéstytas aplinkybes prasyma priimti prejudicinj
sprendima pateikes teismas privalo vertinti, ar laikiny kariniy fragmenty sukarimas
palydovinio dekoderio atmintyje ir televizoriaus ekrane reiskia atgaminima, kaip tai
suprantama pagal Direktyvos dél autoriy teisiy 2 straipsnio 2 punkta.

Todél j pateikta klausima reikia atsakyti taip: Direktyvos dél autoriy teisiy 2 straips-
nio a punktas turi buti aiskinamas taip, kad atgaminimo teisé apima laikinus kiriniy
fragmentus palydovinio dekoderio atmintyje ir televizoriaus ekrane, jei Siuose fra-
gmentuose yra elementy, kurie yra paties autoriaus intelekto karybos israiska, o i$
tuo paciu metu atgaminty fragmenty sudaryta visuma turi bati nagrinéjama siekiant
nustatyti, ar joje yra tokie elementai.
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3. Dél atgaminimo teisés i$imties, numatytos Direktyvos dél autoriy teisiy 5 straipsnio
1 dalyje (penktas klausimas byloje C-403/08)

Savo klausimu prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas i§ esmés
klausia, ar tokie atgaminimo veiksmai, kokie nagrinéjami byloje C-403/08, atlikti
palydovinio dekoderio atmintyje ir televizoriaus ekrane, atitinka salygas, skelbiamas
Direktyvos dél autoriy teisiy 5 straipsnio 1 dalyje, ir todél ar Sie veiksmai gali buati
atliekami be autoriy teisiy savininko leidimo.

a) Pirminés pastabos

Pagal Direktyvos dél autoriy teisiy 5 straipsnio 1 dalj atgaminimo veiksmams $ios
direktyvos 2 straipsnyje numatytos atgaminimo teisés netaikomos, tik jeigu jie atitin-
ka penkias salygas:

— Sie veiksmai yra laikini,

— jie yra trumpalaikiai arba atsitiktiniai,

— yra butina bei svarbi technologinio proceso dalis,
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— juy vienintelis tikslas yra sudaryti salygas tarpininkui perduoti tinkle tretiesiems
asmenims arba teisétai naudoti kirinj ar kita objekta, ir

— jei $ie veiksmai atskirai néra ekonominiu atzvilgiu svarbas.

I§ teismy praktikos matyti, jog pries tai nurodytas salygas reikia aiskinti siaurai, nes
$ios direktyvos 5 straipsnio 1 dalimi nukrypstama nuo joje nustatytos bendros taisy-
klés, kuri reikalauja, kad autoriy teisiy turétojas suteikty leidima bet kokiam jo saugo-
mo karinio atgaminimui (minéto Sprendimo Infopaq International 56 ir 57 punktai).

Nepaisant to minétos salygos turi buti aiskinamos taip, kad buty i$saugotas taip nu-
statytos iSimties veiksmingumas ir buty laikomasi tokio jos tikslo, koks be kita ko
nurodytas Direktyvos dél autoriy teisiy 31 konstatuojamoje dalyje ir 2000 m. rugséjo
28 d. Tarybos sprendimu patvirtintoje bendroje pozicijoje dél $ios direktyvos priémi-
mo (OL C 344, p. 1).

Todél, remiantis $ios iSimties tiksluy, ji turi sudaryti galimybe uztikrinti naujy techno-
logijy vystymasi ir funkcionavima bei islaikyti pusiausvyra tarp, pirma, autoriy teisiy
turétojuy teisiy ir interesuy ir, antra, saugomy kariniy naudotojy, siekianciy pasinaudoti
$iomis naujomis technologijomis.
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b) Dél Direktyvos dél autoriy teisiy 5 straipsnio 1 dalyje numatyty salygy laikymosi

Negincijama, kad nagrinéjami atgaminimo veiksmai atitinka Direktyvos dél auto-
riy teisiy 5 straipsnio 1 dalyje skelbiamas pirmasias tris salygas, nes jie yra laikini,
trumpalaikiai ir yra svarbi technologinio proceso dalis, realizuojama naudojant paly-
dovinj dekoder;j ir televizoriaus aparata tam, kad baty galima priimti transliuojamas
programas.

Todél belieka nustatyti, ar jie atitinka ketvirta ir penkta salygas.

Kalbant, visy pirma, apie ketvirta salyga, reikia i§ pradziy pazyméti, kad nagrinéja-
mais atgaminimo veiksmais nesiekiama sudaryti galimybe perduoti tinklu tretiesiems
asmenims padedant tarpininkui. Todél vietoj to reikia i$nagrinéti, ar jy vienintelis
tikslas yra sudaryti galimybe neteisétai naudotis saugomu kariniu ar objektu.

Kaip matyti i§ Direktyvos dél autoriy teisiy 33 konstatuojamosios dalies, naudojimas
laikomas teisétu, jei tai leidZia nagrinéjamy teisiy turétojais arba jei jo neriboja taiky-
tini teisés aktai.

Kadangi autoriy teisiy turétojai pagrindinéje byloje nesuteiké leidimo naudoti nagri-
néjamus kurinius, reikia nustatyti, ar nagrinéjamais veiksmais siekiama sudaryti gali-
mybe naudoti karinius, kuriy neriboja taikytini teisés aktai.
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Siuo aspektu negincijama, kad $ie trumpalaikiai atgaminimo veiksmai leidzZia tinka-
mai funkcionuoti palydoviniam dekoderiui ir televizoriaus ekranui. Tokie veiksmai
leidZia televizijos zitirovams priimti programas, apimancias saugomus kirinius.

Paprastas $iy programy priémimas, t. y. ju gavimas ir rodymas priva¢iame zZmoniy
rate néra veiksmas, kurj riboja Sgjungos ar Jungtinés Karalystés teisés aktai, kaip tai
be to matyti i§ penkto klausimo byloje C-403/08 formuluotés, todél sis veiksmas yra
teisétas. Be to, i$ $io sprendimo 77-132 punkty matyti, kad toks programy priémimas
transliavimo i$ kitos valstybés narés, ne Jungtinés Karalystés, atveju turi bati laikomas
teisétu, kai tai daroma naudojant uzsienio dekodavimo priemone.

Esant $ioms aplinkybéms reikia konstatuoti, kad minéty atgaminimo veiksmy pagrin-
dinis tikslas yra sudaryti galimybe ,teisétai naudoti“ kirinius, kaip tai suprantama
pagal Direktyvos dél autoriy teisiy 5 straipsnio 1 dalies b punkta.

Todél tokie atgaminimo veiksmai, kokie nagrinéjami pagrindinéje byloje, atitinka $io-
je nuostatoje numatyta ketvirta salyga.

Galiausiai, kalbant apie $ioje nuostatoje numatyta penkta salyga, reikia pazyméti, kad
minéti atgaminimo veiksmai, atlikti vykstant technologiniam procesui, leidzia prieiga
prie saugomuy kariniy. Kadangi pastarieji turi ekonomine verte, prieiga prie ju neis-
vengiamai yra ekonomiskai svarbi.
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Taciau tam, kad nebuty panaikintas Direktyvos dél autoriy teisiy 5 straipsnio 1 dalyje
numatytos iSimties veiksmingumas, dar reikia, jog tokia svarba buty nepriklausoma,
t. y ji turi vir$yti ekonomine nauda i$ paprasto programy, apimanciy saugomus kuri-
nius, priémimo. Kitaip tariant ji turi vir$yti nauda, gauta i$ paprasto programy gavi-
mo ir jy rodymo.

Pagrindinéje byloje laikini atgaminimo veiksmai, atlikti palydovinio dekoderio atmin-
tyje ir televizoriaus ekrane, yra neatskiriama ir ne savarankiska transliuojamy pro-
gramy, apimanciy nagrinéjamus kirinius, priémimo proceso dalis. Be to, jie atlieka-
mi nepriklausomai nuo asmeny, turinc¢iy prieiga prie saugomuy kariniy, jtakos ar net
Zinios.

Todél sie laikini atgaminimo veiksmai negali teikti papildomos ekonominés naudos,
kuri vir§yty nauda, gauta i$ paprasto nagrinéjamy programy priémimo.

I$ to seka, kad pagrindinéje byloje nagrinéjami atgaminimo veiksmai neturéty buti
laikomi turinciais atskirg ekonomine svarbg. Todél jie atitinka Direktyvos dél autoriy
teisiy 5 straipsnio 1 dalyje numatyta penkta salyga.

Be to $ia i$vada, kaip ir skelbiama $io sprendimo 172 punkte, patvirtina $ios nuo-
statos tikslas uztikrinti naujy technologijy vystymasi ir funkcionavima. Tuo atveju,
jei nagrinéjami veiksmai nebuty laikomi atitinkanciais Direktyvos dél autoriy teisiy
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5 straipsnio 1 dalyje nustatytas salygas, visiems televizijos ziirovams, besinaudojan-
tiems $iuolaikiskais aparatais, kuriy veikimui butina atlikti $iuos atgaminimo veiks-
mus, buty sudaromos klittys priimti transliuojamus karinius apimancias progra-
mas neturint autoriy teisiy turétojy leidimo. Tai trukdyty, ar net paralyZuoty, naujy
technologijy propagavima ar veiksminga prisidéjima prie ju vystymo pazeidziant
Direktyvos dél autoriy teisiy 31 konstatuojamoje dalyje iSreiksta Sgjungos teisés akty
leidéjo valia.

10 Atsizvelgiant i tai, kas iSdéstyta, darytina iSvada, kad tokie atgaminimo veiksmai, ko-

181
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kie nagrinéjami pagrindinéje byloje, atitinka visas penkias Direktyvos dél autoriy tei-
siy 5 straipsnio 1 dalyje skelbiamas salygas.

Tam, kad galima baty remtis minétoje nuostatoje nurodyta i$imtimi, dar reikia, jog
$ie veiksmai atitikty Direktyvos dél autoriy teisiy 5 straipsnio 5 dalies salygas. Siuo
aspektu pakanka konstatuoti, kad, atsizvelgiant j $io sprendimo 163-179 punktuose
pateiktus argumentus, $ie veiksmai atitinka ir $ias salygas.

Todél j pateikta klausima reikia atsakyti taip, kad tokie atgaminimo veiksmai, kokie
nagrinéjami byloje C-403/08, atliekami palydovinio dekoderio atmintyje ir televizo-
riaus ekrane, atitinka Direktyvos dél autoriy teisiy 5 straipsnio 1 dalyje skelbiamas
salygas ir todél jie gali buti vykdomi be nagrinéjamy autoriy teisiy turétojy leidimo.
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4. Dél ,vie$o paskelbimo®, kaip tai suprantama pagal Direktyvos dél autoriy teisiy
3 straipsnio 1 dalj (Sestas klausimas byloje C-403/08)

Savo klausimu prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas i$§ esmés klau-
sia, ar sgvoka ,vie$as paskelbimas®, kaip tai suprantama pagal Direktyvos dél autoriy
teisiy 3 straipsnio 1 dalj, turi bati aiskinama taip, kad ji apima transliuojamy kuari-
niy perdavima televizoriaus ekrane ir per garsiakalbius kavinéje-restorane esantiems
klientams.

Visuy pirma reikia pazyméti, jog Direktyvos dél autoriy teisiy 3 straipsnio 1 dalyje ne-
apibréziama savoka ,viesas paskelbimas“ (2006 m. gruodzio 7 d. Sprendimo SGAE,
C-306/05, Rink. p. I-11519, 33 punktas).

Esant sioms aplinkybéms ir remiantis nusistovéjusia teismy praktika, jos prasme ir
apimtj reikia nustatyti atsizvelgiant j $ia direktyva siekiamus tikslus ir j ai$kinamos
nuostatos konteksta (minéto Sprendimo SGAE 34 punktas ir jame nurodyta teismy
praktika).

Siuo aspektu visy pirma reikia priminti, kad Direktyvos dél autoriy teisiy pagrindinis
tikslas yra nustatyti auksto lygio autoriy apsauga, leidziancia jiems gauti teisinga atly-
gi uz juy kariniy panaudojima, visy pirma juos viesai paskelbus. I$ to darytina i$vada,
kad vie$o paskelbimo savoka turi bati suprantama placiai, kaip tai, be kita ko, aiskiai
skelbiama $ios direktyvos 23 konstatuojamoje dalyje (zr. minéto Sprendimo SGAE
36 punkta).
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Be to, reikia pazymeéti, kad, remiantis $ios direktyvos 20 konstatuojamaja dalimi, $i di-
rektyva grindZiama intelektinés nuosavybés srityje jau galiojanciy direktyvy, kaip an-
tai Direktyva 92/100, kuri buvo konsoliduota Direktyva dél gretutiniy teisiy, nustaty-
tais principais ir taisyklémis (zr. minéto Sprendimo Infopaq International 36 punkta).

Esant $ioms aplinkybéms ir atsizvelgiant j reikalavimus dél Sajungos teisés sistemos
vienovés ir jos nuoseklumo, visose Siose direktyvose naudojamos sgvokos turi turéti
ta pacia reik$me, nebent Sajungos teisés akty leidéjas konkreciame teisiniame kon-
tekste isreiské kitokia valig.

Galiausiai, minéto 3 straipsnio 1 dalis, kiek jmanoma, turi bati aiSkinama atsizvel-
giant j tarptautine teise ir ypac j Berno konvencija bei Autoriy teisiy sutartj. Direktyva
dél autoriy teisiy siekiama jgyvendinti $ia Sutartj, kurios 1 straipsnio 4 dalyje susita-
riancios Salys jpareigojamos laikytis Berno konvencijos 1-21 straipsniy. Be to, ta pati
pareiga numatyta Sutarties dél intelektinés nuosavybés teisiy aspekty, susijusiy su
prekyba, 9 straipsnio 1 dalyje ($iuo klausimu zr. minéto Sprendimo SGAE 35, 40 ir
41 punktus bei juose nurodyta teismy praktika).

Batent atsizvelgiant j $iuos tris elementus reikia aiskinti savoka ,vie$as paskelbimas®,
kaip tai suprantama pagal Direktyvos dél autoriy teisiy 3 straipsnio 1 dalj, ir nustatyti,
ar ji apima transliuojamy kariniy perdavima televizoriaus ekrane ir per garsiakalbius
kavinéje-restorane esantiems klientams.

Kalbant visy pirma apie paskelbimo savoka, i§ Direktyvos dél gretutiniy teisiy
8 straipsnio 3 dalies bei Atlikimy ir fonogramy sutarties 2 straipsnio g punkto ir
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15 straipsnio matyti, kad tokia savoka apima ,fonogramoje jrasyty garsy arba garsy
iSraiskos padaryma vie$ai girdimu” ir transliavima arba ,kitokj vie$a paskelbima®

Konkreciau kalbant, ir kaip tai aiskiai nurodyta Berno konvencijos 11bis straipsnio
pirmosios pastraipos iii punkte, §i savoka apima paskelbima per garsiakalbius arba
per bet kokj kita Zymeny, garsy ar vaizdy perdavimo instrumentg ir, remiantis moty-
vuy santrauka dél Direktyvos dél autoriy teisiy projekto (COM(97) 628 galutinis), tokia
paskelbimo priemone, kaip antai kariniy rodymas ekrane.

Esant $ioms salygoms ir kadangi Direktyvoje dél autoriy teisiy, visy pirma jos
3 straipsnyje, Sajungos teisés akty leidéjas neisreiské kitokios valios dél Sios sgvokos
aiskinimo (Zr. $io sprendimo 188 punktg), paskelbimo savoka reikia aiskinti placiai,
kaip apimancia bet kokj saugomu kiriniy perdavima, nesvarbu, kokios naudojamos
priemonés ar technologiniai procesai.

Remdamasis tokiu aiskinimu Teisingumo Teismas jau yra nusprendes, kad viesbucio
savininkas atlieka paskelbimo veiksma, kai jis, Zinodamas visas aplinkybes, savo kli-
entams sudaro prieigos prie transliuojamuy per televizoriy aparatus kiriniy galimybe
platindamas viesbucio kambariuose gauta signala, kuriuo perduodami saugomi kiiri-
niai. Siuo aspektu Teisingumo Teismas pazyméjo, kad toks jsikis§imas néra paprasta
techniné priemoné, leidzianti uztikrinti ar pagerinti pradinés programos priémima
priémimo zonoje, bet tai yra veiksmas, be kurio $ie klientai, esantys paminétoje zono-
je, negaléty matyti transliuojamo karinio ($iuo klausimu zr. minéto Sprendimo SGAE
42 punkta).
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Byloje C-403/08 kavinés-restorano savininkas samoningai leidzia $ioje jstaigoje esan-
¢iy klienty prieiga prie transliuojamos programos, apimancios saugomus karinius,
per televizoriaus ekrang ir garsiakalbius, turint omenyje tai, kad nesant $io savininko
jsikis$imo sie klientai negaléty matyti transliuojamy kariniy, net jei jie buty zonoje,
kuria apima minéta programa. Todél tokio veiksmo aplinkybés panasios | minéto
Sprendimo SGAE aplinkybes.

Siomis aplinkybémis reikia konstatuoti, kad kavinés-restorano savininkas atlieka
paskelbima tuomet, kai jis Sioje jstaigoje esantiems klientams samoningai perduoda
transliuojamus karinius televizoriaus ekrane ir per garsiakalbius.

Tam, kad pagrindinés bylos aplinkybés atitikty savoka ,viesas paskelbimas®, kaip ji
suprantama pagal Direktyvos dél autoriy teisiy 3 straipsnio 1 dalj, dar reikia, kad
transliuojamas kuarinys bty perduotas naujai visuomenei, t. y. visuomenei, j kuria
saugomuy kuriniy autoriai, suteikdami leidimg juos naudoti paskelbiant pirminei vi-
suomenei, neatsizvelgé ($iuo klausimu zr. minéto Sprendimo SGAE 40 ir 42 punktus
bei 2010 m. kovo 18 d. Nutarties Organismos Sillogikis Diacheirisis Dimiourgon The-
atrikon kai Optikoakoustikon Ergon, C-136/09, 38 punkta).

Siuo klausimu reikia priminti, kad $ie autoriai, leisdami transliuoti ju karinius, i§
principo turi omenyje tik televizoriy aparaty turétojus, kurie individualiai, privaciai
ar $eimoje priima signala ir ziGri programas. Taciau, kadangi transliuojamo karinio
perdavimas atliekamas vie$oje vietoje turint tiksla pritraukti papildomos visuomenés,
kuriai televizoriaus aparato turétojas leidzia klausyti ar ziaréti karinj, toks samonin-
gas jsikisimas turi bati laikomas veiksmu, kuriuo nagrinéjamas kirinys paskelbiamas
naujai visuomenei ($iuo klausimu Zr. minéto Sprendimo SGAE 41 punkta ir minétos
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Nutarties Organismos Sillogikis Diacheirisis Dimiourgon Theatrikon kai Optiko-
akoustikon Ergon 37 punkta).

Taip yra tuomet, kai kavinés-restorano savininkas transliuojamus kuarinius perduoda
Sioje jstaigoje esantiems klientams, nes pastarieji sudaro papildoma visuomene, j ku-
ria autoriai, suteikdami leidima transliuoti jy karinius, neatsizvelgé.

Be to, tam, kad paskelbima baty galima vertinti kaip vie$a paskelbima, transliuoja-
mas karinys turi bati perduodamas ,visuomenés nariams, nesantiems toje vietoje, i§
kurios skelbiama® kaip tai nurodyta Direktyvos dél autoriy teisiy 23 konstatuojamoje
dalyje.

Siuo klausimu i$ minétos Bendros pozicijos Nr. 48/2000 matyti, kad dél $ios kons-
tatuojamosios dalies buvo pateiktas Europos Parlamento pasiilymas joje patikslinti,
kad vie$as paskelbimas, kaip jis suprantamas pagal minéta direktyva, neapima ,tie-
sioginio demonstravimo ar atlikimo® savokos, kuri nukreipiama j Berno konvencijos
11 straipsnio pirmoje pastraipoje nurodyta ,vie$a kariniy atlikima®, kadangi $i sagvoka
apima kariniy atlikima pries publika, kuri fiziskai ir tiesiogiai kontaktuoja su autoriu-
mi ar $iy kariniy atlikéju (zr. Berno konvencijos vadovg, PINO parengta ai$kinamajj
dokumentg, kuris teisés pozitriu nors ir néra privalomas, bet prisideda prie $ios kon-
vencijos ai$kinimo, kaip tai nurodé Teisingumo Teismas minéto Sprendimo SGAE
41 punkte).

Todél, siekiant nejtraukti tokio tiesioginio vie$o atlikimo j vieso paskelbimo savoka,
pateikta Direktyvoje dél autoriy teisiy, minétoje 23 konstatuojamoje dalyje patiksli-
nama, kad vie$as paskelbimas apima bet kokj vie$a paskelbima visuomenés nariams,
nesantiems toje vietoje, i$ kurios skelbiama.
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Butent tokio fizinio ir tiesioginio kontakto néra, kai televizoriaus ekrane ir per garsia-
kalbius tokioje vietoje, kaip kaviné-restoranas, transliuojamas kirinys perduodamas
visuomenei, esanciai $ioje perdavimo vietoje, bet nesancioje vietoje, i$ kurios skelbia-
ma, kaip tai suprantama pagal Direktyvos dél autoriy teisiy 23 konstatuojamaja dalj,
t.y. transliuojamo atlikimo vietoje, atveju ($iuo klausimu zr. minéto Sprendimo SGAE
40 punkta).

Galiausiai reikia pazyméti, kad ,paskelbimo®, kaip jis suprantamas pagal Direktyvos
dél autoriy teisiy 3 straipsnio 1 dalj, komercinis pobudis néra nereik§mingas ($iuo
klausimu Zr. minéto Sprendimo SGAE 44 punkty).

Esant tokiai situacijai, kokia yra pagrindinéje byloje, neturéty buti ginc¢ijama, kad,
pirma, savininkas perduoda transliuojamus kurinius savo kavinéje-restorane turéda-
mas tiksla i to pasipelnyti ir, antra, kad $is perdavimas gali pritraukti tokiais perduo-
damais kariniais suinteresuotus klientus. Todél nagrinéjamas perdavimas turi jtakos
$ios jstaigos lankomumui ir, galiausiai, jos ekonominiams rezultatams.

I$ to darytina i$vada, kad nagrinéjamas viesas paskelbimas yra komercinio pobadzio.

Atsizvelgiant | visa tai, kas iSdéstyta, i pateikta klausima reikia atsakyti taip: sagvoka
»viesas paskelbimas®, kaip ji suprantama pagal Direktyvos dél autoriy teisiy 3 straips-
nio 1 dalj, turi bati aiskinama taip, kad ji apima transliuojamuy kariniy perdavima
televizoriaus ekrane ir per garsiakalbius kavinéje-restorane esantiems klientams.
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5. Dél Direktyvos dél palydovinio transliavimo reik$meés (septintas klausimas byloje
C-403/08)

Savo klausimu prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas i$ esmés klau-
sia, ar Direktyva dél palydovinio transliavimo turi reik§més atgaminimo veiksmuy,
atliekamy palydovinio dekoderio atmintyje ir televizoriaus ekrane, teisétumui.

Siuo klausimu reikia priminti, kad Direktyva dél palydovinio transliavimo numato
tik minimaly tam tikry kity valstybiy nariy autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy taisy-
kliy, taikomy palydoviniam transliavimui ir kabeliniam perdavimui, koordinavima.
Skirtingai nei Direktyva dél autoriy teisiy, $§ios minimalaus koordinavimo taisyklés
nenurodo aspekty, j kuriuos reikia atsizvelgti nustatant atgaminimo veiksmuy, atlikty
palydovinio dekoderio atmintyje ir televizoriaus ekrane, teisétumo (pagal analogija Zr.
2000 m. vasario 3 d. Sprendimo Egeda, C-293/98, Rink. p. I-629, 25 ir 26 punktus bei
minéto Sprendimo SGAE 30 punktg).

Todél j pateikta klausima reikia atsakyti taip: Direktyva dél palydovinio transliavimo
turi bati aiskinama taip, kad ji neturi reiksmés atgaminimo veiksmuy, atlikty palydovi-
nio dekoderio atmintyje ir televizoriaus ekrane, teisétumui.

IV — Dél bylinéjimosi islaidy

Kadangi $is procesas pagrindinés bylos $alims yra vienas i$ etapy prasyma priimti
prejudicinj sprendima pateikusio teismo nagrinéjamoje byloje, bylinéjimosi islaidy
klausima turi spresti $is teismas. I$laidos, susijusios su pastaby pateikimu Teisingumo
Teismui, i$skyrus tas, kurias patyré minétos $alys, néra atlygintinos.
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Remdamasis $iais motyvais, Teisingumo Teismas (didzioji kolegija) nusprendzia:

1.

3.

Savoka ,neteiséta priemoné”, kaip ji suprantama pagal 1998 m. lapkricio
20 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 98/84/EB dél salygine pri-
eiga grindziamuy paslaugy ir salyginés prieigos paslaugy teisinés apsaugos
2 straipsnio e punkta, turi buti ai$kinama taip, kad ji neapima nei uzsienio
dekodavimo priemoniy, kurios suteikia galimybe naudotis transliuojancio
subjekto teikiamomis palydovinio transliavimo paslaugomis, yra gamina-
mos ir jomis prekiaujama turint Sio subjekto leidima, taciau yra naudoja-
mos, nepaisant pastarojo valios, uz geografinés zonos, kuriai $is leidimas yra
iSduotas, riby, nei tokiy uzsienio dekodavimo priemoniy, kurios buvo gautos
ar aktyvuotos pateikus netikra varda ir pavarde bei adresa, nei tokiy, kurios
buvo naudotos pazeidziant sutartinj apribojima, leidziantj jas naudoti tik as-
meniniais tikslais.

Direktyvos 98/84 3 straipsnio 2 dalis nedraudzia nacionalinés teisés akty,
pagal kuriuos draudziama naudoti uzsienio dekodavimo priemones, jskai-
tant ir gautas ar aktyvuotas pateikiant netikra varda ir pavarde bei adresa,
arba naudojamas pazeidziant sutartinj apribojima, leidziantj jas naudoti tik
asmeniniais tikslais, nes tokie teisés aktai nepriskirtini $ios direktyvos taiky-
mo sriciai.

SESV 56 straipsnis turi bati aiskinamas taip, kad

— juo draudziami valstybés narés teisés aktai, pagal kuriuos uzsienio deko-
davimo priemoniy, leidzianc¢iy naudotis uzkoduota kitos valstybés narés
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kilmés palydovinio transliavimo paslauga ir kuriose yra §ios pirmosios
valstybés teisés aktais saugomuy objekty, importas, pardavimas ir naudo-
jimas Sioje valstybéje yra neteisétas,

— Sios iSvados nepaneigia nei aplinkybé, kad uzsienio dekodavimo priemo-
né buvo gauta ar aktyvuota nurodzius netikra varda ir pavarde bei adre-
s3, siekiant apeiti nagrinéjama teritorinj apribojima, nei aplinkybé, kad
§i priemoné naudojama komerciniais tikslais, nors ji buvo suteikta nau-
dotis tik asmeniniais tikslais.

ISimtinés licencijos sutarties, sudarytos tarp intelektinés nuosavybés tei-
siy turétojo ir transliuotojo, salygos yra SESV 101 straipsniu draudziamas
konkurencijos ribojimas, nes jomis siam transliuotojui numatoma pareiga
netiekti dekodavimo priemoniy, suteikianciuy prieiga prie $io teisiy turétojo
saugomy objekty uz teritorijos, kuria apima nagrinéjama licenciné sutartis,
riby.

2001 m. geguzés 22 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2001/29/
EB dél autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy informacinéje visuomenéje tam ti-
kry aspekty suderinimo 2 straipsnio a punktas turi bati aiskinamas taip, kad
atgaminimo teisé apima laikinus kariniy fragmentus palydovinio dekoderio
atmintyje ir televizoriaus ekrane, jei siuose fragmentuose yra elementy, ku-
rie yra paties autoriaus intelekto karybos israiska, o i$ tuo paciu metu atga-
minty fragmenty sudaryta visuma turi buti nagrinéjama siekiant nustatyti,
ar joje yra tokie elementai.
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6. Tokie atgaminimo veiksmai, kokie nagrinéjami byloje C-403/08, atliekami
palydovinio dekoderio atmintyje ir televizoriaus ekrane, atitinka Direktyvos
2001/29 5 straipsnio 1 dalyje skelbiamas salygas ir todél jie gali buti vykdomi
be nagrinéjamy autoriu teisiy turétoju leidimo.

7. Savoka ,viesas paskelbimas“, kaip ji suprantama pagal Direktyvos
2001/29 3 straipsnio 1 dalj, turi bati aiskinama taip, kad ji apima transliuo-
jamu kariniy perdavima televizoriaus ekrane ir per garsiakalbius kavinéje-
restorane esantiems klientams.

8. 1993 m. rugséjo 27 d. Tarybos direktyva 93/83/EEB dél tam tikry autoriy
teisiy ir gretutiniy teisiy taisykliy, taikomuy palydoviniam transliavimui ir
kabeliniam perdavimui, koordinavimo turi bati aiskinama taip, kad ji netu-
ri reik§més atgaminimo veiksmuy, atlikty palydovinio dekoderio atmintyje ir
televizoriaus ekrane, teisétumui.

Parasai.
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