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TEISINGUMO TEISMO (didzioji kolegija) SPRENDIMAS
2011 m. geguzeés 24 d.*

Byloje C-52/08

dél 2008 m. vasario 12 d. pagal EB 226 straipsnj pareiksto ieskinio dél jsipareigojimy
nejvykdymo

Europos Komisija, atstovaujama H. Stevlbeek ir P. Andrade, nurodziusi adresa
dokumentams jteikti Liuksemburge,

ieskove,

palaikoma

Jungtinés DidzZiosios Britanijos ir Siaurés Airijos Karalystés, atstovaujamos
S. Ossowski, padedamo baristerio K. Smith,

istojusios i byla salies,

* Proceso kalba: portugaly.
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pries§

Portugalijos Respublika, atstovaujama L. Inez Fernandes ir F.S. Gaspar Rosa,

atsakove,

palaikoma:

Cekijos Respublikos, atstovaujamos M. Smolek,

Lietuvos Respublikos, atstovaujamos D. Kriaucitno ir E. Matulionytés,

Slovénijos Respublikos, atstovaujamos V. Klemenc ir Z. Cilen$ek Bon¢ina,

Slovakijos Respublikos, atstovaujamos J. Corba,

istojusiy i byla saliy,
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TEISINGUMO TEISMAS (didzioji kolegija),

kurj sudaro pirmininkas V. Skouris, kolegijyu pirmininkai A. Tizzano, J.N. Cunha
Rodrigues, K. Lenaerts, J.-C. Bonichot, A. Arabadjiev (pranes$éjas) ir J-J. Kasel, teiséjai
R. Silva de Lapuerta, E. Juhész, G. Arestis, M. llesi¢, C. Toader ir M. Safjan,

generalinis advokatas P. Cruz Villalén,
posédzio sekretoré M. Ferreira, vyriausioji administratoré,

atsizvelges j raytine proceso dalj ir jvykus 2010 m. balandzio 28 d. posédziui,

susipazines su 2010 m. rugséjo 14 d. posédyje pateikta generalinio advokato i$vada,

priima §j

Sprendima

Ieskiniu Europos Bendrijy Komisija praso Teisingumo Teismo pripazinti, kad nepri-
émusi jstatymu ir kity teisés akty, batiny 2005 m. rugséjo 7 d. Europos Parlamento
ir Tarybos direktyvai 2005/36/EB dél profesiniy kvalifikacijy pripazinimo (OL L 255,
p-22) igyvendinti, Portugalijos Respublika nejvykdé jsipareigojimy pagal $ig direktyva.
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Teisinis pagrindas

Sgjungos teisé

Direktyvos 2005/36 9 konstatuojamojoje dalyje nustatyta, kad ,islaikant jsisteigimo
laisvés tikslais principus ir saugiklius, kuriais grindziamos skirtingos galiojancios
pripazinimo sistemos, $iy sistemy taisyklés turéty buti patobulintos atsizvelgiant i
patirtj®.

Pagal sios direktyvos 14 konstatuojamgja dalj ,pripazinimo mechanizmas, sukurtas
[1988 m. gruodzio 21 d. Tarybos direktyva 89/48/EEB dél bendrosios aukstojo moks-
lo diplomy, i$duoty po bent trejy mety profesinio mokymo ir lavinimo, pripazinimo
sistemos (OL L 19, 1989, p. 16; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 5 sk., 1 t.,
p- 337)], lieka nepakites”.

Direktyvos 2005/36 41 konstatuojamojoje dalyje nurodyta, kad ja ,,netrukdoma taiky-
ti [EB] 39 straipsnio 4 dalies ir [EB] 45 straipsnio <....>, ypa¢ notary atzvilgiu®

Direktyvos 2005/36 2 straipsnio 3 dalies formuluoté tokia:

»Jei tam tikrai reglamentuojamai profesijai atskira Bendrijos teisine priemone nusta-
tytos kitos specialios nuostatos, tiesiogiai susijusios su profesinés kvalifikacijos pripa-
Zinimu, atitinkamos $ios direktyvos nuostatos netaikomos.*
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Notaro profesija néra reglamentuojama jokiu Sgjungos teisés aktu, nurodytu 2 straips-
nio 3 dalyje.

Direktyva 2005/36, kaip numatyta jos 62 straipsnyje, panaikino Direktyva 89/48 nuo
2007 m. spalio 20 d.

Nacionalinés teisés aktai

Pagal Portugalijos teisés sistema notary veikla laikoma laisvaja profesija. Si profesija
reglamentuojama 2004 m. vasario 4 d. Dekretu jstatymu Nr. 26/2004 dél notariato
statuto priemimo (Didrio da Republica 1, A serija, Nr. 29, 2004 m. vasario 4 d., to-
liau — Notariato statutas).

Notariato statuto 1 straipsnio 1 ir 2 dalyse nustatyta:

»1. Notaras yra teisininkas, kurio rasytiniams aktams, parengtiems vykdant savo
funkcijas, pripazjstama autentisko akto galia.

2. Notaras kartu yra ir vieSosios valdzios pareiganas, kuris patvirtina, kad doku-
mentai yra autentiski, uztikrina jy saugojima, ir laisvaja profesija uzsiimantis as-
muo, veikiantis nepriklausomai ir nesaliskai, kurj suinteresuotosios $alys pasiren-
ka savo nuoziara’
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Sio statuto 4 straipsnio 1 dalyje numatyta, kad ,paprastai notarui tenka pareiga su-
daryti suinteresuotyjy Saliy valig atitinkantj vie$gji dokumenta, kurio atitiktj teisés
reikalavimams jis uztikrina atlikdamas tyrimg ir i$aiskindamas atitinkamoms suinte-
resuotosioms $alims, kokia $io dokumento galia ir padariniai®

To paties statuto 4 straipsnio 2 dalyje pazymima, kad notaras jgaliotas, be kita ko,
surasyti testamentus ir kitus vieSuosius aktus, pripazinti dokumentus ir parasus, taip
pat tvirtinti jy autentiskuma, iSduoti sertifikatus, tvirtinti vertimus, i$duoti i$rasus ar
autentiskas kopijas, surasyti susirinkimy protokolus ir saugoti dokumentus.

Pagal Notariato statuto 25 straipsnj teisei verstis notaro profesija taikomos visos $ios
salygos:

— neturi bati kliG¢iy jam vykdyti vie$osios valdzios funkcijas ir neturi buti draudzia-
ma jam vykdyti notaro funkcijas,

— jis turi turéti pagal Portugalijos teisés aktus pripazjstama teisés diploma,

— jis turi buati atlikes stazuote ir

— turi bati i$laikes Notary tarybos organizuojama kvalifikacinj egzaming.
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2004 m. vasario 4 d. Dekretu jstatymu Nr. 27/2004 (Didrio da Repuiblica 1, A serija,
Nr. 29) buvo sukurta notary profesiné asociacija. Savo ruoztu paskyrimas j notaro
pareigas reglamentuojamas 2004 m. balandzio 21 d. Teisingumo ministro dekretu
Nr. 398/2004.

Pagal 2006 m. kovo 29 d. Dekreto jstatymo Nr. 76-A/2006 38 straipsnj (Didrio da
Repuiblica 1, A serija, Nr. 63, 2006 m. kovo 29 d.) dokumenty autenti$kumo tvirti-
nimo, sertifikavimo ir pripazinimo jgaliojimai buvo taip pat suteikti archyvarams ir
registravimo paslaugy pareigtinams, pripazintiems prekybos ar pramonés rimams ir
advokatams bei solisitoriams (solicitadores). Jiems patvirtinus atitinkamo dokumento
autentiskuma, ji sertifikavus ar pripazinus, dokumentui suteikiama tokia pati jrodo-
moji galia kaip ir notaro sudaryto dokumento.

Kaip per posédj paaiskino Portugalijos Respublika, Portugalijos teisés akty leidéjas
palaipsniui panaikino notarinio tvirtinimo reikalavima beveik visiems dokumentams,
kuriems anksciau toks reikalavimas buvo taikomas.

Ikiteisminé procediira

Komisija gavo skunda dél Direktyvos 89/48 neperkélimo, kiek tai susije¢ su notaro
profesija Portugalijoje. I$nagrinéjusi §j skundg, 2001 m. gruodzio 20 d. laisku Komi-
sija nurodé Portugalijos Respublikai per du ménesius pateikti savo pastabas dél Sios
direktyvos neperkélimo.

Savo 2002 m. birzelio 17 d. atsakyme j §j oficialy pranesima Portugalijos Respublika
informavo Komisija apie vykdoma teisés akty, reglamentuojanciy teise verstis notaro
profesija, reforma.
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2006 m. spalio 18 d. Komisija pateiké $iai valstybei narei pagrista nuomone, kurioje
konstatavo, kad ji nejvykdé jsipareigojimy pagal Direktyva 89/48. Si institucija para-
gino Portugalijos Respublika imtis reikiamy priemoniy jvykdyti $ia pagrista nuomone
per du ménesius nuo jos gavimo.

2007 m. sausio 24 d. laiske Portugalijos Respublika isdésté priezastis, dél kuriy maneé,
jog Komisijos pozicija yra nepagrista.

Tokiomis aplinkybémis Komisija nusprendé pareiksti $j ieskinj.

Dél ieskinio

Saliy argumentai

Komisija visy pirma teigia, kad notary veikla nesusijusi su viesosios valdzios funkcijy
vykdymu, kaip tai suprantama pagal EB 45 straipsnio pirma pastraipa. Siuo atzvil-
giu ji primena, kad Siame straipsnyje numatyta jsisteigimo laisvés iSimtis, todél jis
turéty bati aiskinamas siaurai (1974 m. birZelio 21 d. Sprendimo Reyners, C-2/74,
Rink. p. 631, 43 punktas).

.....

krety dalyvavimg vykdant viesosios valdzios funkcijas (minéto Sprendimo Reyners
44 ir 45 punktai). Komisijos teigimu, vie$osios valdzios savoka neatsiejama nuo
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naudojimosi sprendimy priémimo galia, nukrypstancia nuo bendryjy teisés normy
turint galimybe veikti neatsizvelgiant j kity subjektuy valia ar net pries ja. Visy pirma,
remiantis Teisingumo Teismo praktika, viesajai valdziai budinga priverciamoji galia
(1998 m. spalio 29 d. Sprendimo Komisija pries Ispanijg, C-114/97, Rink. p. [-6717,
37 punktas).

I EB 45 straipsnio pirmos pastraipos taikymo sritj taip pat nepatenka veikla, api-
budinama kaip pagalba ar bendradarbiavimas vykdant viesosios valdzios funkcijas
(8iuo klausimu Zr. 1993 m. liepos 13 d. Sprendimo Thijssen, C-42/92, Rink. p. [-4047,
22 punkta).

Komisijos ir Jungtinés DidZiosios Britanijos ir Siaurés Airijos Karalystés nuomone,
dalyvavima vykdant vie$osios valdzios funkcijas reikéty atskirti nuo veiklos siekiant
bendrojo intereso. I§ tiesy jvairiy profesijy atstovams suteikiama konkreti kompe-
tencija siekiant bendrojo intereso, taciau jie tiesiogiai nesusije su viesosios valdzios
funkcijy vykdymu.

Kadangi Portugalijos teisés aktuose notarams nesuteikiami sprendimy priémimo jga-
liojimai, jie nesusije su vie$osios valdzios funkcijy vykdymu.

Antra, Komisija, atsizvelgdama j Direktyvos 2005/36 reikalavimus, nagrinéja teisei
verstis notaro profesija Portugalijoje nustatytas salygas.

Kaip ir Jungtiné Karalyst¢, $i institucija mano, kad dél Sios direktyvos 41 konstatuoja-
mosios dalies notaro profesija nepasalinta i$ $ios direktyvos taikymo srities. Sig kons-
tatuojamaja dalj reikéty aiskinti taip, kad EB 45 straipsnio pirma pastraipa taikytina
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notaro profesijai tiek, kiek ji susijusi su vie$osios valdzios funkcijy vykdymu. Kadangi
pagal Portugalijos teisés sistema notarai nedalyvauja vykdant vie$osios valdzios funk-
cijas, Direktyva 2005/36 jiems taikytina.

Siuo atzvilgiu Komisija pazymi, kad teisei verstis notaro profesija Portugalijoje taiko-
mos penkios salygos. Pirma, kandidatai turi turéti Portugalijos universiteto iSduota
teisés diploma ar lygiavertj mokslo laipsnj, kaip jis suprantamas pagal Portugalijos
teisés aktus. Antra, kandidatai turi bati i$laike notaro kvalifikacinj egzaming. Trecia,
jie turi bati atlike stazuote, po kurios stazuotés vadovas — kvalifikuotas notaras —
pateikia savo nuomone dél stazuotojo tinkamumo eiti notaro pareigas. Ketvirta, po
tokios stazuotés kandidatai turi i$laikyti dar viena egzaming, suteikiantj teise verstis
notaro profesija. Penkta, prie§ pradédami eiti pareigas kandidatai duoda priesaika
teisingumo ministrui ir notary asociacijos pirmininkui.

Komisija mano, kad pirmesniame punkte nurodytos trys pirmosios salygos nea-
titinka Direktyvos 2005/36 reikalavimy. Pirmoji salyga priestarauja $ios direktyvos
13 straipsnio 1 daliai ir 14 straipsnio 3 daliai, nes pagal ja kity valstybiy nariy universi-
tety iSduoty teisés diplomuy ar suteiktos kvalifikacijos, kuri nelaikoma lygiaverte, ture-
tojams draudziama verstis notaro profesija Portugalijoje. Antroji salyga priestarauja,
be kita ko, $ios direktyvos 14 straipsnio 3 daliai, nes notaro kvalifikacinis egzaminas
apima daug dalyky, taciau neatsizvelgiama j tai, kokius dalykus kandidatas jau isklau-
sé, kad gauty diploma ar kvalifikacinj dokumenta. Kiek tai susije su trecigja salyga,
aptariama stazuoté yra ne tik adaptacijos laikotarpis, bet kartu ir tinkamumo testas,
nors pagal Direktyvos 2005/36 14 straipsnio 3 dalj draudZiama numatyti ir adaptaci-
jos laikotarpj, ir tinkamumo testa.
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Portugalijos Respublika, palaikoma Lietuvos Respublikos, Slovénijos Respublikos ir
Slovakijos Respublikos, teigia, pirma, kad remiantis Sgjungos teisés aktais ir Teisin-
gumo Teismo praktika notary veikla susijusi su viesosios valdzios funkcijy vykdymu,
kaip tai suprantama pagal EB 45 straipsnio pirma pastraipa.

Teisingumo Teismas savo 2003 m. rugséjo 30 d. Sprendime Colegio de Oficiales de la
Marina Mercante Espariiola (C-405/01, Rink. p. I-10391, 42 punktas) patvirtino, kad
su testamenty sudarymu susijusi notary veikla reiskia dalyvavima jgyvendinant teises
pagal vieSosios teisés suteiktus jgaliojimus.

Europos Parlamentas 1994 m. sausio 18 d. Rezoliucijoje dél notary profesijos padéties
ir organizavimo dvylikoje Bendrijos valstybiy nariy (OL C 44, p. 36) ir 2006 m. kovo
23 d. Rezoliucijoje dél teisiniy profesijy ir bendrojo intereso, susijusio su teisiniy sis-
temy veikimu (OL C 292E, p. 105), taip pat padaré i$vadq, kad EB 45 straipsnio pirma
pastraipa taikytina notaro profesijai.

Be to, 2000 m. birzelio 8 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2000/31/EB dél
kai kuriy informacinés visuomenés paslaugy, ypac elektroninés komercijos, teisiniy
aspekty vidaus rinkoje (Elektroninés komercijos direktyva) (OL L 178, p. 1; 2004 m.
specialusis leidimas lietuviy k., 13 sk., 25 t., p. 399) ir 2006 m. gruodzio 12 d. Europos
Parlamento ir Tarybos direktyva 2006/123/EB dél paslaugy vidaus rinkoje (OL L 376,
p. 36) netaikomos notary veiklai.

Kai kurie notary statuso aspektai, t. y. visy pirma jo, kaip vieSosios valdzios pareigi-
no, statusas, jam taikytinos numerus clausus taisyklés, priesaikos davimas ir jstatyme
nurodyta nesuderinama veikla taip pat patvirtina tai, jog notarai dalyvauja vykdant
vie$osios valdzios funkcijas.
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Kiek tai susije su tariamu Direktyvos 2005/36 neperkélimu, Portugalijos Respublika,
Lietuvos Respublika ir Slovénijos Respublika teigia, antra, kad $ios direktyvos 41 kons-
tatuojamojoje dalyje aiskiai nurodyta, kad ja ,netrukdoma taikyti [EB] 39 straipsnio
4 dalies ir [EB] 45 straipsnio <...>, ypa¢ notary atzvilgiu®, Si i$lyga patvirtina tai, jog no-
taro profesijai Direktyva 2005/36 netaikoma. Panasi islyga nurodyta Direktyvos 89/48
dvyliktoje konstatuojamojoje dalyje.

Portugalijos Respublika daro nuoroda j Direktyvos 2005/36 parengiamuosius darbus
ir visy pirma j Europos Parlamento teiséktros rezoliucija dél Europos Parlamento
ir Tarybos direktyvos dél profesiniy kvalifikacijy pripazinimo pasialymo (OL C 97E,
2004, p. 230), priimta per pirmajj svarstyma 2004 m. vasario 11 d., ir daro i§vada, kad
Sajungos teisés akty leidéjas j sios direktyvos taikymo sritj nejtrauké notaro profesijos.

Cekijos Respublika mano, kad norint verstis notaro profesija batina labai gerai ima-
nyti priimanciosios valstybés narés nacionaline teise, todél reikalavimas dél tinka-
mumo testo, susijusio su klausimais apie tokios valstybés narés vidaus teise, atitinka
Direktyvos 2005/36 3 straipsnio 1 dalies h punkte isdéstytas salygas.

Slovénijos Respublika teigia, kad Teisingumo Teismas turéty ex officio atmesti §j ies-
kinj dél to, kad ikiteisminés procedaros dalykas buvo tariamas Direktyvos 89/48 ne-
perkélimas, o siame ieskinyje Portugalijos Respublika kaltinama tuo, kad nejvykdé
isipareigojimuy pagal Direktyva 2005/36.
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Teisingumo Teismo vertinimas

N2 TR

I$ Komisijos ieskinio matyti, kad jis susijes su tariamu Direktyvos 2005/36 neper-
kélimu. Vis délto pazymétina, kad tiek oficialas pranesimai, tiek Komisijos pagrjsta
nuomoneé susije su Direktyva 89/48. Todél reikia ex officio nagrinéti klausima dél sio
ieskinio priimtinumo.

Vadovaudamasis savo praktika Teisingumo Teismas gali ex officio iSnagrinéti, ar
ivykdytos EB 226 straipsnyje nustatytos ieskinio dél jsipareigojimy nejvykdymo pa-
reiskimo salygos (1992 m. kovo 31 d. Sprendimo Komisija pries Italijg, C-362/90,
Rink. p. I-2353, 8 punktas ir 2004 m. rugséjo 9 d. Sprendimo Komiisija pries Graikijg,
C-417/02, Rink. p. [-7973, 16 punktas).

Pagal nusistovéjusia Teismo praktika nagrinéjant EB 226 straipsniu pagrista ieskinj
valstybés narés jsipareigojimy nejvykdymas nustatomas atsizvelgiant j Sgjungos tei-
sés aktus, galiojusius suéjus terminui, per kurj Komisijos nurodymu atitinkama vals-
tybé naré privalo jvykdyti jos pagrjsta nuomone (zr., be kita ko, 1996 m. rugséjo 10 d.
Sprendimo Komiisija pries Vokietijg, C-61/94, Rink. p. I-3989, 42 punkta; 2006 m.
spalio 5 d. Sprendimo Komiisija pries Belgijg, C-377/03, Rink. p. -9733, 33 punkta ir
2009 m. rugséjo 10 d. Sprendimo Komiisija pries Graikijg, C-416/07, Rink. p. I-7883,
27 punkta). Taciau reikia konstatuoti, kad Direktyva 2005/36 panaikino Direkty-
va 89/48 nuo 2007 m. spalio 20 d,, t. y. pasibaigus pagrjstoje nuomonéje nustatytam
terminui.

Taciau, kaip jau yra konstataves Teisingumo Teismas, nors ieskinio reikalavimai i$
principo negali apimti daugiau nei pagristos nuomonés rezoliucinéje dalyje ir ofici-
aliame prane$ime nurodomi pazeidimai, Komisijos prasymas pripazinti, jog valsty-
bé naré nejvykdé jsipareigojimy, numatyty tomis véliau pakeistos arba panaikintos
pirminés redakcijos Sgjungos akto nuostatomis, kurios buvo paliktos galioti nauju
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Sajungos aktu, yra priimtinas. Taciau bylos dalykas negali buti i$pléstas jsipareigoji-
mais pagal naujas nuostatas, kurios neatitinka pradinés atitinkamo akto formuluotés;
kitaip buty paZeisti esminiai procedaros dél jsipareigojimy nejvykdymo pripazinimo
teisétumo reikalavimai ($iuvo atzvilgiu zr. 1999 m. lapkricio 9 d. Sprendimo Komisija
pries Italijg, C-365/97, Rink. p. 1-7773, 36 punkty; 2003 m. birzelio 12 d. Sprendimo
Komiisija pries Italijg, C-363/00, Rink. p. I-5767, 22 punkta ir minéto 2009 m. rugséjo
10 d. Sprendimo Komiisija pries Graikijg 28 punkta).

Todél Komisijos ieskinio pagrindai, kuriais siekiama, kad buaty konstatuota, jog Por-
tugalijos Respublika nejvykdé jsipareigojimy pagal Direktyva 2005/36, i§ esmés yra
priimtini su salyga, kad jsipareigojimai pagal sig direktyva yra analogiski jsipareigoji-
mams pagal Direktyva 89/48 (pagal analogija Zr. minéto 2009 m. rugséjo 10 d. Spren-
dimo Komisija pries Graikijg 29 punkta).

Taciau, kaip matyti i§ Direktyvos 2005/36 9 konstatuojamosios dalies, kuria siekiama
patobulinti, pertvarkyti ir racionalizuoti galiojancias nuostatas standartizuojant tai-
kytinus principus, dél jsisteigimo laisvés Sioje direktyvoje islaikomi principai ir sau-
gikliai, kuriais grindziamos skirtingos galiojancios pripazinimo sistemos, kaip antai
nustatytoji Direktyva 89/48.

Direktyvos 2005/36 14 konstatuojamojoje dalyje taip pat nustatyta, kad pripazinimo
mechanizmas, sukurtas, be kita ko, Direktyva 89/48, lieka nepakites.

Sioje byloje Komisija Portugalijos Respublika kaltina neperkeélus, kiek tai susije su
notaro profesija, ne kurios nors konkrecios Direktyvos 2005/36 nuostatos, bet visos
$ios direktyvos.
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Tokiomis aplinkybémis darytina i$vada, kad tariama pareiga perkelti Direktyva
2005/36 dél notaro profesijos nuostaty yra tapati numatytai Direktyvoje 89/48, nes,
pirma, principai ir saugikliai, kuriais grindZiamas pastargja direktyva jtvirtintas pri-
pazinimo mechanizmas, i$laikomi ir pirmojoje direktyvoje ir, antra, $is mechanizmas
priémus Direktyva 2005/36 liko nepakites.

Todél ieskinj reikia laikyti priimtinu.

Dél esmés

Komisija kaltina Portugalijos Respublika neperkélus Direktyvos 2005/36, kiek tai su-
sije su notaro profesija. Todél reikia iSnagrinéti, ar si direktyva gali bati taikoma $iai
profesijai.

Siuo atveju reikia atsizvelgti j su ja susijusias teisines aplinkybes.

Reikia pazymeéti, kad teisés akty leidéjas Direktyvos 89/48, kuri pakeista Direkty-
va 2005/36, dvyliktoje konstatuojamojoje dalyje aiskiai numaté, jog pirmaja is iy di-
rektyvy nustatyta bendroji aukstojo mokslo diplomy pripazinimo sistema ,né kiek
netrukdo taikyti <...> [EB] 45 straipsnio® Taip suformuluota islyga atspindi teisés akty
leidéjo ketinima veiklos, kuriai taikoma EB 45 straipsnio pirma pastraipa, nejtraukti j
Direktyvos 89/48 taikymo sritj.
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Taciau tuo metu, kai buvo priimta Direktyva 89/48, Teisingumo Teismas dar nebuvo
turéjes progos priimti sprendimo dél to, ar notary veiklai taikoma EB 45 straipsnio
pirma pastraipa.

Be to, per laikotarpj nuo Direktyvos 89/48 priémimo Parlamentas savo 1994 m. ir
2006 m. rezoliucijose, minétose $io sprendimo 32 punkte, viena vertus, patvirtino,
kad EB 45 straipsnio pirma pastraipa turi bati taikoma notaro profesijai kaip tokiai ir,
kita vertus, isreiské pageidavima, kad pilietybés salyga norintiesiems verstis $ia pro-
fesija buty panaikinta.

Be to, priimdamas Direktyva 2005/36, kuria buvo pakeista Direktyva 89/48, Sgjungos
teisés akty leidéjas pirmosios i$ $iy direktyvy 41 konstatuojamojoje dalyje pabrézé,
kad ja netrukdoma taikyti EB 45 straipsnio, ,ypac¢ notary atzvilgiu“. Formuluodamas
$ia iSlyga Sgjungos teisés akty leidéjas nesuformulavo savo pozicijos dél EB 45 straips-
nio pirmos pastraipos, taigi ir Direktyvos 2005/36, taikymo notary veiklai.

Tai liudija, be kita ko, $ios direktyvos parengiamieji darbai. Sio sprendimo 36 punk-
te nurodytoje teisékiros rezoliucijoje Parlamentas pasitalé Direktyvos 2005/36 teks-
te aiskiai nurodyti, kad ji netaikoma notarams. Siam pasiiilymui nebuvo pritarta nei
pakeistame Pasialyme dél Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos dél profesiniy
kvalifikacijy pripazinimo [COM(2004) 317 galutinis], nei 2004 m. gruodzio 21 d. Ta-
rybos bendrojoje pozicijoje (EB) Nr. 10/2005, priimtoje laikantis Europos bendrijos
steigimo sutarties 251 straipsnyje nustatytos tvarkos siekiant priimti Europos Par-
lamento ir Tarybos direktyva dél profesiniy kvalifikacijy pripazinimo (OL C 58 E,
2005, p. 1), ne dél to, kad numatyta direktyva turéjo buti taikoma notaro profesijai,
bet visy pirma dél to, kad ,nuo jsisteigimo laisvés ir laisvés teikti paslaugas principo
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leidZianc¢ios nukrypti nuostatos veiklai, kuri reiskia tiesioginj ir konkrety dalyvavi-
ma vykdant vie$osios valdzios funkcijas, [buvo] numatytos EB 45 straipsnio [pirmoje
pastraipoje]”

Siuo atveju, atsizvelgiant j ypatingas teisékiros proceso aplinkybes ir dél to susidariu-
sia neaiskia padétj, kaip matyti i$ nurodytu teisiniy aplinkybiy, nejmanoma konsta-
tuoti, kad pasibaigus pagristoje nuomonéje nustatytam terminui egzistavo pakanka-
mai aiski valstybiy nariy pareiga perkelti Direktyva 2005/36, kiek tai susije su notaro
profesija.

Todeél ieskinj reikia atmesti.

Dél bylinéjimosi islaidy

Pagal Proceduros reglamento 69 straipsnio 2 dalj pralaiméjusiai $aliai nurodoma pa-
dengti bylinéjimosi islaidas, jeigu laiméjusi $alis to reikalavo. Kadangi Portugalijos
Respublika prasé priteisti bylinéjimosi i$laidas ir Komisija bylg pralaiméjo, ji turi jas
padengti.

Pagal to paties reglamento 69 straipsnio 4 dalies pirma pastraipg i byla jstojusios vals-
tybés narés pacios padengia savo islaidas. Todél Cekijos Respublika, Lietuvos Res-
publika, Slovénijos Respublika, Slovakijos Respublika ir Jungtiné Karalysté padengia
savo bylinéjimosi islaidas.
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Remdamasis $iais motyvais, Teisingumo Teismas (didzioji kolegija) nusprendzia:

1. Atmesti ieskini.

2. Priteisti i§ Europos Komisijos bylinéjimosi islaidas.

3. Cekijos Respublika, Lietuvos Respublika, Slovénijos Respublika, Slovakijos
Respublika ir Jungtiné Didziosios Britanijos ir Siaurés Airijos Karalysté pa-
dengia savo bylinéjimosi islaidas.

Parasai.
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