HAR VAESSEN DOUANE SERVICE

GENERALINES ADVOKATES
JULIANE KOKOTT ISVADA,
pateikta 2009 m. balandzio 23 d.!

I — Jzanga

1. Sioje byloje pragyma priimti prejudicinj
sprendima pateikusio teismo nutartimi
Nyderlandy Hoge Raad Teisingumo Teismo
klausia, kaip aiskinti 1983 m. kovo 28 d.
Tarybos reglamento (EEB) Nr. 918/83, nusta-
tancio Bendrijos atleidimo nuo muity
sistema?, 27 straipsnj, kuriame numatytas
menkaverciy prekiy siunty, i$siysty i$ trecio-
sios $alies | Bendrija, atleidimas nuo muity. I$
esmeés klausimas yra toks: ar ir kokiomis
salygomis $io atleidimo nuo muity salygos
taip pat jvykdytos bendrai siunciant ir dekla-
ruojant muitinéje daug individualiy suntiniy,
kuriy kiekvieno atskirai verté mazesné nei
aptariamoje nuostatoje nustatyta riba.

1 — Originalo kalba: vokieciy.

2 — OL L 105, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 2 sk.,
1t, p. 419, i$ dalies pakeistas 1991 m. lapkric¢io 7 d. Tarybos
reglamentu (EEB) Nr. 3357/91 (OL L 318, p. 3; 2004 m.
specialusis leidimas lietuviy kalba, 2 sk., 4 t., p. 236, toliau —
Reglamentas Nr. 918/83 arba reglamentas).

II — Teisinis pagrindas

2. Pradinés versijos Reglamento Nr. 918/83°
27 straipsnyje numatyta:

»Atsizvelgiant | 28 straipsnj, laisku ar pasto
siuntiniu siunciamas gavéjui siuntas, kuriy
bendra verté nevirsija 10 ekiu?, leidziama
jvezti be importo muity.”

3. Reglamentu (EEB) Nr. 2287/83° buvo
nustatyta papildoma atleidimo nuo muity,

3 — Reglamentas Nr. 918/83 (minétas 2 i$nasoje).

4 — 1997 m. birzelio 17 d. Tarybos reglamento (EB) Nr. 1103/97,
nustatancio nuostatas, susijusias su euro jvedimu (OL L 162,
p. 1), 2 straipsnio 1 dalyje reikalaujama, kad visos nuorodos i
ekiu buty pakeistos nuorodomis j eurg, santykiu vienas euras
prie vieno ekiu. Savoka ,ekiu“ yra pakeista, isskyrus Zodines
citatas, savoka ,euras“. Taip pat zr. 2005 m. kovo 17 d.
Sprendima Komisija pries AMI Semiconductor Belgium ir kt.
(C-294/02, Rink. P. I-2175, p. 32 punktas).

5 — 1983 m. liepos 29 d. Komisijos reglamentas, nustatantis
Reglamento Nr. 918/83 127 straipsnio jgyvendinimo nuostatas
(OL L 220, p. 12).
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numatyto Reglamento Nr. 918/83 27 straips-
nyje, taikymo salyga. Joje numatyta:

»Reglamento (EEB) Nr. 918/83 27 straipsnyje
nustatytas atleidimas nuo muity taikomas tik
pasto siuntoms, i$siystoms laiskais ar siunti-
niais tiesiai i§ treciosios $alies fiziniams ar
juridiniam asmeniui Bendrijoje.”

4. Sio pakeitimo motyvai matyti i§ Regla-
mento Nr. 2287/83 trecios ir ketvirtos konsta-
tuojamyjy daliy:

skadangi, norint iSvengti, kad prekybos
jmonés negauty pelno i§ S$ios nuostatos
sukurdamos ad hoc veikla ar dirbtinai pakeis-
damos egzistuojancia veikla taip isSkreipdamos
konkurencija vidaus rinkoje; kadangi siekiant
iSvengti $io iSkreipimo minétoms siuntoms
galima netaikyti atleidimo nuo importo
muity, jei prie$ ileidziant jas j laisva apyvarta
siuntoms taikoma kita muitinés procedira;
kadangi todél atleidimas nuo muity turi bati
taikomas tik aptariamoms siuntoms, issiys-
toms tiesiogiai i§ treciosios $alies fiziniam ar
juridiniam asmeniui Bendrijoje.

kadangi atleidimas nuo muity turi buti
taikomas tik siuntoms, i$siystoms tiesiai i$
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treciosios $alies fiziniam ar juridiniam asme-
niui Bendrijoje. “

5. Reglamentu Nr. 3357/91¢ buvo panaikinti
Reglamento Nr. 918/83 27 straipsnio apribo-
jimai siunciant pastu.

6. Reglamento Nr. 3357/91 pirmoje konsta-
tuojamojoje dalyje taip paaiskintas $is pakei-
timas:

»kadangi, norint, kad administracinis supap-
rastinimas, numatytas 1983 m. kovo 28 d.
Tarybos reglamento (EEB) Nr. 918/83, nusta-
tancio Bendrijos atleidimo nuo muity sistema
[1], su paskutiniais pakeitimais, padarytais
Reglamentu (EEB) Nr. 4235/88 [2], 27 straips-
nyje, buty veiksmingas, ji butina taikyti
visoms  importuojamoms  menkaverciy
prekiy siuntoms.“

6 — Reglamentas Nr. 3357/91 (minétas 2 i$nasoje).
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7. Reglamento Nr. 918/83, i dalies pakeisto
Reglamentu Nr. 3357/91, 27 straipsnyje
numatyta:

»Vadovaujantis 28 straipsniu, visas menka-
verCiy prekiy siuntas, iSsiystas tiesiai i$
treciosios $alies gavéjui Bendrijoje, leidziama
ivezti be importo muity.

»Menkavertés prekés“ — tai prekés, kuriy
savoji verté kiekvienoje siuntoje nevirsija
22 ekiu.”

8. Reglamento Nr. 918/83 28 straipsnyje
numatyta, kad kai kurioms prekéms netai-
komas atleidimas nuo muity.

III — Bylos aplinkybés, prasymas priimti
prejudicinj sprendima ir procesas Teisin-
gumo Teisme

9. Pagrindiné byla susijusi su pranesimo apie
mokesc¢io dydj, skirto jmonei siuntéjai Har

Vaessen Douane Service B.V. (toliau — Har
Vaessen), teisétumu.

10. Pagal nutarties dél prasymo priimti preju-
dicinj sprendima ir $aliy pastaby nuorodas i$
esmés procesas Nyderlanduose vyko taip.

11. Har Vaessen Nyderlandy bendrovés ECS
Media BV, kurios buveiné yra Nyderlanduose,
(toliau — ECS) vardu teiké deklaracijas
kompaktiniams diskams, kasetéms ir vaizda-
juostéms ileisti i laisva apyvarta nuo 1998 m.
lapkri¢io 12 d. iki 1999 m. spalio 28 dienos.
Sias prekes i§ Nyderlandy ECS patronuojan-
¢ios bendrovés ECI voor Boeken en Platen B.V.
(toliau — ECI) uzsisaké individualus klientai.
Tarp ECI ir jos dukterinés bendrovés ECS
buvo sudaryta sutartis, kad ECI perduoda savo
uzsakymus ECS, kuri savo ruoztu pristato
klientams uzsakytas prekes i§ platinimo
centro Sveicarijoje.

12. ECS prekes paruosia issiysti Sveicarijoje.
Ant kiekvieno jpakavimo nurodytas atitin-
kamo kliento adresas. Prie jpakavimo pridétas
ECI vardu israSytas atsiskaitymo lapelis,
leidziantis klientui atsiskaityti gavus prekes.
Atsiskaitymo lapelyje kartu su prekiy kaina
atskirai nurodytos siuntimo islaidos.
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13. Atskiras siuntas véliau Har Vaessen
gabeno | bendrovés PTT Post B.V. (toliau —
PTT) paskirstymo centra Nyderlanduose.
PTT skirtingus siuntinius i$ $io paskirstymo

centro nugabendavo individualiems ECI
klientams.
14. Pateikdama deklaracija Har Vaessen

prasé taikyti atleidimg nuo muity pagal
Reglamento Nr. 918/83 27 straipsnj, pagal
kurj prekiy, kuriy verté nevirsija 22 eury,
siuntos atleidziamos nuo muity. 8 deklara-
cijos” langelyje kaip gavéjas buvo nurodytas
PTT,9 langelyje ECS nurodyta kaip finansiskai
atsakingas asmuo, o 15 langelyje kaip iSsiun-
timo ir (arba) eksporto $alis nurodyta Sveica-
rija. Prie deklaracijos buvo pridéti asmeny,
kuriems skirti jvairGs siuntiniai, ir jiems
saskaitose faktarose i$rasyty sumuy sarasai.

15. Nyderlandy institucijos atsisaké taikyti
Har Vaessen prasoma atleidima nuo muity.
1999 m. gruodzio 29 d. pranesimu Har
Vaessen buvo nurodyta uz gabentas prekes
sumokeéti 436907,60 NLG muita. Pagal $§j
pranesima Har Vaessen taip pat turéjo sumo-

7 — Reglamento Nr. 2454/93, nustatancio Bendrijos muitinés
kodeksag, 37 priedo II antrastiné dalis.
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keéti i$ viso 4468 110,70 NLG pridétinés verteés
mokescio.

16. Atmetus Har Vaessen skunda, dél $io
sprendimo ji pateiké apeliacinj skunda.
Gerechtshof Amsterdam panaikino nurodyma
sumoketi pridétinés vertés mokestj, bet
atmeté skunda dél muity kaip nepagrista.

17. Dél sio sprendimo Har Vaessen pateiké
kasacinj skundg Hoge Raad. 2007 m. gruo-
dzio 7 d. Nutartimi Hoge Raad sustabdé bylos
nagrinéjima ir Teisingumo Teismui pateiké
$iuos du prejudicinius klausimus:

»1. Ar 1983 m. kovo 28 d. Reglamento (EEB)
Nr. 918/83, i§ dalies pakeisto 1991 m.
lapkricio 7 d. Reglamentu (EEB)
Nr. 3357/91, 27 straipsnis turi buti
aiskinamas taip, kad Siame straipsnyje
numatytu atleidimu nuo muity gali bati
remiamasi prekiy siunty atveju, kai,
bendrai paémus, prekés yra menkavertés,
tac¢iau jos pristatomos kaip rinktiné
siunta, kurios bendra verté yra didesné
nei nustatyta 27 straipsnyje?
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2.  Ar norint taikyti minéto reglamento
27 straipsnj savoka ,i$siystos tiesiai i§
treciosios $alies gavéjui Bendrijoje“ reikia
aiskinti taip, kad ji apima ir atvejj, kai nors
prie§ pristatant gavéjui prekeés yra trecio-
joje Salyje,, gavéjo sutarties partneris
jsteigtas Bendrijoje?”

18. Procese Teisingumo Teisme Har Vaessen,
Nyderlandy vyriausybé bei Komisija pateiké
pastabas rastu ir Zodziu.

IV — Vertinimas

A. Dél pirmojo prejudicinio klausimo

19. Pirmuoju klausimu prasyma priimti
prejudicinj sprendimg pateikes teismas i§
esmés nori zinoti, ar Reglamento Nr. 918/83
27 straipsnyje numatytas atleidimas nuo
mokescio taip pat gali buti taikomas rinktinei
siuntai ir bendram individualiy siuntiniy,
kuriy kiekvieno verté nevirsija 22 eury, bet
bendra verté didesné nei $i riba, deklaravimui
muitinéje.

20. Reglamento Nr. 918/83 27 straipsnyje
numatyta, kad ,visas menkaverciy prekiy
siuntas, i$siystas tiesiai i§ treciosios Salies
gavéjui Bendrijoje”, leidziama atleisti nuo
importo muity.

21. Pagal 27 straipsnio tekstg jame numatyto
atleidimo nuo muity salygos suformuluotos
placiai. Jame pagal vietos kriteriju neapibrézti
nei siuntéjai, nei gavéjai. 27 straipsnio tekstas
apima ir individualias siuntas, gabenamas ir
deklaruojamas tuo paciu metu kaip ir kitos
individualios siuntos.

22. Taip pat prasyma priimti prejudicinj
sprendima pateikes teismas svarsto, ar toks
siuntimas, koks aptariamas pagrindinéje
byloje, atitinka atleidimo nuo muity taikymo
salygas. Siuo klausimu proceso salys per
prejudicinj procesa Teisingumo Teisme ginci-
josi dél dviejy klausimuy.

23. Pirma, kyla klausimas, kas yra rinktinés
siuntos ,gavéjas“, ar tai ant siuntinio nuro-
dytas galutinis gavéjas, ar, atvirk$ciai, kaip
teigia Nyderlandy vyriausybé, PTT, kuri gavo
visas siuntas, kad i$siysty individualiems
gavéjams.
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24. Antra, reikia i$nagrinéti prasyma priimti
prejudicinj sprendima pateikusio teismo
priestaravima, kad dél atleidimo nuo muity
suteikimo salygy esmés ir pobudzio dél
teleologiniy priezasc¢iy reikia apriboti $io
atleidimo nuo muity taikymo sritj.

1. Gavéjas

25. Nyderlandy vyriausybés nuomone, PTT
yra siunty gavéja. Siuntéjas nugabeno rink-
tines siuntas prie pasienio punkto PT7, kuri
turéjo jas pristatyti individualiems gavéjams. Ji
tvirtina, kad PTT yra gavéja Bendrijoje
27 straipsnio prasme. Kadangi PTT gavo
siunty, kurios bendra verté, sudaryta i$ indi-
vidualiy siunty veréiy sumos, yra daug
didesné nei 27 straipsnyje nustatyta maksi-
mali verté, tai atleidimo nuo muity taikymo
salygos, Nyderlandy vyriausybés teigimu, $iuo
atveju nejvykdytos.

26. Atvirksciai, Komisijos nuomone, gavéjai
27 straipsnio prasme $ioje byloje yra skirtingi
individualiy siuntiniy gavéjai. Komisija apta-
riamg siuntimg laiko bendru skirtingy indivi-
dualiy siunty gabenimu individualiems klien-
tams, o ne siunta P77, kuri virsija 27 straips-
nyje nustatyta riba. Jos nuomone, toks atvejis,
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kaip antai aptariamas $ioje byloje, patenka j
atleidimo nuo muity taikymo sritj.

27. Reikia sutikti su Komisija, kad galutiniai
siunty gavéjai ir turi bati laikomi jy gavéjais
Reglamento prasme. PTT yra tik tarpininké
logistikos grandinéje, kuri prasideda Sveicari-
joje perduodant bendrovei siuntéjai siuntas ir
baigiasi Nyderlanduose pas asmenis, kuriems
siuntos yra adresuotos ir kurie yra gavéjai
27 straipsnio prasme.

28. Siuntinius ECS supakuoja Sveicarijoje
siysti pastu ir nurodo ant jy klienty adresus
Nyderlanduose. Siuntiniai jau turéty buti
pristatyti j Sveicarijos pasta ir i$siysti vienu
kartu adresatams Nyderlanduose. Bet tikriau-
siai Nyderlanduose siuntinius klientams galu-
tinai i$siys $ios valstybés narés pastas, jgyven-
dindamas papildoma grandj transporto gran-
dinéje. Be abejo, panasiu atveju nebuty
manoma, kad Nyderlandy pastas yra galutinis
siuntiniy gavéjas, nes jis paskirsto Sveicarijos
pasto siuntinius Nyderlanduose.

29. Tadiau ar Sveicarijos pastas gabenty
siuntinius i Nyderlandus, i$ kur juos vietinis
pastas pristatyty gavéjams, ar pirma siuntimo
etapa atlikty siuntéjas, tai tikrai neturéty
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jokios jtakos atsakymui j klausima, kas turi
bati laikomas siuntinio gavéju 27 straipsnio
prasme. Vienintelis gavéjas yra nurodytas ant
kiekvieno siuntinio nuo pat siuntimo gran-
dinés pradzios ir tai ne Nyderlandy bendroveé
PTT, kuri yra tik tarpiné grandis siuntimo
grandinés, sudarytos i§ daugelio grandziu.

30. Taciau Reglamento esmei ir tikslui pries-
tarauja, jei vieni gabenimo budai vertinami
palankiau nei kiti, nes tik vienintelis gabenimo
badas, apimantis vienintele grandj, atitinka
atleidimo nuo muity salygas, o gabenimo
grandiné, sudaryta i§ keliy grandziy, jy
neatitinka.

31. Né viena i§ dalyvaujan¢iy gabenimo
imoniy, gabenimo grandinés dalyviy, néra
prekiy ,gavéja“ savo vardu, jos yra gavéjos vien
dél (tolesnio) gabenimo.

32. Taip pat atleidimo nuo muity salygy
nustatymo istorija patvirtina tokj nuostatos
aiskinima. Iki jsigaliojant kei¢ian¢iam Regla-
mentui Nr. 3357/91 27 straipsnis buvo
taikomas tik ,pastu” siun¢iamoms siuntoms.
Si  apribojima  panaikino  Reglamentas
Nr. 3357/91 dél administracinio supaprasti-

nimo, susijusio su atleidimo nuo muity
salygomis. Jei atleidimo nuo muity salygos
ivykdomos neatsizvelgiant j gabenimo buda,
nereikia skirstyti pagal tai, ar gabena tik privati
jmoné, ar gabenama derinant privaty trans-
porta ir siuntimg pastu. Tokiu atveju, kai
gabenimo grandiné apima keleta etapy,
nereikia vezéju laikyti gavéjais 27 straipsnio
prasme.

33. Galiausiai $iuo ginéytinu atveju i§ dekla-
ravimo tvarkos matyti, kad skirtingi klientai, o
ne PTT, turi bati laikomi individualiy siunty
gaveéjais.

34. Aisku, kad PTT, o ne, pavyzdziui,
sivairas“, buvo jrasyta i deklaracijos 8 langelj
kaip gavéja. Taciau, kaip teigia Komisija, tai
nesvarbu®. I$ tiesy bendrai vertinant deklara-
vimo aplinkybes batinai prieinama prie
isvados, kad atitinkamas tiekimas buvo dekla-
ruojamas kaip bendras individualiy siunty
gabenimas skirtingiems klientams. Prie dekla-
racijos taip pat buvo pridétas privac¢iy asmeny,
kuriems skirti skirtingi siuntiniai, sarasas.

8 — Siuo klausimu taip pat zr. generalinio advokato W. de Wit
2006 m. liepos 13 d. I$vados 4.3.18 punkte esancia analize, kuri
yra Hoge Raad prasymo priimti prejudicinj sprendima
sudedamoji dalis.
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35. Be kita ko, pridétame sarase buvo nuro-
dyta kiekvieno siuntinio prekiy verté. Taciau
tokios informacijos nurodymas turi prasme
tik deklaruojant daug individualiy siunty,
adresuoty skirtingiems gavéjams.

36. Galiausiai reikia atsakyti | galima pries-
taravima, kurj, nors jo pagrindinés bylos $alys
nepateiké, reikia trumpai perzvelgti. Jis susijes
su reikalavimu pagal 27 straipsnj siysti prekes
tiesiai i§ treciosios Salies gavéjui Bendrijoje.
Tam $iuo atveju galima prieStarauti, kad
prekés nebuvo iSsiystos tiesiai gavéjui, nes
buvo pristatytos pirmiausia PT7T. Kaip matyti
toliau reglamentu Siam ,tiesiai“ suteikiama
kita prasmeé.

37. Salygg, kad siunta turi bati ,siunc¢iama
tiesiai i$ treciosios Salies”, 27 straipsnyje buvo
jtvirtinta  ji kei¢ianciu Reglamentu
Nr. 2287/83. Pagal Sio reglamento trecig ir
ketvirta konstatuojamasias dalis reikia vengti,
kad prekybos jmonés gauty pelno i§ Sios
nuostatos, sukurdamos ad hoc veikla ar
dirbtinai pakeisdamos egzistuojanciaja veikla
bei iskreipdamos konkurencija bendrojoje
rinkoje. Siekiant i$vengti $io iSkraipymo siun-
toms, kurioms prie$ iSleidima j laisva apyvarta
buvo taikoma kitokia muitinés procedura,
neturéty  bati  taikomas  Reglamento
Nr. 918/83 27 straipsnis.
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38. Su tiesioginio siuntimo kriterijumi, kaip
teisingai nurodé Komisija, atleidimas nuo
muity neturéty buti taikomas, tik jei pries tai
prekei buvo taikoma kita muitinés procediira.
Kaip teigia Komisija, taip yra, pavyzdziui, tuo
atveju, kai prekés buvo prie§ tai laikomos
muitinés sandéliuose. Pragyma priimti preju-
dicinj sprendima pateikes teismas turi nus-
tatyti, ar prekei prie$ tai buvo taikoma kita
muitinés procedira. Prasyma priimti prejudi-
cinj sprendima pateikusio teismo nutartyje
pateiktos nuorodos neleidzia daryti ivados,
kad aptariamoms prekéms prie§ tai buvo
taikoma kita muitinés procedara.

39. Bet net jei siuntimo ,tiesiai“ kriterijus
buaty aiskinamas kitaip, bet kuriuo atveju
iSvada nebuty kitokia. I§ tiesy, jei PTT negali
bati laikoma gavéja, nes yra tik neutrali
transportavimo grandinés grandis, tai negali
pertraukti tiesioginio siuntimo gavéjui.

40. Apibendrinant reikia konstatuoti, kad
aptariamas tiekimas yra bendras individualiy
siunty gabenimas atitinkamiems klientams ir
kad PTT néra bendros siuntos, kuri virsija
27 straipsnyje nustatytg riba, gavéja.
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2. Atleidimo nuo muity salygy esmé ir tikslas

4]1. Remiantis Reglamento Nr.3357/91 pirma
konstatuojamaja dalimi, pagal kuria atlei-
dimas nuo muity yra ,administracinis supap-
rastinimas®, prasyma priimti prejudicinj
sprendima pateikes teismas iskélé hipoteze,
kad Reglamento Nr. 918/83 27 straipsnyje
galéjo bati numatyti tik atvejai, kai su
deklaravimu  susijusios  administracinés
iSlaidos virsija mokétina muity suma. Neba-
tinai patikrines $j disbalansa tarp administra-
vimo islaidy ir mokétino muito deklaruojant
muitinéje siuntas, prasyma priimti prejudicinj
sprendima pateikes teismas svarsto, ar tokios
siuntos taip pat atitinka atleidimo nuo muity
taikymo salygas.

42. Taciau 27 straipsnio tekstas $io svarstymo
nepagrindzia. Si nuostata nereikalauja disha-
lanso tarp muity surinkimo administraciniy
i$laidy ir uz individualias siuntas mokeétiny
muity. 27 straipsnyje nurodyta tik kiekvieno
siuntinio verté ir néra skirtumo, kaip dekla-
ruojama muitinéje. Pagal $io straipsnio teksta
atleidimas nuo muity neapribojamas tik
menkavertémis siuntomis, kurios deklaruo-
jamos individualiai ir kuriy administracinés
islaidos  salygiskai  didelés.  Atvirkséiai,
akivaizdu, kad 27 straipsnis apima ir menka-
vertes siuntas, kuriy didelj kiekj vienu metu
siuncia profesionalus siuntéjas ir kuriy neto
administracinés i$laidos nedidelés. Pagal
27 straipsnj rySys tarp i§ esmés mokétiny

muity ir su jais susijusiy administraciniy
i$laidy néra svarbus.

43. Be to, pirmoje konstatuojamojoje dalyje
nenurodyta, kad atleidimas nuo muity turi
buti netaikomas, tik jei aptariamu atveju
egzistuoja disbalansas tarp muity surinkimo
administraciniy iSlaidy ir atitinkamy muity
sumos. Pirmoje konstatuojamojoje dalyje
nurodytas tik 27 straipsnio tikslas, t. y. supa-
prastinti muity surinkimo administracine
procedura.

44. Galiausiai bendra deklaracija yra admi-
nistracinés  procediros  supaprastinimas
muitinei. Informacija, kuri priesingu atveju
buty pateikiama atskirai su kiekviena indivi-
dualia siunta, yra apibendrinama viename
prasyme. Jei baty sistemiSkai nepriimamos
bendros deklaracijos atleidimo nuo muity
taikymo srityje, jei buty apmokestinamos
menkavertés siuntos tik todél, kad jos buvo
deklaruotos muitinéje kartu tame paciame
prasyme, tai prieStarauty administracinio
supaprastinimo tikslui. Tokiu atveju tam,
kad buaty pritaikytas atleidimas nuo muity,
deklarantas deklaruoty daugybe individualiy
siunty. Tai padidinty muitinés darbo kravj be
jokios naudos. Atvirksciai, profesionaliam
siuntéjui §j automatinj individualy deklara-
vima bity nesunku jgyvendinti.
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45. Todél nereikia pritarti siilymui dél tele-
ologiniy  priezasCiy  susiaurinti  placia
27 straipsnio apimtj.

3. Tarpiné i$vada

46. | pirmaji prejudicinj klausima reikia
atsakyti, kad Reglamento Nr. 918/83
27 straipsnis turi buti ai$kinamas taip, kad
$iame straipsnyje numatytas atleidimas nuo
muity gali bati taikomas bendram indivi-
dualiy siunty, kuriy kiekvienos verté nevirsija
22 eury, siuntimui, jei skirtingos siuntos
siunc¢iamos individualiems gavéjams Bendri-
joje ir jei prie§ tai prekéms nebuvo taikoma
kita muitinés procedira.

B. Dél antrojo prejudicinio klausimo

47. Antruoju prejudiciniu klausimu prasyma
priimti prejudicinj sprendimg pateikes
teismas nori zinoti, ar atleidimo nuo muity,
numatyto Reglamento Nr. 918/83 27 straips-
nyje, taikymo salygos taikomos, ir kai atitin-
kamos siuntos gavéjo sutarties partneris
isteigtas Bendrijoje, ar Sios salygos taikomos,
tik jei gavéjo sutarties partneris jsteigtas
treciojoje Salyje, i$ kurios aptariamos prekeés
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issiystos. Sioje byloje pardavimo sutartis, kuri
yra siuntos pagrindas, sudaryta ne tarp gavéjo
ir gveicarij oje jsteigto siuntéjo, bet tarp gavéjo
ir imonés Nyderlanduose. Si siunéia prekes i
savo sandélio Sveicarijoje gavéjui Nyderlan-
duose.

48. 18 Reglamento Nr. 918/83 27 straipsnio
teksto nematyti, kad atleidimas nuo muity
taikomas, tik jei egzistuoja sutartinis rysys
tarp prekiy siuntéjo ir gavéjo. Reglamento
27 straipsnis pagristas vien faktine aplinkybe,
kad siunta iSsiysta ir, paprastai tariant, kad
prekés issiystos tiesiai i§ trecCiosios Salies
gavéjui Bendrijoje. Jis nepagristas nei vieta,
kurioje jsteigtas prekiy gavéjo sutarties
partneris, nei aplinkybe, kad egzistuoja
teisinis rySys tarp siuntéjo ir gavéjo. Pasi-
rinktos ne pardavéjo ir pirkéjo, bet siuntéjo ir
gavéjo savokos.

49. Kaip jau minéta’, siuntimo ,tiesiai“ krite-
rijus leidzia netaikyti atleidimo nuo muity tik
siuntoms, kurioms prie$ tai buvo taikyta kita
muitinés procediira. Sis kriterijus nenurodo,
kad turi egzistuoti sutartinis ry$ys tarp siun-
téjo ir gavéjo.

9 — Zr. §ios i$vados 38 ir paskesnius punktus.
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50. Reikia daryti tarpine i$vada, kad Regla-
mento Nr. 918/83 27 straipsnis negrindzia
atleidimo nuo muity aplinkybe, jog siuntéjas
yra gavéjo sutarties partneris.

51. Galiausiai reikia i$nagrinéti, ar kovos su
piktnaudziavimu motyvai paremia kitokj
reglamento aiskinima.

52. Nyderlandy vyriausybé teigia, kad ECI
piktnaudziauja, nes pradinis jos tiklas buvo
nemokéti pridétinés vertés mokescio uz apta-
riamas prekes. Pagal Nyderlandy muitinés
kodekso (Douaneregeling) 101 straipsnj
prekés, kurios atitinka Reglamento
Nr.918/83 27 straipsnyje nustatyto atleidimo
nuo muity taikymo salygas, atleidziamos nuo
pridétinés vertés mokescio.

53. Nyderlandy vyriausybé nurodo, kad ECI,
siekdama atleidimo nuo pridétinés vertés
mokescio, pirmiausia iSgabeno prekes i$
Nyderlandy i Sveicarija, kad i$ ten pristatyty
savo klientams Nyderlanduose. Tai iskraipo
konkurencija, nes siuntéjai, kurie tiesiai
siuncia prekes i§ Nyderlandy klientams
Nyderlanduose turi mokéti pridétinés vertés
mokestj. Tam, kad buty sukliudyta tokiam
piktnaudziavimui, Reglamento Nr. 918/83
27 straipsnis turi bati aiskinamas pakankamai

siaurai, kad atleidimas nuo muity nebuty
taikomas tokiu atveju, koks nagrinéjamas.

54. Nyderlandy vyriausybé neteigia, kad
atitinkamos jmonés piktnaudziauja atleidimu
nuo muity. 1§ Nyderlandy vyriausybés
pateikty faktiniy aplinkybiy nematyti, kad
jmoneés pasirinko pardavimg pastu tam, kad
piktnaudziauty atleidimu nuo muity. Tiesio-
ginio siuntimo i§ Nyderlandy atveju pagal
apibrézima jos nebaty apmokestinamos
muituy, t. y. siuntimas i§ Sveicarijos nesuteikia
jmonéms jokio pranasumo muity prasme
parduodant pastu.

55. Taciau Nyderlandy vyriausybé teigia, kad
jmonés piktnaudziauja atleidimu nuo pride-
tinés vertés mokescio.

56. 1983 m. kovo 28 d. Tarybos direkty-
vos 83/181/EEB dél Direktyvos 77/388/EEB
14 straipsnio 1 dalies taikymo, atleidziant
galutinj tam tikry prekiy importg nuo pride-
tinés vertés mokescio', 22 straipsnj valstybés
narés gali atleisti nuo pridétinés vertés

10 — OLL 105, p. 38; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 9 sk.,
1t, p. 91, i§ dalies pakeista 1988 m. birzelio 13 d. Tarybos
direktyva 88/331/EEB (OL L 151, p. 79; 2004 m. specialusis
leidimas lietuviy k., 9 sk,, 1 t., p. 131)
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mokescio jvezamas prekes, jeigu ju bendra
verté yra ne didesné kaip 22 eurai'. Nyder-
landai pasirémeé $ia galimybe ir menkaverciy
prekiy importa atleido nuo pridétinés vertés
mokesc¢io. Nyderlandy teisé $iuo klausimu
atleidimg nuo pridétinés vertés mokescio
susiejo su atleidimu nuo muity, nustatytu
Reglamento Nr. 918/83 27 straipsnyje.

57. Negalima siaurai aiskinti atleidimo nuo
muity taikymo salygy tam, kad buty iSvengta
piktnaudziavimo pridétinés vertés mokesciu.
I$ tiesy ry$ys tarp atleidimo nuo muity ir
potencialaus  piktnaudziavimo pridétinés
vertés mokesc¢iu kyla tik dél Nyderlandy
teiséje numatyto sujungimo.

58. Tiek, kiek Direktyvos 83/181 22 straipsnio
pirmosios pastraipos pirmame sakinyje
numatytas privalomas prekiy, kuriy verté
mazesné nei 10 eury, atleidimas nuo pride-
tinés vertés mokescio, 22 straipsnio antroji
pastraipa suteikia valstybéms naréms gali-
mybe, kaip taip pat teigé Komisija, netaikyti
$io atleidimo nuo mokes¢io importuotoms
pastu parduodamoms prekéms.

11 — Prekiy, kuriy verté mazesné nei 10 eury, atveju Sioje
direktyvoje numatyta, kad atleidimas nuo pridétinés vertes
mokescio yra privalomas.
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59. Potencialaus piktnaudziavimo atleidimu
nuo pridétinés vertés mokes¢io gali buti
iSvengta pridétinés vertés mokescio srityje.
Dél to neprivaloma atsizvelgiant j atleidima
nuo muity siaurai aiskinti Reglamento
Nr. 918/83 27 straipsnio.

60. Galiausiai Teisingumo Teismas prideé-
tinés vertés mokescio srityje nusprendé, kad
teiséta nesuteikti mokestinio pranasumo, jei
aptariamo ukio subjekto gautas rezultatas
priestarauty $iy nuostaty tiklams ir jei pagal
visas objektyvias aplinkybes nagrinéjamais
sandoriais i§ esmés siekiama jgyti mokestinj
pranasuma'> Teisingumo Teismas nustaté,
kad teiséta drausti piktnaudZiauti mokestiniu
pranasumu.

61. Nagrinéjant atleidima nuo pridétinés
vertés mokescio reikia atsizvelgti i priestara-
vima dél potencialaus piktnaudziavimo atlei-
dimu nuo pridétinés vertés mokescio, kuris
sujungtas su nacionalinés teisés atleidimu nuo
muity, bet dél jo negalima siaurai aiskinti
placiai apibrézto Reglamento Nr. 918/83
27 straipsnio.

12 — 2006 m. vasario 21 d. Sprendimas Halifax ir kt. (C-255/02,
Rink. p. I-1609, 74 ir 75 punktai) ir 2008 m. vasario 21 d.
Sprendimas Part Service (C-425/06, Rink. p. 1-897,
42 punktas).
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V — ISvada

62. Atsizvelgdama | minétus svarstymus Teisingumo Teismui sitilau j Nyderlandy
Hoge Raad pateiktus klausimus atsakyti taip:

»1. 1983 m. kovo 28 d. Tarybos reglamento (EEB) Nr. 918/83, nustatancio Bendrijos
atleidimo nuo muity sistema, i$ dalies pakeisto 1991 m. lapkricio 7 d. Tarybos
reglamentu (EEB) Nr. 3357/91, 27 straipsnis turi bati aiskinamas taip, kad jame
numatytas atleidimas nuo muity gali bati taikomas bendram prekiy, kuriy
kiekvienos verté nevirsija 22 eury, siuntimui, kai skirtingos siuntos siunc¢iamos
individualiems gavéjams Bendrijoje, o prekéms prie$ tai nebuvo taikoma kita
muitinés procedira.

2. Taikant $io reglamento 27 straipsnj savoka ,siuntos, i$siystos tiesiai i$ treCiosios
alies gavéjui Bendrijoje“ turi buti ais$kinama kaip apimanti ir atvejj, kai prie$
i$siunciant gavéjui prekeés yra treciojoje Salyje, o gavéjo sutarties partneris jsteigtas
Bendrijoje.”
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