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TEISINES PROCEDUROS

TEISINGUMO TEISMAS

2010 m. birZelio 10 d. Teisingumo Teismo (antroji kolegija)

sprendimas byloje (Corte d’appello di Roma (Italija)

praSymas priimti prejudicinj sprendimg) Istituto nazionale

della previdenza sociale (INPS) pries Tiziana Bruno,

Massimo Pettini (C-395/08), Daniela Lotti, Clara Matteucci
(C-396/08)

(Sujungtos bylos C-395/08 ir C-396/08) ()

(Direktyva 97/81/EB — Bendrasis susitarimas dél darbo ne

visg darbo dieng — Vienodas poZiiiris j darbuotojus, dirban-

Cius visq darbo dieng, ir darbuotojus, dirbancius ne visq darbo

dieng — Darbo staZo, reikalingo norint gauti senatvés

pensijg, apskaiciavimas — NeatsiZvelgimas j laikotarpius,
kuriais nebuvo dirbama — Diskriminacija)

(2010/C 274/02)

Proceso kalba: italy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Corte d’appello di Roma

Salys pagrindinéje byloje

Teskovas: Istituto nazionale della previdenza sociale (INPS)

Atsakovai: Tiziana Bruno, Massimo Pettini (C-395/08), Daniela
Lotti, Clara Matteucci (C-396/08)

Dalykas

Prasymas priimti prejudicinj sprendima — Corte dappello di
Roma — 1997 m. gruodzio 15 d. Tarybos direktyvos
97/81/EB dél Bendrojo susitarimo dél darbo ne visg darbo
dieng, kurj sudaré UNICE, CEEP ir ETUC — Priedas: Bendrasis
susitarimas dél darbo ne visg darbo dieng (OL L 14, 1998, p. 9;
2004 m. specialusis leidimas lietuviy, 5 sk., 3 t., p. 267) iSais-

kinimas — Darbuotojai, dirbantys pagal ne visos darbo dienos
darbo sutartis, kurie kasmet tam tikrais ménesiais dirba, o kitais
ilsisi — Neatsizvelgimas j laikotarpius, kuriais asmuo nedirbo,
apskaiiuojant senatvés pensijg

Rezoliuciné dalis

1. Senatvés pensijy atZvilgiu Bendrojo susitarimo, pridéto prie 1997
m. gruodZio 15 d. Tarybos direktyvos 97/81/EB dél Bendrojo
susitarimo dél darbo ne visg darbo dieng, kurj sudaré UNICE,
CEEP ir ETUC, 4 straipsnj reikia aiskinti taip: juo draudZiamos
nacionalinés teisés nuostatos, pagal kurias apskaiciuojant darbuo-
tojy, dirbanciy pagal ,vertikalaus ciklisko“ tipo darbo ne visg darbo
dieng sistemg, darbo staZq, reikalingg teisei j tokig pensijg jgyti,
nejtraukiami laikotarpiai, kuriais jie nedirbo, nebent toks skirtingas
poZitiris pateisinamas objektyviomis prieZastimis.

2. Jei pra§ymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas prieis
prie i$vados, kad pagrindinése bylose nagrinéjamos nacionalinés
teisés nuostatos nesuderinamos su minéto Bendrojo susitarimo 4
straipsniu, reikia aiskinti, kad Sio susitarimo 1 straipsniu ir 5
straipsnio 1 dalimi tokios nacionalinés teisés nuostatos yra
draudZiamos.

() OL C 327, 2008 12 20.

2010 m. birzelio 14 d. Landesgericht Innsbruck (Austrija)
pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendimg byloje
Gebhard Stark pries D.A.S. Osterreichische Allgemeine
Rechtsschutzversicherung AG
(Byla C-293/10)
(2010/C 274/03)
Proceso kalba: vokieciy

PraSymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Landesgericht Innsbruck



