C 267/18

Europos Sgjungos oficialusis leidinys
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2009 m. liepos 16 d. Teisingumo Teismo (pirmoji kolegija)

sprendimas byloje (Tribunal de premiere instance de Liege

(Belgija) prasymas priimti prejudicinj sprendimg) Jacques
Damseaux pries Belgijos valstybe

(Byla C-128/08) (1)

(Laisvas kapitalo judéjimas — Pajamy is akcijy ir paskolinty

lésy apmokestinimas — Dvigubo apmokestinimo isvengimo

sutartis — Valstybiy nariy jsipareigojimai pagal EB 293
straipsnj)

(2009/C 267/30)

Proceso kalba: pranciizy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Tribunal de premiére instance de Liége

Salys pagrindinéje byloje

leskovas: Jacques Damseaux

Atsakové: Belgijos valstybé

Dalykas

Pra§ymas priimti prejudicinj sprendimg — Tribunal de premiére
instance de Liege — EB 56, 58 ir 293 straipsniy aiSkinimas —
Didesnis uZsienyje gauty pajamy i§ investicijy nei pajamy is
investicijy, kurias i$mokéjo rezidavimo valstybéje naréje isteigta
bendrové, apmokestinimas — Valstybiy nariy pareiga pagal EB
293 straipsnij

Rezoliuciné dalis

Kadangi dabartiné Bendrijos teisé esant tokiai situacijai, kokia susi-
klosté pagrindinéje byloje, nenustato bendry kompetencijos, susijusios
su dvigubo apmokestinimo Europos bendrijos viduje panaikinimu, pasi-
dalijimo tarp valstybiy nariy kriterijy, EB 56 straipsnis nedraudZia
tokios dvisalés sutarties mokesciy srityje, kokia nagrinéjama pagrindi-
néje byloje, pagal kurig vienoje valstybéje naréje jsteigtos bendrovés
iSmokéti dividendai kitoje valstybéje naréje reziduojanciam akcininkui
gali biti apmokestinami abiejose valstybése narése ir kuri nenumato,
kad akcininko rezidavimo valstybé naré besglygiskai privalo uzkirsti
kelig i$ to kylanciam dvigubam apmokestinimui.

() OL C 142, 2008 6 7.

2009 m. rugséjo 17 d. Teisingumo Teismo (pirmoji

kolegija) sprendimas byloje (Bundesfinanzhof (Vokietija)

praSymas priimti prejudicinj sprendimg) Glaxo Wellcome
GmbH & Co. pries Finanzamt Miinchen II

(Byla C-182/08) (1)

(Isisteigimo laisvé ir laisvas kapitalo judéjimas — Pelno

mokestis — Kapitalo bendrovés daliy jgijimas — Sqlygos,

kuriomis nustatant jgijéjo mokescio apskaiiavimo pagrindg

atsiZvelgiama j daliy vertés sumaZéjimg dél dividendy iSmoké-
jimo)

(2009/C 267/31)

Proceso kalba: vokieciy

PraSymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Bundesfinanzhof

Salys pagrindinéje byloje
leskové: Glaxo Wellcome GmbH & Co.

Atsakové: Finanzamt Miinchen 11

Dalykas

Pragymas priimti prejudicinj sprendimg — Bundesfinanzhof — EB
43 ir 56 straipsniy iSaiskinimas — Pelno mokescio uZskaitos
teise turin¢io mokes¢iy mokétojo atliekamas neribotai apmokes-
tinamos kapitalo bendrovés daliy jgijimas — Nacionalinés teisés
norma, pagal kurig, nustatant igijéjo mokescio apskaiciavimo
pagrindg, atsizvelgiama j daliy vertés sumazéjimg dél dividendy
iSmokéjimo tuo atveju, jei jsigyta i pelno mokescio uzskaitos
teis¢ turinio dalininko, taciau toks mokescio apskai¢iavimo
pagrindo sumaZzinimas nenumatomas tuo atveju, jei jsigyta is
tokios uzskaitos teisés neturincio dalininko

Rezoliuciné dalis

EB sutarties 73b straipsnis (dabar — EB 56 straipsnis) turi biti
aiskinamas kaip nedraudzZiantis valstybés narés teisés akty nuostaty,
pagal kurias kapitalo daliy vertés sumazéjimas dél dividendy iSmoké-
jimo neturi jtakos mokescio apskaiciavimo pagrindui, jei mokesciy
mokétojas rezidentas jgijo Rapitalo bendrovés rezidentés daliy is dali-
ninko ne rezidento, o jgijimo i$ dalininko rezidento atveju dél tokio

Sis teiginys taikomas tuomet, kai tokios nuostatos nevirsija to, kas
biitina iSsaugoti apmokestinimo galios pusiausvyrg tarp valstybiy
nariy ir uzkirsti kelig visiskai dirbtiniams, ekonominio pagrindo netu-
rintiems dariniams, sukurtiems siekiant vienintelio tikslo — nepagristai
pasinaudoti mokesciy lengvata. Prasymg priimti prejudicinj sprendimg



