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Rezoliuciné dalis

1. 2001 m. gruodZio 12 d. Tarybos reglamento (EB) Nr. 6/2002
dél Bendrijos dizaino 14 straipsnio 3 dalis netaikoma pagal uZsa-
kymg sukurtam Bendrijos dizainui.

2. Tokiomis aplinkybémis, kokios nagrinéjamos pagrindinéje byloje,
Reglamento Nr. 6/2002 14 straipsnio 1 dalj reikia aiskinti taip,
kad teisé j Bendrijos dizaing priklauso dizaineriui, nebent jis pagal
sutartj biity jg perdaves savo teisiy peréméjui.

() OL C 92, 2008 4 12.

2009 m. liepos 2 d. Teisingumo Teismo (pirmoji kolegija)

sprendimas byloje (Hogsta domstolen (Svedija) prasymas

priimti prejudicinj sprendimg) SCT Industri AB i
likvidation pries Alpenblume AB

(Byla C-111/08) (1)

(Teismy bendradarbiavimas civilinése bylose — Jurisdikcija ir
teismo sprendimy vykdymas — Taikymo sritis — Bankrotai)

(2009/C 205/12)

Proceso kalba: $vedy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Hagsta domstolen

Salys pagrindinéje byloje
Teskové: SCT Industri AB i likvidation

Atsakové: Alpenblume AB

Dalykas

Prasymas priimti prejudicinj sprendima — Hagsta domstolen —
2000 m. gruodzio 22 d. Tarybos reglamento (EB) Nr. 44/2001
dél jurisdikcijos ir teismo sprendimy civilinése ir komercinése
bylose pripazinimo ir vykdymo (OL L 12, 2001, p. 1) 1
straipsnio 2 dalies b punkto aiSkinimas — Valstybés narés A
teismo sprendimas, kuriuo pripaZjstama, kad likvidatorius
vykdant bankroto procedira neturi kompetencijos valstybéje
nar¢je B parduoti bankrutuojancios jmonés turta, esantj valsty-
béje naréje A — Jmonés, kuriai parduodamas turtas pareikstas
ieskinys dél teisiy | turta pripaZinimo siekiant susigraZinti
vykdant bankroto procediirg jgytas akcijas, kurias perémé perlei-
dziancioji jmoné taikant sprendima, kuriuo panaikinimas parda-
vimo sandoris

Rezoliuciné dalis

2000 m. gruodzio 22 d. Tarybos reglamento (EB) Nr. 44/2001 dél
jurisdikcijos ir teismo sprendimy civilinése ir komercinése bylose pripa-
Zinimo ir vykdymo 1 straipsnio 2 dalies b punkte numatyta iSimtis

turi biiti aiskinama taip, kad ji taikytina valstybés narés A teismo
priimtam sprendimui dél savininko teisiy j valstybéje naréje A buveing
turincios bendrovés turtg jregistravimo, pagal kurj minéto turto perlei-
dimas turi biiti pripaZintas niekiniu dél to, kad valstybés narés A
teismas nepripaZjsta valstybés narés B likvidatoriaus jgaliojimy valsty-
béje naréje B vykdytos ir uzbaigtos bankroto procediiros atzvilgiu.

() OL C 116, 2008 5 9.

2009 m. liepos 9 d. Teisingumo Teismo (ketvirtoji kolegija)

sprendimas byloje (Bundesgerichtshof (Vokietija) prasymas

priimti prejudicinj sprendimg) Peter Rehder pries Air Baltic
Corporation

(Byla C-204/08) (1)

(Reglamentas (EB) Nr. 44/2001 — 5 straipsnio 1 punkto b
papunkcio antra jtrauka — Reglamentas (EB) Nr. 261/2004
— 5 straipsnio 1 dalies ¢ punktas ir 7 straipsnio 1 dalies a
punktas — Monrealio konvencija — 33 straipsnio 1 dalis —
Oro transportas — Keleiviy ieskiniai oro bendrovéms dél
kompensacijos atSaukus skrydZius — Paslaugos vykdymo
vieta — Teismo jurisdikcija treciojoje valstybéje naréje
isteigtos oro bendrovés teikiamos oro transporto iS vienos
valstybés | kitg paslaugos atveju)

(2009/C 205/13)

Proceso kalba: vokieciy

PraSymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Bundesgerichtshof

Salys pagrindinéje byloje
leskovas: Peter Rehder

Atsakové: Air Baltic Corporation

Dalykas

Pra§ymas priimti prejudicinj sprendimg — Bundesgerichtshof —
2000 m. gruodzio 22 d. Tarybos reglamento (EB) Nr. 44/2001
dél jurisdikcijos ir teismo sprendimy civilinése ir komercinése
bylose pripazinimo ir vykdymo (OL L 12, 2001, p. 1; 2004 m.
specialusis leidimas lietuviy k., 19 sk. 4 t., p. 42) 5 straipsnio 1
punkto b papunk¢io antros jtraukos aiskinimas — Keleivio,
kurio nuolatiné gyvenamoji vieta yra valstybéje naréje, i kitoje
valstybéje naréje isteigto oro vezéjo pagal Reglamento (EB) Nr.
261/2004 7 straipsnio 1 dalies a punktg reikalaujama kompen-
sacija dél skrydzio tarp pirmosios valstybés narés ir treciosios
valstybés narés atSaukimo — Valstybés narés, kurioje yra
keleivio nuolatiné gyvenamoji vieta, teismy jurisdikcija —
,Vietos, kurioje paslaugos buvo arba turéty biti suteiktos
pagal sutartj nustatymas



