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Koninklijke Grolsch NV
pries

Europos Komisija

»Konkurencija — Karteliai — Nyderlandy alaus rinka — Sprendimas, kuriuo
konstatuotas vienas ir testinis EB 81 straipsnio pazeidimas — Ieskovés dalyvavimas
darant konstatuota pazeidima — Jrodymuy nepakankamumas — Motyvavimo stoka“

2011 m. rugséjo 15 d. Bendrojo Teismo ($e$toji i$pléstiné kolegija) sprendi-
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Sprendimo santrauka

1. leskinys dél panaikinimo — Priimtinumas — Fiziniai ar juridiniai asmenys — [monés,
kuriai skirtas pranesimas apie kaltinimus, pareiga per administracine procediirg ginéyti su
kaltinimais susijusias faktines ir teisines aplinkybes — Teisés pareiksti ieskinj jgyvendinimo
ribojimas — Bendryjy teisétumo ir teisés | gynybg uztikrinimo principy pazeidimas
(EB 81, 82 straipsniai ir EB 230 straipsnio ketvirta pastraipa)

2. Konkurencija — Karteliai — Jrodymai — Vienas ir testinis paZeidimas, grindZiamas kom-
pleksine suderinty veiksmy sistema

(EB 81 straipsnio 1 dalis)
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3.
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Institucijy aktai — Motyvavimas — Pareiga — Apimtis — Sprendimas, kuriuo taikomos
konkurencijos taisyklés — Sprendimas, susijes su keliais adresatais

(EB 81 ir 253 straipsniai)

Konkurencija — Sgjungos teisés normos — PaZeidimai — Inkriminavimas —
Patronuojancioji bendrové ir dukterinés bendrovés — Ekonominis vienetas — Vertinimo
kriterijai — Nugincijama prezumpcija, kad patronuojancioji bendrové daro lemiamg jtakg
jai 100 % priklausancioms dukterinéms bendrovéms

(EB 81 ir 82 straipsniai; Tarybos reglamento Nr. 1/2003 23 straipsnio 2 dalis)

Konkurencijos taisykliy srityje jokia Sa-
jungos teisés nuostata nereikalaujama,
kad pranesimo apie kaltinimus adresatas
per administracing procediirg gincyty
jvairias faktines ar teisines aplinkybes,
antraip jis negaléty to daryti véliau per
teismo procesg. Nors tai, kad jmoné
tiesiogiai ar netiesiogiai pripazjsta fak-
tines ar teisines aplinkybes per Komisi-
jos vykdoma administracine procedira,
gali buti papildomas jrodymas vertinant
ieskinio pagristumg, toks pripazinimas
negali riboti teisés pareiksti ieskinj Ben-
drajame Teisme, kuria fizinis ar juridinis
asmuo turi pagal Sutartj, igyvendinimo.

Nesant $iuo tikslu aiskiai jtvirtinto teisi-
nio pagrindo, toks apribojimas priesta-
rauty bendriesiems teisétumo ir teisés i
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gynyba uztikrinimo principams. Be to,
teisé j veiksmingg teisine gynybag ir tei-
singa bylos nagrinéjima jtvirtinta Euro-
pos Sajungos pagrindiniy teisiy chartijos
47 straipsnyje.

(zr. 37 ir 38, 40 punktus)

Konkurencijos taisykliy srityje kalbant
apie vienaq ir testinj pazeidima, kurj suda-
ro prekeés kainy ir kainy padidinimo ko-
ordinavimas konkrecioje valstybéje na-
réje, grindziamg kompleksine suderinty
veiksmy sistema, kurig sukaré suintere-
suotos jmoneés, izoliuoto jmonés dalyva-
vimo koordinuojant veiksmus pozymio
nepakanka tam, kad buty galima jrodyti
jos dalyvavima darant tokj pazeidimag.
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Toks kaltinamos jmonés valdybos pirmi-
ninko dalyvavimas susitikime tik dél vie-
no atitinkamos rinkos segmento yra toks
izoliuotas pozymis.

(zr. 63, 65-67, 71 punktus)

Jeigu taikant EB 81 straipsnj priimtas
sprendimas susijes su keliais adresatais
ir kyla konstatuoto pazeidimo inkrimina-
vimo problemuy, jis turi bati pakankamai
motyvuotas kiekvieno adresato atzvil-
giu, visy pirma ty, kurie, remiantis $iuo
sprendimu, turi atsakyti uz §j pazeidima.

Pavyzdziui, patronuojancios bendro-
veés, kuri pripazjstama atsakinga uz savo
dukterinés bendrovés veiksmus, atzvil-
giu tokiame sprendime turi buti detaliai
iSdéstytos priezastys, galincios pateisinti
pazeidimo priskyrima siai bendrovei.

Siomis aplinkybémis, jei Komisijos spren-
dime, kuriuo konstatuotas konkurencijos
taisykliy pazeidimas, nieko nesakoma
apie ekonominius, organizacinius ir teisi-
nius aptariamos jmonés ir jos dukterinés

bendrovés rysius, o ji pagrindziant pas-
tarosios pavadinimas niekur neminimas,
vadinasi, ji nenurodo priezasciy, dél ku-
riy aptariamai jmonei priskiriamas ginci-
jamas dukterinés bendrovés elgesys. Taip
Komisija atima i$ jmonés galimybe gin-
¢yti tokj priskyrima Bendrajame Teisme
ir paneigti prezumpcija, kad patronuo-
janti bendrové i$ tikryju daro lemiama
jtaka dukterinés bendroveés elgesiui, ir
nesudaro Bendrajam Teismui galimybés
jvykdyti kontrole $iuo klausimu.

(zr. 77 ir 78, 88-91 punktus)

Dukterinés bendrovés elgesys gali buti
priskirtas patronuojanciai bendrovei, be
kita ko, kai, nors ir turédama savaran-
kiska teisinj subjektiskuma, §i dukteriné
bendrové savarankiskai nesprendzia deél
savo elgesio rinkoje, o i§ esmés jgyven-
dina patronuojancios bendrovés nurody-
mus, visy pirma atsizvelgiant j ekonomi-
nius, organizacinius ir teisinius $iy dviejy
teisés subjekty rysius. Tokioje situacijoje
patronuojanti bendrové ir jos dukteri-
né bendrové yra to paties ekonominio
vieneto narés, todél sudaro vieng jmo-
ne. Aplinkybé, kad patronuojanti ben-
drové ir jos dukteriné bendrové sudaro
viena jmone, kaip tai suprantama pagal
EB 81 straipsnj, leidzia Komisijai spren-
dimg, kuriuo patronuojanciai bendrovei
skiriamos baudos, adresuoti patronuo-
janciai bendrovei, nekeliant reikalavimo
jrodyti asmeninj $ios bendrovés dalyva-
vima darant pazeidima.
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Ypatingu atveju, kai patronuojanciai ben-
drovei priklauso 100 % konkurencijos tai-
sykliy pazeidima padariusios dukterinés
bendrovés kapitalo, viena vertus, §i pa-
tronuojanti bendrové gali daryti lemiama
jtaka Sios dukterinés bendrovés elgesiui
ir, kita vertus, egzistuoja nugincijama
prezumpcija, kad $i patronuojanti ben-
drové i$ tikryjy daro lemiamga jtaka savo
dukterinés bendrovés elgesiui. Tokiomis
aplinkybémis Komisijai pakanka jrodyti,
jog patronuojanciai bendrovei priklauso
visas jos dukterinés bendrovés kapitalas
tam, kad buty preziumuojama, jog pa-
tronuojanti bendrové daro lemiama jtaka
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dukterinés bendrovés komercinei politi-
kai. Tada Komisija gali pripazinti, kad pa-
tronuojanti bendrové solidariai atsakinga
uz dukterinei bendrovei skirtos baudos
sumokéjima, nebent patronuojanti ben-
drové, kuri turi nugincyti $ia prezumpci-
ja, pateikty pakankamai jrodymy, galin-
Ciy parodyti, kad jos dukteriné bendrové
rinkoje elgiasi savarankiskai.

(Zr. 80—83 punktus)
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