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leskovas apskundé §j jvertinimg bei tai, kad nebuvo priimtas
sprendimas dél periodinio atlyginimo padidinimo remdamasis
Europole galiojanciomis jvertinimo gairémis. leskovas teigia, kad
§is jvertinimas yra akivaizdziai klaidingas.

leskovas be kita ko teigia, kad 2007 m. birZelio 26 d. sprendimu
jo kaltinimai buvo atmesti kaip nepagristi ir nurodo motyva-
vimo principo pazeidimg, nes $is atmetimas buvo nemoty-
vuotas. Europolo direktorius nurodo, kad jvertinimas buvo
atSauktas ir bus atliktas naujas jvertinimas. Naujasis jvertinimas
ivyko 2007 m. liepos 25 d.

Siuo ieskiniu gin¢ijamas dél skundo priimtas sprendimas ir
2007 m. liepos 25 d. jvertinimas.

2007 m. spalio 15 d. pareikstas ieskinys byloje Nijs pries
Audito Riimus

(Byla F-108/07)
(2008/C 22/108)

Proceso kalba: pranciizy

Salys

Teskovas: Bart Nijs (Bereldange, Belgija), atstovaujamas advokato
F. Rollinger

Atsakovas: Europos Audito Rimai

Ieskovo reikalavimai

— Panaikinti Europos Audito Rimy sprendimg Audito Ramy
generalinj sekretoriy paskirti naujai SeSeriy mety kadencijai,
prasidedanciai 2007 m. liepos 1 diena;

— nepatenkinus pirmojo reikalavimo, panaikinti du teisés
aktus, tariamai esancius ,Paskyrimy tarnybos sprendimais®,
2006 m. gruodzio 8 d. dél 2006 m. spalio 3 d. Pirmosios
instancijos teismo sprendimo byloje T-171/05 vykdymo ir
2007 m. liepos 12 d. dél ieskovo 2007 m. kovo 12 d.
skundo atmetimo;

— priteisti i§ atsakovo bylinéjimosi i$laidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdamas savo ieskinj, ieSkovas pirmiausiai remiasi $iomis fakti-
némis aplinkybémis: i) Audito Ramy generalinis sekretorius
elgési neteisétai; uzuot kreipesis | Europos kovos su sukéiavimu
tarnybg (OLAF), jis aiskiai atsisaké imtis priemoniy ar nagrinéti
klausima, kai jis, remiantis dokumentais, buvo informuotas apie
suk¢iavimo atvejj, darantj Zala invalidumo pensijy sistemai;

ii) pareigiinas savo funkcijas vykdé neteisétai; iii) sprendimai dél
pareigy paaukstinimo ir tokiy sprendimy priémimo datos buvo
pakartotinai neskelbiami; iv) personalo komiteto rinkimai
2004 m. ir 2006 m. dél keleto priezasciy buvo neteiséti;
v) pasitaiké daug piktnaudziavimo pareigy paaukstinimo proce-
diira, o taip pat paskyrimo jgaliojimy, suteikty skyriaus vadovui,
uzurpavimo atvejy bei asmeniniy interesy, galinCiy pakenkti
Paskyrimy tarnybos nepriklausomybei priimant beveik visus
sprendimus; vi) ,Paskyrimy tarnybos sprendimai“ kilo i§ ieskovo
virsininky asmeniniy interesy, i§ vienos kolegés paskyrimo
laikinai eiti aukstesnes pareigas nuslépimo bei i§ nesikreipimo i
OLAF; vii) Paskyrimy tarnyba gin¢ijamus sprendimus grindé ta
pacia akivaizdziy klaidy grandine, kaip ir priimant pirminius
sprendimus, kuriuos jie patvirtina, remdamasi res judicata galios
neturin¢iu teismo sprendimu ir nepaneigdama jokiy ieskovo
argumenty; viii) vertinimo ir pareigy paaukstinimo procediiroje
dalyvaujantys komitetai nebuvo informuoti apie ieskovo virsi-
ninky $aliskuma.

2007 m. spalio 23 d. pareikstas ieSkinys byloje Behmer pries
Parlamentg

(Byla F-124/07)
(2008/C 22/109)

Proceso kalba: pranciizy

Salys

Ieskovas: Joachim Behmer (Briuselis, Belgija), atstovaujamas advo-
katy S. Orlandi, A. Coolen, J.-N. Louis ir E. Marchal

Atsakovas: Europos Parlamentas

Ieskovo reikalavimai

— Panaikinti Europos Parlamento paskyrimy tarnybos (AIPN)
sprendima skirti ieskovui du nuopelny balus uz 2005 metus,

— Panaikinti Paskyrimy tarnybos sprendimg nepaaukstinti
ieskovo | AD 13 lygj pagal 2006 m. pareigy paaukstinimo
procediirg,

— Priteisti i§ atsakovo bylinéjimosi iSlaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

leskovas, Europos Parlamento AD 12 lygio tarnautojas, visy
pirma nurodo Paskyrimy tarnybos sprendimy neteisétuma
skiriant ieskovui du nuopelny balus uz 2005 metus ir nepaauks-
tinant jo | AD 13 lygj pagal 2006 m. pareigy paaukstinimo
procediirg



