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SANTRAUKA — BYLA C-109/07

Atsakydamas j tik su Bendrijos teise susi-
jusj klausima, ar prasyma priimti prejudicinj
sprendimg pateikusi institucija yra teismas
pagal EB 234 straipsnj, Teisingumo Teismas
atsizvelgia j aplinkybiy visumg, t. y. koks
teisinis institucijos pagrindas, ar ji yra nuola-
ting, ar jos jurisdikcija yra privaloma, ar jos
procesas grindziamas rungimosi principu, ar
institucija taiko teisés normas, taip pat ar ji
yra nepriklausoma.

Konkrec¢iau kalbant apie prasyma priimti
prejudicinj sprendima pateikusios institu-
cijos nepriklausomuma, $is reikalavimas
reiskia tai, kad institucija turi bati apsau-
gota nuo i$orés jtakos ar spaudimo, kurie
gali kelti grésme jos nariy sprendimy nepri-
klausomumui, kiek tai susije su jiems nagri-
néti pateikiamomis bylomis. Batinybe
uztikrinti nepriklausomybe ir nesaliskuma
reikalauja, jog egzistuoty taisyklés, be kita
ko, dél teismo sudéties, jo nariy paskyrimo,
jgaliojimy trukmeés bei susilaikymo, nusisa-
linimo ir atSaukimo priezasc¢iy, kad teisés
subjektams nekilty jokiy abejoniu dél to, jog
$iam teismui nedaro jtakos iSorés veiksniai,
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ir dél jo neutralumo susikertanciy interesy
atzvilgiu $iuo klausimu. Siuo atzvilgiu tam,
kad prasyma priimti prejudicinj sprendima
pateikusi institucija atitikty nepriklauso-
mumo salyga, be kita ko, reikalaujama, kad
$ios institucijos nariy atleidimo atvejai buty
aiskiai nustatyti teismo akto nuostatose.

Prud’homie de péche de Martigues (Pran-
cuzija) neatitinka prasyma priimti preju-
dicinj sprendimg teikianciai institucijai
keliamos nepriklausomumo salygos ir todél
néra teismas EB 234 straipsnio prasme. I$
tiesy, viena vertus, Zvejybos arbitrai, bent
jau vykdydami tam tikrg veikly, yra pavaldas
administracijai. Kita vertus, neatrodo, kad
zvejybos arbitrai baty atleidziami i§ pareigy
laikantis ypatingy garantijy, kurios uZti-
krinty, kad nekilty jokiy pagristy abejoniy
dél to, jog $iai institucijai nedaro jtakos iSorés
veiksniai.
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