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Prejudiciniai klausimai

1. Atsizvelgiant | tai, kad REACH reglamento (!) II antrastinés

dalies reikalavimai, susij¢ su registravimu, polimerams netai-
komi vadovaujantis $io reglamento 2 straipsnio 9 dalimi, ar

“«

6 straipsnio 3 dalies nuoroda | ,monomerg (-us)“ reigkia:

a) reagavusius monomerus, tai yra monomerus, kurie surea-
gavo tarpusavyje taip, kad yra neatskiriami nuo polimero,
kuriam priklauso;

b) nereagavusius monomerus, tai yra monomerus, kurie liko
po polimerizacijos ir uzsibaigus reakcijai i§saugo savo
cheming tapatybe ir savybes, kurios skiriasi polimero; ar

c) tiek reagavusius monomerus, tiek nereagavusius mono-
merus?

. Jei | pirma klausimg atsakoma, kaip nurodyta a arba

-

¢ punktuose, ar 6 straipsnio 3 dalies taikymas polimery
gamintojams arba importuotojams néra neteisétas dél to, kad
Sie reikalavimai yra neracionalds, diskriminuojantys arba
neproporcingi?

2006 m. gruodzio 18 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas
(EB) Nr. 1907/2006 dél cheminiy medziagy registracijos, jvertinimo,
autorizacijos ir apribojimy (REACH), jsteigiantis Europos cheminiy
medziagy agentiirg, i§ dalies keiciantis Direktyva 1999/45/EB bei
panaikinantis Tarybos reglamentg (EEB) Nr. 793/93, Komisijos regla-
menta (EB) Nr. 1488/94, Tarybos direktyva 76/769/EEB ir Komisijos
direktyvas 91/155/EEB, 93/67/EEB, 93/105/EB bei 2000/21/EB.

2007 m. gruodzio 20 d. pareikstas ieskinys byloje Europos

Bendrijy Komisija pries Maltos Respublikg
(Byla C-563/07)
(2008/C 51/61)

Proceso kalba: angly

Salys

Teskové: Europos Bendrijy Komisija, atstovaujama U. Wolker ir
D. Lawunmi

Atsakové: Maltos Respublika

Ieskovés reikalavimai

— Pripazinti, kad nepateikdama informacijos, reikalingos jvyk-

dyti 2004 m. vasario 11 d. Europos Parlamento ir Tarybos
sprendima Nr. 280/2004/EB dél iltnamio efektg sukelianciy

dujy emisijos Bendrijoje monitoringo mechanizmo ir Kioto
protokolo jgyvendinimo ('), kartu su 2005 m. vasario 10 d.
Komisijos sprendimo 2005/166/EB, nustatancio Sprendimo
280/2004EB igyvendinimo taisykles, 2-7 straipsniais,
Maltoje, Maltos Respublika nejvykdé isipareigojimy pagal
Sprendimo 3 straipsnio 1 dalj.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Sprendimo Nr. 280/2004/EB 3 straipsnio 1 dalyje numatyta,
kad tam, jog Komisija galéty jvertinti fakting pazangg ir paruosti
Bendrijos metines ataskaitas, valstybés narés, laikydamosi jsipa-
reigojimy pagal JTBKKK ir Kioto protokola, kasmet iki
sausio 15 d. Komisijai perduoda tam tikra informacija.

Kadangi Maltos Respublika iki 2006 m. sausio 15 d. nepateiké
informacijos, kurig privaléjo pateikti, Komisija mano, kad Maltos
valdZios institucijos nejvykdé savo jsipareigojimy pagal $io
sprendimo 3 straipsnio 1 dalj.

() OLL 49, p. 1.

2008 m. sausio 10 d. pareikstas ieskinys byloje Europos

Bendrijy Komisija pries Maltos Respublikg
(Byla C-11/08)
(2008/C 51/62)

Proceso kalba: angly

Salys
Ieskové: Europos Bendrijy Komisija, atstovaujama K. Simonsson

Atsakové: Maltos Respublika

Ieskovés reikalavimai

— Pripazinti, kad savo nacionaliniame jstatyme numatydama,

kad inspektoriai, kurie neatitinka 1995 m. birzelio 19 d.
Tarybos direktyvos 95/21/EB dél uosto valstybés kont-
rolés () VII priede nustatyty reikalavimy yra priimtini, jei jie
priimtini, jeigu 2004 m. geguzés 1 d. dieng jie dirbo kompe-
tentingoje institucijoje vykdancioje uosto valstybés kontrolg,
nejvykdé jsipareigojimy pagal Sios direktyvos 12 straipsnio
1 dalj ir Direktyvos VII prieda.

— Priteisti i§ Maltos Respublikos bylinéjimosi islaidas.



