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Apeliantés reikalavimai

— Panaikinti 2007 m. rugséjo 12 d. Europos Bendrijy Pirmo-
sios instancijos teismo sprendimg byloje T-36/04, API pries
Komisijg tiek, kiek Pirmosios instancijos teismas pripazino
Komisijos teis¢ neatskleisti jos pareiskimy bylose, kuriose
dar nejvyko Zodinis bylos nagrinéjimas.

— Panaikinti 2003 m. lapkri¢io 20 d. Komisijos sprendimo
D(2003) 30621 dalis, kuriy byloje T-36/04 nepanaikino
Pirmosios instancijos teismas, arba, jei Sis reikalavimas
nebiity patenkintas, byla graZinti Pirmosios instancijos
teismui tolimesniam nagrinéjimui atsizvelgiant j Teisingumo
Teismo sprendima.

— Priteisti i§ Komisijos bylinéjimosi islaidas.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Apelianté teigia, kad skundZiamas teismo sprendimas turéty bati
panaikintas dél iy priezasciy.

1. Pirma, Pirmosios instancijos teismas klaidingai iSaiskino
Reglamento 4 straipsnio 2 dalies antraja jtrauka (,teismo
proceso iSimtis“) nuspresdamas, kad Komisija neprivalo
konkreciai jvertinti, ar prie§ Zodinj bylos nagrinéjima leisti
susipaZinti su jos raSytiniais pareiskimais. Sis iSaiskinimas
(i) priestarauja nusistovéjusiems teismo proceso isimties aiski-
nimo principams, kurie pripaZistami kitose teismo spren-
dimo dalyse; (i) yra pagristas neegzistuojancia Komisijos teise
ginti jos interesus ,be jokios iSorinés jtakos®; (iii) pagristas
akivaizdziai klaidingais teisiniais argumentais, kai remiamasi
JygiateisiSkumo principu; (iv) klaidingai atmeta kity jurisdik-
cijy taisykliy, leidZianciy susipazinti su pareiskimais iki posé-
dzio, svarbg; ir (v) klaidingai remiasi poreikiu apsaugoti uzda-
rame posédyje vykstan¢iy Bendrijos teismy procesy veiks-
mingumg.

2. Antra, Pirmosios instancijos teismas klaidingai iSaiskino
Reglamento 4 straipsnio 2 dalies paskutiniame sakinyje jtvir-
tinta ,virSesnio vie$ojo intereso“ sagvoka nuspresdamas, kad
kai kyla klausimas dél teismams pateikty raSytiniy pareis-
kimy, bendras vieSas suinteresuotumas proceso Bendrijos
teismuose turiniu negali bati virSesnis uz bet kokj teismo
proceso iSimtimi saugoma interesg.

2007 m. lapkri¢io 29 d. Europos Bendrijy Komisijos

pateiktas apeliacinis skundas dél 2007 m. rugséjo 12 d.

Pirmosios instancijos teismo (didZioji kolegija) priimto

sprendimo byloje T-36/04 Association de la presse interna-
tionale ASBL pries Europos Bendrijy Komisijg

(Byla C-532/07 P)
(2008/C 22/66)

Proceso kalba: angly

Salys

Apelianté: Europos Bendrijy Komisija, atstovaujama C. Docksey
ir P. Aalto

Kita proceso $alis: Association de la presse internationale ASBL
(API)

Apeliantés reikalavimai

Apelianté Teisingumo Teismo praso:

— i§ dalies panaikinti skundZiamg sprendimg tiek, kiek juo
buvo panaikintas Komisijos sprendimas, kuriuo buvo atsisa-
kyta leisti nuo posédzio datos susipazinti su visais ieskiniais,
isskyrus jsipareigojimy nejvykdymo procediirg, susijusiais
API pragomais dokumentais;

— galutinai i$spresti klausimus, sudarancius $io apeliacinio

skundo dalyka;

— priteisti i§ ieskovés byloje T-36/04 padengti Komisijos toje
byloje ir nagrinéjant §j apeliacinj skundg patirtas bylinéji-
mosi i$laidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Komisija pirmiausiai tvirtina, kad Pirmosios instancijos teismas
suklydo dél teisés aiskindamas teismo proceso i§imtj tiek, kiek
institucijos turi nagrinéti praSymus leisti susipaZinti su rasyti-
niais pareiskimais kitose, ne isipareigojimy nejvykdymo, bylose
kiekvienu atveju nuo posédzio datos. Siuo pozifiriu Komisija
tvirtina, kad Pirmosios instancijos teismo ivados neatitinka jo
argumenty, kad Pirmosios instancijos teismas neatsizvelgé i gero
teisingumo administravimo interesg ar j kity procese paminéty
asmeny interesus ir kad Pirmosios instancijos teismas i$nagri-
néjo tik vienos 3alies teises ir pareigas. Nors institucijy pateikti
dokumentai neturéty baty i§imti i§ Reglamento (EB)
Nr. 1049/2001 (') taikymo srities, iSvada, kurig padaré¢ Pirmo-
sios instancijos teismas, neturi pagrindo Bendrijos teisés aktuose
ar Teisingumo Teismo praktikoje.
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Antra, Pirmosios instancijos teismas suklydo dél teisés aigkin-
damas teismo proceso i§imtj tiek, kiek Komisija turi nagrinéti
prasymus leisti susipaZinti su radytiniais pareiskimais procesuose
dél isipareigojimy nejvykdymo pagal EB 226 straipsnj kiekvienu
atveju nuo sprendimo datos, jskaitant bylas, kurios yra nagriné-
jamos, o tai susilpnina Komisijos, kaip Sutarciy sergétojos, gali-
mybe priziGréti, kad valstybés narés laikytysi pareigy, kurias
numato Bendrijos teisé.

Trecia, Pirmosios instancijos teismas suklydo dél teisés aiskin-
damas teismo proceso i§imtj tiek, kiek institucijos turi nagrinéti
prasymus leisti susipaZinti su savo raSytiniais pareiskimais kiek-
vienu atveju jau i$nagrinétose bylose, bet kurios yra susijusios su
nebaigtomis nagrinéti bylomis, o tai susilpnina jy galimybe ginti
savo interesus Bendrijos teismuose, o taip pat Komisijos, kaip
Sutarciy sergétojos, galimybe siekti, kad biity jgyvendinta Bend-
rijos teisé.

() OLL 145, p. 43.

2007 m. lapkricio 30 d. pareikstas ieskinys byloje Europos
Bendrijy Komisija pries Graikijos Respublikg

(Byla C-541/07)
(2008/C 22/67)

Proceso kalba: graiky

Salys
Teskové: Europos Bendrijy Komisija, atstovaujama M. Patakia

Atsakové: Graikijos Respublika

Ieskovés reikalavimai

— Pripazinti, kad 2004 m. kovo 3 d. Transporto ministerijos
dekretu Nr. 12078/1343, isaiskintu remiantis 2004 m.
liepos 28 d. Keliy ir aplinkos apsaugos direkcijos aplink-
ras¢iu Nr. 45007/4795, uzdraudusi ant automobiliy stikly
klijuoti pléveles, teisétai gaminamas ir (arba) parduodamas
kity Europos Sgjungos valstybiy nariy rinkose, Graikijos
Respublika nejvykdé isipareigojimy pagal EB 28 ir
30 straipsnius.

— Priteisti i§ Graikijos Respublikos bylinéjimosi ilaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

1. Gavusi skundg, Komisija i$nagrinéjo Graikijos teisés aktus,
kurie draudzia ant automobilio priekinio stiklo ir ant auto-
mobiliy stikly apskritai klijuoti pléveles.

2. Komisija mano, kad aptariamas draudimas nepatenka i Direk-
tyvos 92/22[EEB, i§ dalies pakeistos Direktyva 2001/92/EB,
taikymo sritj ir kad nesant suderinimo Bendrijos lygiu Sis
draudimas turi bati nagrinéjamas remiantis 28 ir
30 straipsniais.

3. Toks draudimas yra laisvo prekiy judéjimo kiekybiniam apri-
bojimui lygiaver¢io poveikio priemoné, kurig draudZia
EB 28 straipsnis, nes jis sudaro klititis Graikijoje prekiauti
Siomis plévelémis, kurios teisétai gaminamos ir kuriomis
teisétai prekiaujama kitose valstybése narése.

4. Be to, Komisija pazymi, jog Graikijos valdzios institucijoms
nepavyko pateikti pakankamy faktiniy jrodymuy, kad $i prie-
moné buvo pateisinama ir, be kita ko, proporcinga.

5. Konkreciai kalbant, nebuvo jrodyta, jog yra kriterijy, per
tyrimus galinCiy patvirtinti, ar aptariamos plévelés atitinka
nustatytus minimalius reikalavimus, kaip tvirtina Graikijos
valdZios institucijos.

6. Todél Komisija mano, kad nagrinéjama teisés akty nuostata
pazeidzia EB 28 straipsnj, kurio negalima pateisinti remiantis

EB 30 straipsniu ar privalomais vieSojo intereso pagrindais
Europos Bendrijy Teisingumo Teismo praktikos prasme.

2007 m. gruodZzio 10 d. pareikstas ieskinys byloje Europos
Bendrijy Komisija prie$ Graikijos Respublikq

(Byla C-548/07)
(2008/C 22/68)

Proceso kalba: graiky

Salys

Ieskové: Europos Bendrijy Komisija, atstovaujama M. Patakia ir
M. van Beek

Atsakové: Graikijos Respublika

Ieskovés reikalavimai

— Pripazinti, kad Graikijos Respublika nejvykdé isipareigojimy
pagal 1996 m. birZelio 3 d. Tarybos direktyva 96/34/EB (')
dél Bendrojo susitarimo dél tévystés atostogy, sudaryto tarp
UNICE, CEEP ir ETUC, o konkrediai kalbant pagal minétos
direktyvos priede esancio susitarimo 1 straipsnio 2 dalj,
2 straipsnio 1 dalj ir 3 dalies b punkta, 2 straipsnio 3 dalies
e ir f punktus bei 2 straipsnio 4 ir 6 dalis.

— Priteisti i§ Graikijos Respublikos bylinéjimosi islaidas.



