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garantuoti, kad kontrolés institucijos vykdyty savo funkcijas
Wvisiskai nepriklausomai“, nejvykdyma. Nepaisant skirtumy tarp
teisetumo kontrolés, techninés kontrolés ir hierarchinés kont-
rolés, visos kontrolés rasys pazeidzia direktyvos reikalaujama
nepriklausomumo salyga.

Teleologiniu pozitriu matyti, kad Bendrijos teisés akty leidéjas
mang, jog visiska nepriklausomybé buvo biitina tam, kad kont-
rolés institucijos galéty veiksmingai vykdyti joms direktyvos
28 straipsnyje numatytas funkcijas. Taip pat normos priémimo
aplinkybés patvirtina ,visiskos nepriklausomybés“  koncepcija.
Reikalavimas, kad wvalstybiy nariy kontrolés institucijos savo
funkcijas vykdyty ,visiskai nepriklausomai“, harmoningai jsiterpia j
Bendrijos acquis duomeny apsaugos srityje. Be to, Europos
Sajungos pagrindiniy teisiy chartijos 8 straipsnis taip pat reika-
lauja, kad ,nepriklausoma institucija kontroliuoty”, kaip laikomasi
asmens duomeny apsaugos taisykliy.

Vokietijos Federacinés Respublikos ginama reliatyvios nepriklau-
somybés koncepcija, t. y. kontrolés institucijos nepriklausomybé
tik nuo jstaigos, kurig ji kontroliuoja, jau savaime nesuderinama
su aiskia ir i$samia direktyvos formuluote, kuri reikalauja
wvisiskos*  nepriklausomybés. Be to, dél tokio aikinimo
28 straipsnio 1 dalies antrasis sakinys tapty visiskai neveiks-
mingas. Taip pat reikia atmesti argumenta, kad remiantis
EB 95 straipsniu, kaip direktyvos teisiniu pagrindu, bei subsidia-
rumo ir proporcingumo principais, fraze ,visiskai nepriklausomai®
reikéty aigkinti siaurinamai. Teisingumo Teismas jau yra
nusprendes, kad direktyva buvo priimta nevirsijjant kompeten-
cijos riby ir kad jos nuostaty j ekonomikos sritj nepatenkanciais
atvejais negalima aiskinti siaurinamai. Be to, nagrinéjama
nuostata nevirsija riby to, kas yra bitina tikslams, kuriy direk-
tyva siekia atsizvelgiant { EB 95 straipsnj ir subsidiarumo
principg, pasiekti.

() OLL 281, p. 31.
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pateiktas apeliacinis skundas dél 2007 m. rugséjo 12 d.

Pirmosios instancijos teismo (antroji kolegija) priimto

sprendimo byloje T-348/03 Koninklijke Friesland Foods NV

(anksgiau — Friesland Coberco Dairy Foods Holding NV)
pries Europos Bendrijy Komisijg

(Byla C-519/07 P)
(2008/C 37/11)

Proceso kalba: olandy

Salys

Apelianté: Europos Bendrijy Komisija, atstovaujama H. van Vliet
ir S. Noé

Kita proceso Salis: Koninklijke Friesland Foods NV, anks¢iau — Fries-
land Coberco Dairy Foods Holding NV

Ieskovés reikalavimai

Apelianté praso

— panaikinti skundziamg sprendimg, atmesti praSymg panai-
kinti ginc¢ijama sprendimg (') ir priteisti i Koninklijke Foods
NV (KFF) bylinéjimosi Pirmosios instancijos teisme ir $io
apeliacinio proceso islaidas,

— nepatenkinus pirmojo prasymo, panaikinti skundZiamg
sprendima, kiek juo suteikiamos teisés kitiems tikio subjek-
tams nei Koninklijke Friesland NV, kurie 2001 m. liepos 11 d.
Nyderlandy mokes¢iy administratoriui  buvo  pateike
praSymus taikyti nagrinéjamg pagalbos schema, ir atmesti
praSyma panaikinti ginc¢ijama sprendima, kiek jis susijes su
teisiy kitiems tikio subjektams nei KFF, kurie 2001 m. liepos
11 d. Nyderlandy mokes¢iy administratoriui buvo pateike
prasymus taikyti nagrinéjama pagalbos schema, suteikimu.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Komisija mano, kad Pirmosios instancijos teismas pazeidé Bend-
rijos teise:

i) konstataves, kad KFF turi teis¢ pareiksti ieskinj, nes, paten-
kinus ieskini, ji turéty tam tikras reikalavimo teises Nyder-
landy institucijoms, susijusias su CFA rezimu (skundZiamo
sprendimo 58-73 punktai);

ii) konstataves, kad KFF yra tiesiogiai ir konkreciai susijusi su
Komisijos sprendimu (skundZiamo sprendimo 93-101 punk-
tai);

iii) panaikings gin¢ijamg sprendimg remdamasis faktinémis
aplinkybémis, kurios Komisijai nebuvo Zzinomos ir kuriy
gin¢ijjamo sprendimo priémimo momentu ji neprivaléjo
zinoti, t. y. konkrecia KFF situacija (visy pirma Zr. skun-
dziamo sprendimo 141-143 punktus);

iv) 1 dalis: akivaizdZiai neteisingai pripaZings, kad argumentai,
kurie buvo svarbiis teismo vertinimui, nebuvo ginéjjami ir
todél jrodyti (Pirmosios instancijos teismas padaré neteisinga
prielaidg, kad Komisija negincijo, jog ieskové émési audito
priemoniy bei priémé finansinius ir ekonominius spren-
dimus, kuriy nebuvo galima pakeisti per penkiolikos
ménesiy terming, Zr. skundziamo sprendimo 137 punktg);

2 dalis: pripazings, kad jmoné, kuri tik pateiké prasyma leisti
pasinaudoti pagalba, gali tikétis teiséty lakesciy apsaugos
(visy pirma zr. skundziamo sprendimo 125-140 punktus);

v) pripazings, kad KFF gali pagristai remtis lygybés principu
(skundziamo sprendimo 149-150 punktai);
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vi) arba papildomai: panaikinant skundziamg sprendimga, kiek
juo suteikiamos teisés kitiems tkio subjektams nei KFF
(skundziamo sprendimo rezoliucinés dalies 1 punktas).

(') 2003 m. vasario 17 d. Komisijos sprendimas 2003/515/EB dél
Nyderlandy igyvendintos pagalbos schemos tarptautinei finansavimo
veiklai (OL L 180, p. 52).

2007 m. lapkricio 23 d. pareikstas ieskinys byloje Europos
Bendrijy Komisija pries Nyderlandy Karalyste

(Byla C-521/07)
(2008/C 37/12)

Proceso kalba: olandy

Salys

Teskové: Europos Bendrijy Komisija, atstovaujama P. van Nuffel ir
R. Lyal

Atsakové: Nyderlandy Karalysté

Ieskovés reikalavimai

— Pripazinti, kad neatleisdama nuo dividendy mokes¢io Norve-
gijoje ir Islandijoje isteigtoms bendrovéms i$mokamus divi-
dendus tokiomis paciomis salygomis, kaip Nyderlandy bend-
rovéms mokamus dividendus, Nyderlandy Karalysté
nejvykdé savo isipareigojimy pagal EEE susitarimo 40 straips-
nj.

— Priteisti i§ Nyderlandy Karalystés bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Remiantis Nyderlandy mokes¢iy teisés aktais dividendy mokestis
nerenkamas, kai Nyderlandy bendrové iSmoka dividendus kitai
Nyderlanduose isteigtai bendrovei, turin¢iai ne maziau kaip 5 %
dividendus mokancios bendrovés akcijy. Taciau dividendy
mokestis renkamas, jei dividendus gaunanti bendrové yra jsteigta
Norvegijoje ar Islandijoje, nebent dividendus gaunanti bendroveé
turi ne maziau kaip 25 % (Norvegijos atveju) arba 10 % (Islan-
dijos atveju) dividendus mokancios Nyderlandy bendrovés
akcijy.

Komisija mano, kad dél to pagal Nyderlandy mokesciy teisés
aktus nevienodai traktuojamos Norvegijoje arba Islandijoje
jsteigtos ir Nyderlanduose jsteigtos bendrovés. Tai sudaro laisvo
kapitalo judéjimo tarp Nyderlandy ir Norvegijos bei Islandijos

apribojima, priestaraujantj Europos Ekonominés Erdvés susita-
rimo (*) (EEE susitarimo) 40 straipsniui dél laisvo kapitalo judé-
jimo, kuris i§ esmés atitinka EB 56 straipsnj. Komisijos teigimu,
Norvegijos ir Islandijjos bendroviy, turin¢iy Nyderlandy bend-
roveés kapitalo dalj, situacija objektyviai prilygsta tokiy paciy
akcijy turincios Nyderlandy bendrovés situacijai. Nyderlandy
norma negali baiti pateisinta. Nors valstybés narés gali imtis prie-
moniy, siekdamos uzkirsti kelig piktnaudziavimui, tadiau jos turi
bati proporcingos sickiamam tikslui, o $iuo atveju taip néra.

() OLL1,19941 3.

2007 m. lapkricio 22 d. Finanzgericht Diisseldorf (Vokietija)
pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendimg byloje
Dinter GmbH pries Hauptzollamt Diisseldorf

(Byla C-522/07)
(2008/C 37/13)

Proceso kalba: vokieciy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Finanzgericht Diisseldorf

Salys pagrindinéje byloje
leskové: Dinter GmbH

Atsakové: Hauptzollamt Diisseldorf

Prejudiciniai klausimai

1. Ar Kombinuotosios nomenklatiros (') 20 skirsnio 5 papildo-
mosios pastabos b punktas turi bati aiskinamas taip, kad |
savokg vaisiy sultys, kuriy sudétyje yra pridétojo cukraus,
patenka ir tos vaisiy sultys, | kurias i§ tiesy cukraus nebuvo
pridéta, bet kuriose esancio pridétojo cukraus kiekis buvo
apskaiCiuotas  pagal ~ Kombinuotosios  nomenklatiiros
20 skirsnio 5 papildomosios pastabos a punktg?

2. Ar Kombinuotosios nomenklatiiros 20 skirsnio 5 papildo-
mosios pastabos b punktas turi biiti aiSkinamas taip, kad
savoka ,gauty i§ vaisiy arba koncentruoty sulciy praskiedimo
bidu“ tiesiog patikslina ten minimg ,nattiraliy vaisiy sul¢iy*
savokg, ir pastaroji i§ tiesy yra taikoma visoms (nefermen-
tuotoms ir be alkoholio priedy) vaisiy sultims neatsizvelgiant
i jy pavidalg?



