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priima §j

Sprendima

Ieskiniu Europos Bendrijy Komisija praso Teisingumo Teismo pripazinti, kad
neuztikrinusi, jog didesnése nei 10000 gyventojy ekvivalenty (toliau — GE)
aglomeracijose susidaranc¢ios miesto nuotekos buty valomos pagal grieztesnius
reikalavimus, Suomijos Respublika nejvykdé jsipareigojimy pagal 1991 m. geguzés 21 d.
Tarybos direktyvos 91/271/EEB dél miesto nuotéky valymo (OL L 135, p. 40; 2004 m.
specialusis leidimas lietuviy k., 15 sk., 2 t., p. 26) su pakeitimais, padarytais 1998 m.
vasario 27 d. Komisijos direktyva 98/15/EB (OL L 67, p. 29; 2004 m. specialusis leidimas
lietuviy k., 15 sk, 4 t., p. 27, toliau — Direktyva 91/271), 5 straipsnio 2, 3 ir 5 dalis.

Teisinis pagrindas

Balltijos jiiros baseino jirinés aplinkos apsaugos konvencija

Europos bendrija kartu su kai kuriomis valstybémis narémis ir Rusijos Federacija yra
Baltijos jaros baseino jurinés aplinkos apsaugos konvencijos (Helsinkio konvencija,
perziaréta 1992 m.) (OL L 73, 1994, p. 20, toliau — Baltijos jaros konvencija), priimtos
1994 m. vasario 21 d. Tarybos sprendimu 94/157/EB dél Baltijos jiros baseino jarinés
aplinkos apsaugos konvencijos (Helsinkio konvencija, perziaréta 1992 m.) sudarymo
Bendrijos vardu (OL L 73, p. 19; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 11 sk., 19 t.,
p- 291), signatare.
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Bendrijos teisés aktai

Vadovaujantis Direktyvos 91/271 1 straipsniu $i direktyva taikoma miesto nuoteky
surinkimui, valymui bei i$leidimui ir nuoteky i$ tam tikry pramonés sektoriy valymui
bei isleidimui, o Sios direktyvos tikslas — apsaugoti aplinka nuo i§ minéty nuoteky
susidaranciy isleidziamy medziagy zalingo poveikio.

Sios direktyvos 2 straipsnyje nurodyta:

,,Sioje direktyvoje:

1) ,miesto nuotékos” — tai buitinés nuotékos arba buitinés nuotékos, sumisusios su
gamybinémis nuotékomis, ir (arba) pavirsinés (lietaus) nuotékos;

4) ,aglomeracija“ — tai tam tikras plotas, kuris yra gana tankiai apgyvendintas ir (arba)
kuriame gana sutelkta tkiné veikla, dél to reikia surinkti miesto nuotékas ir jas
nukreipti | miesto nuotéky valymo jrenginius arba j galuting i$leidimo vieta;

5) ,nuotéky surinkimo sistema“ — tai vamzdyny sistema, kurioje surenkamos ir per
kuria teka miesto nuotékos;
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6) ,1 g. e. (gyventoju ekvivalentas)“ — tai organiné biologiskai skaidoma apkrova,
kuriai oksiduoti deguonies poreikis (BDS5) yra 60 g per dieng;

8) ,antrinis valymas“ — tai nuotéky valymas, paprastai taikant biologinj badg kartu su
antriniu nusésdinimu arba kitokj procesg, kai yra laikomasi I priedo 1 lenteléje
nurodyty reikalavimy;

9) ,tinkamas valymas® — tai miesto nuotéky valymas bet kokiu budu ir (arba) i$leidimo
sistema, i$ kurios isleidus nuotékas j vandens telkinj priimtuva jame yra tenkinami
atitinkami kokybés reikalavimai ir atitinkamos $ios direktyvos ir kity Bendrijos
direktyvy nuostatos;

11) ,eutrofikacija“ — tai vandens pagerinimas maistingomis medziagomis, ypa¢ azoto ir
(arba) fosforo junginiais, kurie skatina dumbliy bei aukstesniyjy augmenijos formu
augima, kuris nepageidautinai sutrikdo organizmuy pusiausvyra vandenyje ir turi
jtakos tokio vandens kokybei;
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13) ,jaros pakranciy vandenys“ — tai vandenys uz atosligio ribos arba uz estuarijy
iSorinés ribos.”

Sia direktyva numatytos nuotekoms taikytinos bendrosios taisyklés pateikiamos jos
4 straipsnyje, kurio 1 dalyje nurodyta:

»Valstybés narés uztikrina, kad j nuotéky surinkimo sistemas patenkanc¢ioms miesto
nuotékoms, pries jas isleidziant j vandens telkinius, baty taikomas antrinis arba jam
prilygstantis valymas <...>“

Direktyvos 91/271 5 straipsnyje skelbiama:

»1. Kad buty jvykdyta $io straipsnio 2 dalis, valstybés narés iki 1993 m. gruodzio 31 d.
pagal II priede isdéstytus kriterijus nustato jautrias zonas.

2. Valstybés narés uztikrina, kad miesto nuotékos, patenkancios j nuotéky surinkimo
sistemas i§ aglomeracijy, turin¢iy daugiau kaip 10 000 g.e., pries isleidziant i jautrias
zonas ne veéliau kaip nuo 1998 m. gruodzio 31 d. buty pradétos valyti pagal grieztesnius
negu aprasyta 4 straipsnyje reikalavimus.

3. Sio straipsnio 2 dalyje nurodyti i$leidziami i§ miesto nuotéky valymo jrenginiy
vandenys atitinka I priedo B dalies reikalavimus. <...>
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4. Jautriose zonose, kur galima jrodyti, kad j visus toje zonoje esanc¢ius miesto nuotéky
valymo jrenginius patenkanciose nuotékose bendras fosforo kiekis sumazinamas bent
75 % bei bendras azoto kiekis sumazinamas bent 75 %, individualiems nuotéky valymo
jrenginiams nebitina taikyti reikalavimy, iSdéstyty $io straipsnio 2 ir 3 dalyse.

5. Isleidimams i§ miesto nuotéky valymo jrenginiy, kurie yra atitinkamuose jautriy
zony nuotéky surinkimo rajonuose ir kurie taip pat tersia Sias zonas, privalo buti
taikomi $io straipsnio 2, 3, ir 4 daliy nuostatai.

8. Valstybei narei nereikia nustatyti jautriy zony jgyvendinant $ig direktyva, jei ji visoje
savo teritorijoje vykdo 2, 3 ir 4 dalyse nustatyta nuotéky valyma.”

Sios direktyvos I priedo B dalies reikalavimy 2 ir 3 punktai suformuluoti taip:

»2. I§ miesto nuotéky valymo jrenginiy isleidziamos nuotékos, kurios turi bati valomos
laikantis 4 ir 5 straipsniy, atitinka 1 lenteléje pateiktus reikalavimus.
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3. Be to, nuotékos i§ miesto nuotéky valymo jrenginiy isleidziamos j eutrofikacijos
paveiktas jautrias zonas, nurodytas II priedo A dalies a punkte, privalo atitikti ir $io
priedo 2 lenteléje pateiktus reikalavimus.”

Sio priedo 2 lenteléje pateikta tokia formuluoteé:

»2 lentelé:Reikalavimai vandenims, i$leidZiamiems i§ miesto nuoteky valymo jrenginiy j
jautrias zonas, kuriose pastebima eutrofikacija, nurodyta II priedo A dalies a punkte.
Galima taikyti viena ar abu parametrus, priklausomai nuo vietinés situacijos. Taikomi
koncentracijos dydziai arba minimalus i$valymas procentais.”

Sios lentelés antroje eilutéje nurodyta, kad arba bendro azoto koncentracija
aglomeracijoms, kuriy GE yra nuo 10000 iki 100 000, turi bati 15 mg/l, o didesnéms
aglomeracijoms — 10 mg/l, arba jo kiekis turi buti sumazintas bent 70—80 %.

Direktyvos 91/271 1II priedo A dalies a punkto antrojoje pastraipoje numatyta:

»ovarstant, kurios maistingosios medziagos kiekj reikéty mazinti toliau valant, galéty
buti atsizvelgiama j tokius elementus:

i) eZerai ir upés, jtekancios j ezerus (rezervuarus), uzdaras jlankas, kuriose menkai
keiciasi vanduo ir dél to gali vykti susikaupimas. Tokiose zonose reikéty salinti
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fosfora, nebent galima jrodyti, kad fosforo $alinimas neturés jokio poveikio
eutrofikacijos lygiui. Kai ¢ia patenka nuotékos, i$leidZiamos i$ dideliy aglomeracijy,
galima pagalvoti ir apie azoto $alinima;

ii) estuarijos, jlankos ir kiti jaros pakranc¢iy vandenys, kuriuose menkai keiciasi
vanduo arba j kuriuos patenka daug maistiniy medziagy. Tokiose zonose i§ mazy
aglomeracijy i$leidziamos nuotékos paprastai neturi didelés reik§meés, bet kai jos
isleidziamos i$ dideliy aglomeracijy, fosforas ir (arba) azotas turéty bati $alinamas,
nebent galima jrodyti, kad toks $alinimas neturés poveikio eutrofikacijos lygiui.”

Nacionalinés teisés aktai

Pagal 1994 m. geguzés 19 d. Suomijos ministry tarybos sprendimo Nr. 365/1994 dél
bendrosios kanalizacijos ir tam tikry pramonés sektoriy nuoteky, isleidziamuy j vandenj,
valymo bei i bendrgja kanalizacija patenkanciy gamybiniy nuoteky valymo visi
Suomijos vandens telkiniai laikomi jautriomis zonomis Direktyvos 91/271 prasme.

I$ Suomijos Respublikos pateikto nacionalinés teisés akty aprasymo matyti, kad bet
kuris Suomijos valymo jrenginys, kuriuo valomos didesnése nei 100 GE aglomeracijose
susidarancios miesto nuotekos, turi turéti aplinkosaugos leidimg, i§duodama atlikus
konkrecios situacijos jvertinima. Nagrinéjant pra§yma isduoti tokj leidima visuomet
jvertinama bendra vandens telkinio buklé ir miesto nuoteky jam daromas poveikis.

Vertindama didesnése nei 4000 GE aglomeracijose susidaranciy miesto nuoteky
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valymo jrenginius, aplinkosaugos leidimus iSduodanti institucija atlieka aplinkos
teisine, moksling ir technine ekspertize. Ji privalo jvertinti informacija, gauta vykdant
leidimo i§davimo procedirg, jskaitant atitinkamo Ympdristokeskus (Regiono aplinko-
saugos centras) nuomone.

Vienas i$ $io centro uzdaviniy yra apsaugoti bendrgjj interesa aplinkosaugos srityje.
Aplinkosaugos leidimus i§duodandiai institucijai pateikiamoje nuomonéje jis pasialo
sumazinti azoto apkrovg, kai tai, atsizvelgiant j vietos salygas ir naujausias mokslines
Zinias, butina aplinkosaugai. Prasymas sumazinti azoto apkrovg i$ principo turéty buti
siunc¢iamas visiems subjektams, eksploatuojantiems didesnése nei 10000 GE aglome-
racijose susidaranciy miesto nuoteky valymo jrenginius, kuriy isleidziamos medziagos
tiesiogiai patenka j Kvarkeno (Merenkurkku) pietines zonas, esancias Botnijos jlanka
(Pohjanlahti) sudaranc¢iy Botnijos jlankos uzutekio (Perdmeri) ir Botnijos jaros
(Selkdmeri) sandaroje. Botnijos jlanka yra Baltijos jaros at$aka.

Ikiteisminé procediara

Manydama, kad tretinj tiek azoto, tiek fosforo valyma butina atlikti visose j Baltijos jira
patenkanciy vandeny baseinuose esanciose didesnése nei 10000 GE Suomijos
aglomeracijose, Komisija 2002 m. liepos 1 d. laisku i$siunté Suomijos Respublikai
oficialy pranesimg, pareikalaudama jvykdyti jsipareigojimus pagal Direktyvos 91/271
5 straipsnj.

Savo 2002 m. rugpjucio 27 d. atsakyme Suomijos Respublika nurodé, kad jvykdé
isipareigojimus pagal Direktyva 91/271. Azoto apkrova mazinama, jei konkreciu atveju,
vadovaujantis $ios direktyvos reikalavimais, tai pripazjstama butina dél vandens
telkinio priimtuvo basenos.
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2004 m. balandzio 1 d. Komisija, remdamasi EB 226 straipsnio pirmgja pastraipa,
nusiunté Suomijos Respublikai pagrista nuomone, kurioje padaré isvady, kad
neuztikrinusi, jog visose didesnése nei 10000 GE aglomeracijose susidarancios
miesto nuotekos buty veiksmingiau valomos, Suomijos Respublika nejvykdé jsiparei-
gojimy pagal Direktyvos 91/271/EEB 5 straipsnio 2, 3 ir 5 dalis, ir pasialé siai valstybei
narei per du ménesius nuo $ios nuomonés gavimo imtis joje nurodyty priemoniy.

Kadangi Suomijos Respublikos pateiktas atsakymas j $ia pagrista nuomone Komisijos
netenkino, ji pareiské $j ieskinj.

2008 m. rugpjicio 7 d. Teisingumo Teismo pirmininko nutartimi Svedijos Karalystei
leista jstoti i byla Suomijos Respublikos puséje.

Dél ieskinio

Saliy argumentai

Komisija teigia: kadangi visos Suomijos vandens aplinkos yra jautrios zonos
Direktyvos 91/271 prasme, pareiga uztikrinti, kad visos didesnése nei 10000 GE
aglomeracijose susidaranc¢ios miesto nuotekos, patenkancios j nuoteky surinkimo
sistemas, prie§ iSleidziamos buty i$valytos pagal grieztesnius nei $ios direktyvos
4 straipsnyje numatyti reikalavimus, taikoma visai Suomijos teritorijai.
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Siomis aplinkybémis i§ Direktyvos 91/271 iplaukia, kad visais didesnése nei 10 000 GE
aglomeracijose susidaranciy miesto nuoteky valymo jrenginiais, esanciais jaros
pakrantés zonose ir Baltijos juros baseine, turi buti atliekamas tretinis $iy nuoteky
valymas nuo azoto.

Komisija mano, jog tam, kad atitikty Direktyvos 91/271 tiksla, visos didesniy nei
10000 GE aglomeracijy isleidZziamos medziagos i Baltijos jara turi bati i$valytos tiek
nuo fosforo, tiek nuo azoto. Toks valymas riboja azoto migracija j centrine Baltijos jiros
dalj, Suomijos jlanka (Suomenlahti), Achipelago jara (Saaristomeri) ir tam tikras
Botnijos juros dalis bei $iy zony eutrofikacija. Komisijos teigimu, Suomijos valdzios
institucijos nejrodé, jog sprendimas nedaryti tretinio valymo nuo azoto visais
atitinkamais valymo jrenginiais neturéjo poveikio $iy zony eutrofikacijai.

Suomijos Respublika pastebi, kad visose Suomijos aglomeracijose susidarancios miesto
nuotekos valomos biocheminiais jrenginiais ir kad valymo jrenginiai turi turéti
aplinkosaugos leidimg. Viena pagrindiniy $io leidimo isdavimo procedaros dalis yra
konsultavimasis su regioniniais aplinkosaugos centrais, kurie privalo sialyti sumazinti
azoto apkrovg, jei mano, kad tai batina aplinkos apsaugos sumetimais. Be to, reguliariai
perzitrint kiekviena iSduota leidimag, i$ naujo vertinama, ar atsirado poreikis sumazinti
azoto apkrovy atsizvelgiant j vietos salygas, kaip tai numatyta Direktyva 91/271.

Suomijos Respublika patvirtina, kad didZiosios dalies jos vidaus vandeny, sudaryty i$
ezery ir upiy, azotas neturi poveikio eutrofikacijai, nes jy eutrofikacija kelianti
maistingoji medziaga yra fosforas. Be to, Suomijos Respublika mano, kad azotas néra
Suomijai priklausancios jaros zonos eutrofikacija kelianti maistingoji medziaga.
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Tokiomis aplinkybémis Suomijos Respublika nesutinka, kad Direktyva 91/271
reikalaujama sumazinti azoto apkrova visose didesniy nei 10000 GE aglomeracijy
nuotekose. Vadovaujantis $ios direktyvos I priedo 2 lenteléje pateiktais nurodymais,
butinybé sumazinti azoto apkrova vertinama ,atsizvelgiant j vietos salygas®. Komisija
nejrodziusi, kad tais atvejais, kai Direktyva 91/271 reikalaujama sumazinti azoto
apkrova, Suomijos valdzios institucijos to nereikalavo, be kita ko, pagal nacionalinés
teisés aktuose numatyto privalomo aplinkosaugos leidimo atnaujinimo procediira
atskirai vertindamos kiekviena didesnése nei 100 GE aglomeracijose susidaranciy
miesto nuoteky valymo jrenginj.

Suomijos Respublika taip pat nurodo, kad Direktyvos 91/271 I priedo 2 lenteléje
minimos ,vietos salygos“ reiskia tik ta vandens telkinio zong, kurioje valymo jrenginiy
iSleidziamos medziagos gali lemti Sioje direktyvoje minimg zalg. Be to, reikalavimas,
pagal kurj azoto apkrovos sumazinimo rodikliai visais atvejais turi atitikti nurodytuo-
sius Sioje lenteléje, nepaisant $ios apkrovos poveikio vandens aplinkai, pazeisty
proporcingumo principa.

Pateisindama praktiky, kad buatinybé mazinti azoto apkrova nustatoma atskirai
kiekvienam konkreciam valymo jrenginiui, kuriam nacionalinés teisés aktais taikomas
reikalavimas gauti aplinkosaugos leidimg, Suomijos Respublika pateikia tris papil-
domus motyvus. Pirma, $i valstybé naré nurodo, kad tam tikrais atvejais miesto nuoteky
azoto apkrovos sumazinimas neturi poveikio Baltijos jaros eutrofikacijai dél azoto
iSlikos ezeruose ir upése. Antra, negalima atmesti galimybés, kad tam tikromis
aplinkybémis azoto apkrovos mazinimas turéty neigiama poveikj vandens telkiniy
btklei, iSprovokuodamas, pavyzdziui, tam tikry kenksmingy dumbliy dauginimasi.
Trecia, Suomijos Respublika pazymi, kad nedidelé azoto migracija i$ Botnijos jlankos,
kuriai nebudinga eutrofikacija ir kurioje esantis azotas néra ribojanti maistingoji
medziaga, j kitas jiros zonas neturéty biti laikoma keliancia $ioms zonoms pavojy
Direktyvos 91/271 prasme.
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Teisingumo Teismo vertinimas

I§ Direktyvos 91/271 5 straipsnio 2 dalies i$plaukia, kad visos j jautrig zona isleidziamos
miesto nuotekos, susidarancios didesnése nei 10 000 GE aglomeracijose, véliausiai nuo
1998 m. gruodzio 31 d. turéjo buti valomos pagal grieztesnius nei direktyvos
4 straipsnyje numatyti reikalavimus.

Siuo atzvilgiu Teisingumo Teismas jau yra nusprendes, kad i$leidziamoms medziagoms
Direktyvos 91/271 5 straipsnio 2 dalies prasme neturi reik§meés tai, ar i jautria zona
nuotekos patenka tiesiogiai, ar netiesiogiai ($iuo atzvilgiu Zr. 2002 m. balandzio 25 d.
Sprendimo Komiisija pries Italijg, C-396/00, Rink. p. I-3949, 29—-32 punktus). Kaip savo
iSvados 72 punkte nurodé generaliné advokatg, tai atitinka EB 174 straipsnio 2 dalyje
nurodyta Bendrijos aplinkos politika siekiama auksta apsaugos lygi.

Vadovaujantis Direktyvos 91/271 Il priedo A dalimi, jautrios zonos gali baiti nustatomos
remiantis eutrofikacijos, geriamojo vandens émimo arba kitose direktyvose nustatytais
kriterijais.

Nagrinéjamu atveju nustatyta, kad 1994 m. Suomijos Respublika pripazino visus savo
vandens telkinius eutrofikacijai jautriomis zonomis ir kad isleidziamos medziagos i$
visy $ios valstybés narés valymo jrenginiy tiesiogiai arba netiesiogiai iSleidziamos j $ias
zonas.

Be to, Direktyvos 91/271 5 straipsnio 3 dalyje nustatytos minétose jautriose zonose
taikytinos ileidZiamy medziagy tretinio valymo taisyklés. I§ $ios nuostatos, skaitomos
kartu su joje nurodytomis nuostatomis, matyti, kad i$ miesto nuoteky valymo jrenginiy
i eutrofikacijai jautrias zonas isleidZziamos medziagos atitinka sios direktyvos I priedo
2 lentelés reikalavimus.
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Teisingumo Teismas yra nusprendes, kad $ie reikalavimai taikomi nepazeidziant
Direktyvos 91/271 II priedo A dalies a punkto (2004 m. rugséjo 23 d. Sprendimo
Komisija pries Prancizijg, C-280/02, Rink. p. I-8573, 104 ir 105 punktai). Sios nuostatos
ii papunktyje taip pat nurodoma, kad, kiek tai susije su didelémis aglomeracijomis,
fosforas ir (arba) azotas turéty buti salinamas tuomet, kai jaros pakranc¢iy vandens
telkiniuose menkai keiciasi vanduo arba i juos patenka daug maistingyjy medziagy,
nebent bty jrodyta, kad toks $alinimas neturés poveikio eutrofikacijos lygiui.

Sios direktyvos I priedo 2 lenteléje pateikiami fosforo ir azoto i§valymo i§ miesto
nuoteky parametrai. Jos antrastéje nurodyta, kad galima taikyti viena ar abu
parametrus, atsizvelgiant j vietos situacija. Taigi nuo azoto ar fosforo arba jy abiejy
turi bati valoma atsizvelgiant | vietos salygas. Valstybé naré gali pasirinkti taikyti
nurodyta koncentracijos verte arba i$valymo procentine israiska.

Papildomai reikia nurodyti, kad Komisija ir Suomijos Respublika sutaria, jog Baltijos
juros eutrofikacija yra pagrindiné aplinkosaugos problema ir kad $j fenomena lemia
padidéjusi azoto ir fosforo, t. y. dvieju medziagy, kurios butinos jurinei augalijai ir
gyvanijai, koncentracija.

Komisija pati nurodé, kad eutrofikacijos ribojimo azotu ir (arba) fosforu mechanizmas
jvairiose Baltijos jiros zonose ir net tos pacios zonos viduje labai skiriasi. Taigi néra
eutrofikacijos problemos sprendinio, kuris universaliai tikty visai Baltijos jarai.

I$ bylos saliy pateikty pastaby matyti, kad, vertinant apskritai, vienos i§ maistingyjy
medziagy, t. y. fosforo arba azoto, yra maziau nei kitos, o $is trakumas riboja dumbliy
dauginimasi. Taigi $ias medziagas galima vadinti ,ribojanciu veiksniu“. Tam tikros
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zonos gali buti jautrios vienai i§ medziagy arba net abiem. Taigi fosforo ir (arba) azoto
sumazinimas, atsizvelgiant j $iy vandeny jautruma, leidzia riboti dumbliy dauginimasi.

Tokiomis aplinkybémis i§ bylos medziagos matyti, kad priemonés, kuriy reikia imtis
siekiant sumazinti eutrofikacija vienoje ar kitoje Baltijos jiros vietoje, néra tapacios.
Siuo atzvilgiu Direktyvoje 91/271 numatyta, kad valstybés narés vadovaujasi vietos
salygomis vertindamos prie eutrofikacijos prisidedancias medziagas (fosfora ir (arba)
azoty) ir atlikusios jvertinima imasi tinkamy valymo priemoniy.

Taigi, kaip pastebéjo Suomijos Respublika, Direktyvoje 91/271 néra reikalavimo
masinaliai sumazinti azoto apkrova tais atvejais, kai miesto nuoteky valymo jrenginiy
iSleidziamos medziagos patenka | jautrioje zonoje esancius vandens telkinius
priimtuvus. Ar vandenys turi bati valomi nuo azoto ir (arba) fosforo, turi bati
nustatoma atsizvelgiant bitent j priezastj, dél kurios $ie vandens telkiniai priimtuvai
pripazinti jautriais, ir j jvertinta vietos situacija.

Todél negalima pritarti Komisijos pateiktam ai$kinimui esg vien aplinkybés, jog miesto
nuoteky valymo jrenginiy iSleidziamos medziagos patenka | jautria jaros zong,
pakanka, kad baty taikomas Direktyvos 91/271 reikalavimas atlikti tretinj valyma nuo
azoto. Pagal minétos direktyvos 5 straipsnio 5 dalj pareiga sumazinti azoto apkrova
siejama su tuo, kiek jautriy jaros zony baseinuose esanc¢iy miesto nuoteky valymo
irenginiy isleidziamos medziagos prisideda prie $iy jautriy zony tar$os.

Kadangi ribojantis veiksnys siejamas ne tik su vandens telkinio priimtuvo jautrumu, bet
ir su tuo, ar isleidZziamos medziagos tersia $iuos telkinius, negalima teigti, kaip tai i$
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esmés daro Komisija, jog kadangi Baltijos jaroje siauraja prasme vyksta didelé tiek
azoto, tiek fosforo sukelta eutrofikacija ir didzioji dalis vidaus vandenu jteka j $ig jara,
Suomijos eZerai, upés ir jaros pakranciy vandens telkiniai laikytini jautriais $ioms dviem
medziagoms.

I$ iy motyvy isplaukia, kad, prieSingai nei teigia Komisija, Direktyva 91/271 nenumato
bendrai taikomos pareigos reikalauti, kad kiekvieno didesnése nei 10000 GE dydzio
aglomeracijose susidariusiy miesto nuoteky valymo jrenginio i$leidziamoms medzia-
goms biity taikomas tretinis valymas nuo azoto.

Kadangi Direktyva 91/271 reikalaujama sumazinti fosforo ir (arba) azoto kiekius
atsizvelgiant i vietos salygas, t. y. vandens telkiniy priimtuvy jautruma vienai ar kitai i$
$iy maistingyjy medziagy, ir aplinkybe, ar iSleidziamos medziagos tersia $iuos telkinius,
kartu galima vertinti visus nagrinéjamus valymo jrenginius, kuriy isleidziamos
medziagos patenka j tg patj baseing.

Be to, vadovaujantis Direktyvos 91/271 5 straipsnio 5 dalimi, tiek tiesiogiai, tiek
netiesiogiai i$leidzZiamoms medzZiagoms i$ tame paciame jautrios zonos baseine esanciy
miesto nuoteky valymo jrenginiy taikomi reikalavimai, kurie jautrioms zonoms taikomi
tik jei Sios medziagos prisideda prie $ios zonos tarsos. Taigi turi egzistuoti priezastinis
rys$ys tarp $iy isleidziamy medziagy ir jautriy zony tar$os.

Nagrinéti, ar Komisija jrodé §j priezastinj rysj, batina atsizvelgiant j $iuos motyvus.

Reikia priminti, kad pagal nusistovéjusia teismo praktika procediroje dél jsipareigo-
jimy nejvykdymo pagal EB 226 straipsnj Komisijai tenka pareiga jrodyti nurodyto
isipareigojimy nejvykdymo egzistavima. Butent ji turi pateikti Teisingumo Teismui
visus jrodymus, butinus patikrinti $io jsipareigojimy nejvykdymo egzistavimag,
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negalédama S$iuo atzvilgiu remtis kokia nors prielaida (be kita ko, zr. 1982 m.
geguzeés 25 d. Sprendimo Komisija pries Nyderlandus, 96/81, Rink. p. 1791, 6 punkta ir
2007 m. balandzio 26 d. Sprendimo Komiisija pries Italijg, C-135/05, Rink. p. I-3475,
26 punkta).

Be to, jei Komisija pateiké pakankamai jrodymy, patvirtinandiy tam tikras faktines
aplinkybes, atsiradusias valstybés narés atsakovés teritorijoje, pastaroji gali i$ esmés ir
iSsamiai ginCyti pateiktus duomenis bei i$ jy isplaukiancias pasekmes ($iuo atzvilgiu zr.
1988 m. rugséjo 22 d. Sprendimo Komisija prie Graikijg, 272/86, Rink. p. 4875,
21 punkta ir 1999 m. lapkric¢io 9 d. Sprendimo Komiisija pries Italijg, C-365/97, Rink.
p. 1-7773, 84 ir 86 punktus).

Reikia konstatuoti, kad, kaip matyti i§ bylos medziagos, Suomijos valymo jrenginiai
iSdéstyti, pirma, Botnijos jlankos, sudarytos i§ dviejy jiuros zony, t. y. Botnijos jlankos
uzutekio ir Botnijos juros, antra, Baltijos juros siaurgja prasme ir, trecia, Suomijos
ilankos vandens telkiniy priimtuvy baseinuose.

Tokiomis aplinkybémis reikia i$nagrinéti, ar Komisija jrodé, kad didesnése nei
10000 GE aglomeracijose susidaranc¢iy miesto nuoteky valymo jrenginiy, esanciy
atitinkamuose minéty jaros zony baseinuose, iSleidziamas azotas prisideda prie $iy
zony eutrofikacijos.

Dél valymo jrenginiy, kuriy i$leidZiamos medziagos patenka j Botnijos jlanka

I$ miesto nuoteky valymo jrenginiy, kuriy i$leidziamos medziagos patenka i Botnijos
jlanka, dalis yra jrenginiai, kuriy i$leidziamos medziagos tiesiogiai arba netiesiogiai
patenka i Botnijos jlankos uzutekj, o likusi dalis — jrenginiai, kuriy isleidziamos
medziagos tiesiogiai arba netiesiogiai patenka j Botnijos jara. Taigi valymo jrenginius,
kuriy isleidziamos medziagos patenka j ta patj baseing, galima nagrinéti kartu.
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— Dél valymo jrenginiy, kuriy i$leidZiamos medZiagos tiesiogiai patenka j Botnijos
ilankos uzutekj arba i jo baseina

Bylos $alys susitaré laikyti Botnijos jlankos uzutekj vienintele didesne Baltijos jiros
zona, kuri, apskritai vertinant, nepaveikta eutrofikacijos. Be to, Komisija pripazjsta, kad
Botnijos jlankos uzutekio ribojantis veiksnys yra fosforas. Suomijos Respublika nurodo,
jog uz aplinkosaugos leidimy iSdavima atsakingai institucijai dél vietos salygy
pripazinus butina Salinti azota, jo $alinimo reikalavimas taikomas ir tiems miesto
nuoteky valymo jrenginiais, kurie yra Botnijos jlankos uzutekio regiono pakrantése.

Siomis aplinkybémis Komisija nejrodé, kad atsizvelgiant j Botnijos jlankos uzutekyje
egzistuojancias salygas Suomijos Respublika privaléjo uztikrinti, jog tretinis i§valymas
nuo azoto buty taikomas kiekvienu didesnése nei 10000 GE aglomeracijose
susidaran¢iy miesto nuoteky valymo jrenginiu, kurio i$leidziamos medziagos
patenka j Botnijos jlanka.

— Dél valymo jrenginiy, kuriy iSleidziamos medziagos patenka arba tiesiogiai i
Botnijos jurg, arba i jos baseina

Bylos salys nesutaria, pirma, dél Botnijos jaros eutrofikacijos egzistavimo ir jos
ribojancio veiksnio nustatymo bei, antra, poveikio, kuris gali atsirasti dél azoto judéjimo
i$ Botnijos jlankos ir jo nusileidimo iki pat Baltijos jaros siauraja prasme.
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Dél Botnijos juros eutrofikacijos egzistavimo ir jos ribojancio veiksnio nustatymo

Studijose, kurias prie bylos pridéjo Suomijos Respublika, teigiama, kad Botnijos jlanka,
jskaitant Botnijos jira, yra vienintelis Baltijos jaros subregionas, neturintis akivaizdziy
eutrofikacijos pozymiy.

Savo teiginj, kad azotas yra reiksmingas Botnijos juros eutrofikacija ribojantis veiksnys,
Komisija grindzia jos uzsakymu, pateiktu Water Research Center, 2004 m. parengta
ataskaita apie Direktyvos 91/271 perkélima j Suomijos teise (toliau — 2004 m. ataskaita)

Taciau $ioje ataskaitoje pabréziama placiai paplitusi nuomoné, kad eutrofikacijos
problema nebtidinga Botnijos jarai ir ypa¢ Botnijos jlankos atviriesiems vandenims. Be
to, Sioje ataskaitoje patvirtinama, kad Archipelago jira yra eutrofikacijos tranzito tarp
Suomijos jlankos ir Botnijos jlankos zona. Jos vandens kokybé S$ioje ataskaitoje
apibadinta kaip didzigja dalimi patenkinama.

I§ to, kas iSdéstyta, iSplaukia, kad Komisija nejrodé, jog azotas yra reik§mingas Botnijos
juros atviryjy vandeny eutrofikacija ribojantis veiksnys.

Apie jaros pakranciy vandens telkinius 2004 m. ataskaitoje nurodyta, kad jy
eutrofikacija vyksta dél menkos vandens kaitos ir didelés maistingyjy medziagy
apkrovos. Be to, $ioje ataskaitoje teigiama, kad fosforas yra pagrindinis Suomijos jaros
pakranciy vandens telkiniy ribojantis veiksnys.
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Siuo atzvilgiu reikia atsizvelgti i Direktyvos 91/271 Il priedo A dalies a punkto antrosios
pastraipos ii papunktj, kuriuo remiantis i§ mazy aglomeracijy isleidziamos nuotekos
paprastai neturi didelés reik§més jiaros pakranciy vandens telkiniams, kuriuose menkai
keiciasi vanduo arba j kuriuos patenka daug maistingyjy medziagy, taciau kai jos
iSleidziamos i§ dideliy aglomeracijy, fosforas ir (arba) azotas turéty bati $alinamas,
nebent bty jrodyta, kad toks $alinimas neturés poveikio eutrofikacijos lygiui.

Dél Botnijos jlankos pakrastyje esanciy miesto nuoteky valymo jrenginiy Suomijos
Respublika nurodo, kad $iuose vandenyse esantis azotas paprastai negali buti laikomas
kelianciu pavojy Sios direktyvos prasme, nes jiems, be kita ko, budingas azoto ilikos
fenomenas.

Suomijos Respublika taip pat tvirtina, o Komisija nepateikia priesingas aplinkybes
patvirtinanciy jrodymy, kad tik 0,3 % viso azoto, kiekvienais metais patenkancio j
Botnijos jurg, $altinis yra i$ Botnijos jlankos uzutekio patenkancios miesto nuotekos. Be
to, §i valstybé naré teigia, kad Botnijos jlankos azoto pasalinimo poveikis Baltijos jaros
siaurgja prasme eutrofikacijai buty toks nedidelis, kad jo net nebuty jmanoma nustatyti
remiantis statistiniais duomenimis.

Tokiomis aplinkybémis reikia konstatuoti, jog Komisija nejrodé¢, kad atsizvelgiant j
Botnijos jaros bukle Suomijos Respublika privaléjo uztikrinti, jog kiekvienu valymo
jrenginiu, kurio isleidziamos medziagos patenka j Botnijos jlanka, baty atliekamas
tretinis didesnése nei 10 000 GE aglomeracijose susidaranciy miesto nuoteky isvalymas
nuo azoto.

Dél poveikio, kuris gali atsirasti dél azoto judéjimo i§ Botnijos jlankos ir jo nusileidimo
iki pat Baltijos jaros siaurgja prasme

Komisija nurodo, kad bet kuriuo atveju didelis maistingyjy medziagy kiekis juda i$
vieno juros baseino j kita. 62 % viso azoto, tiesiogiai ar netiesiogiai ileisto j Botnijos jira,
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kiekio véliau nuteka j Botnijos jira — jiros zong, kurioje azotas sudaro svarby ribojantj
veiksnj.

Viena vertus, tiesa, kaip pastebi Komisija ir Suomijos Respublika, pareiga i$valyti nuo
azoto reikia vertinti bendrame kontekste, atsizvelgiant tiek i vidaus vandeny, tiek j
pakranciy vandens telkiniy priimtuvy jautruma. Tac¢iau baseino sgvoka néra neribota.
Siuo atzvilgiu reikia pazyméti, kad teismo posédyje Komisija pripaZzino neteigianti,
priesingai nei savo dubliko 44 punkte, jog Botnijos jlankos uzutekis ir Botnijos jara gali
buti laikomos Baltijos jaros siaurgja prasme baseinais.

Kita vertus, reikia pazyméti, kad Suomijos Respublika negincija aplinkybés, jog azotas
juda i$ vienos jiros zonos j kita, bet atkreipia démes;j esa i$ to negalima daryti iSvados
apie tai, kad vietos salygos reikalauja sumazinti azoto kiekj visuose $iy jiros zony
pakrantése esanciuose didesnése nei 10000 GE aglomeracijose susidaranc¢iy miesto
nuoteky valymo jrenginiuose.

Reikia pazyméti, kad, kaip matyti i§ Teisingumo Teismui pateiktos medziagos, Baltijos
jura yra negili, o tai nepalanki aplinkybé vandens kaitai. Be to, kaip nurodyta kito
$iandien, t. y. 2009 m. spalio 6 d., paskelbto sprendimo Svedija pries Komisijg
(C-438/07, Rink. p. I-9517) 77 punkte, vandens kaita tarp Botnijos jlankos ir Botnijos
juros riboja nataralios kliitys, esanc¢ios Kvarkeno archipelago siauréje. Botnijos jlanka ir
Botnijos jira viena su kita sieja seklumos, kuriy didziausias gylis 25 metrai.

Tokiomis aplinkybémis reikia konstatuoti, kad Komisija nejrodé, jog neegzistuoja joks
fizinis barjeras, kuris riboty azoto judéjima tarp atitinkamy jaros baseiny.
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Savo i$vados 93 punkte generaliné advokaté taip pat nurodé, kad Botnijos jura yra tikras
azoto $ulinys.

Todél nors azotas i$ tikryjy juda tarp Botnijos jlankos ir Baltijos jiros siaurgja prasme,
Komisija nejrodé, kad vandens tekéjimas i§ Botnijos jlankos ir Botnijos jaros j Baltijos
jira siauraja prasme sukelia didelio kiekio azoto tersaly judéjima i$ Svedijos $iaurés
rajony, kuriuose esantys valymo jrenginiai nesalina azoto.

Siuo atzvilgiu reikia konstatuoti, kad $alys sutaré dél aplinkybés, jog apytikriai 11 % viso
Botnijos jiros azoto patenka j Baltijos jara siaurgja prasme.

Taciau, kaip matyti i§ bylos medziagos ir teismo posédyje Suomijos Respublikos
pateikty pastaby, $iuo atveju tinkama procentiné iraiska yra ta, kuri apibudina i$
didesnése nei 10 000 GE aglomeracijose susidaranciy miesto nuoteky valymo jrenginiy
iSleidziama azoto, patenkancio j Botnijos jlanka ir véliau — j Baltijos jura, kiekj. Visas
azoto srautas negali bati laikomas svarbiu veiksniu nustatant, ar i§ minéty valymo
jrenginiy isleidziamam vandeniui turi bati taikomas tretinis valymas nuo azoto.

Bylos medziaga leidzia tvirtinti, kad maistingosios medziagos, iskaitant azota, susidaro
dél jvairios Zmoniy veiklos ir galiausiai j jara patenka, pirma, per uztersta atmosfera bei
kritulius, antra, per upiy pernesamas jaros pakrantése arba baseinuose esanciy taskiniy
saltiniy isleistas medziagas ir, trecia, pasklidziyjy $altiniy nuotéki.
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Siuo atzvilgiu bylos medziaga leidzia tvirtinti, kad, viena vertus, didelé dalis Botnijos
ilankoje esancio azoto patenka i$ pasklidziyjy saltiniy. Kita vertus, Sios kategorijos
$altinj sudaranti zmogaus veikla, dél kurios i$leidziama daugiausia azoto, yra zemés
tkis.

IS to isplaukia, kad i§ didesnése nei 10000 GE aglomeracijose susidaranciy miesto
nuoteky valymo jrenginiy isleidziamo azoto kiekis neatitinka Komisijos nurodytos
procentinés israiskos.

Tokiomis aplinkybémis sunku suprasti, ka apibiidina Komisijos nurodyta 62 % verté. Si
procentiné israiska bet kuriuo atveju negali tikti apibadinti azoto kiekj didesnése nei
10 000 GE aglomeracijose susidaranc¢iy miesto nuoteky valymo jrenginiy isleidziamose
medziagose.

Per teismo posédj pateiktose pastabose Suomijos Respublikos nurodo, kad tik i$
nagrinéjamy valymo jrenginiy isleisto ir pernesto azoto procentas yra mazdaug 1,2 %.

Tokiomis aplinkybémis Komisija nejrodé, jog Suomijos didesnése nei 10000 GE
aglomeracijose susidaranciy miesto nuoteky valymo jrenginiy, kuriy isleidZziamos
medziagos per Botnijos jlanka patenka j Baltijos jiros siaurgja prasme, iSleisto azoto
judéjimas gali buti kvalifikuojamas kaip svarbus teismo praktikos, pagal kuria dél
miesto nuotekuy susidare ir j eutrofikuotus vandens telkinius patenkantys azoto srautai
gali bati laikomi svarbiais, jei sudaro apytiksliai 10 % viso azoto srauto, prasme ($iuo
atzvilgiu zr. minéto sprendimo Komisija pries Prancizijg 77 punkta).
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Be kita ko, per 2007 m. lapkri¢io 15 d. Krokuvoje vykusj ministry susitikima
posédziavusi pagal Konvencija dél Baltijos jaros jsteigta Helkom Baltijos jiros aplinkos
apsaugos komisija priémé Baltijos jarai skirta veiksmy plana (Helkom Baltijos jaros
veiksmy planas). Siame veiksmy plane, paminétame teisminiuose gin¢uose, numatytos
isleidZziamy azoto ir fosforo ribos bei nurodoma, kiek azoto ir fosforo biitina sumazinti
skirtingose Baltijos jiros dalyse. I§ jo matyti, kad Botnijos jlankoje ir Botnijos jiroje
esancio azoto procentinés dalies mazinti nebutina.

Nors $iuo veiksmy planu i$ tiesy reikalaujama sumazinti Baltijos juroje siauraja prasme
esantj azoto kiekj 94000 tonomis per metus, atkreiptinas démesys, kaip tai teismo
posédyje padaré Suomijos Respublika, kad $is reikalavimas netaikomas $iai valstybei
narei. Atvirksciai, jis taikomas toms valstybéms naréms, kurios yra Baltijos juros
siaurgja prasme baseino zonoje.

Siomis aplinkybémis Komisija nepateiké jrodymy, pirma, kad j vidaus ir Botnijos
jlankos pakranciy vandens telkinius isleidziamas azotas prisideda prie Botnijos jaros
eutrofikacijos, ir, antra, kad azotas yra pagrindinis Botnijos jaros eutrofikacija ribojantis
veiksnys.

I$ viso to, kas iSdéstyta, i$plaukia, kad Komisija nepagrindé aplinkybés, jog i$ didesnése
nei 10000 GE aglomeracijose susidaranc¢iy miesto nuoteky valymo jrenginiy, kuriy
isleidziamos medziagos patenka j Botnijos jlanka, isleidziamas azoto kiekis prisideda
prie Baltijos jaros siaurgja prasme eutrofikacijos. Taigi Komisija nejrodé, kad Suomijos
Respublika privaléjo reikalauti, jog kiekvienu didesnése nei 10000 GE aglomeracijose
susidaranciy miesto nuoteky valymo jrenginiu, kurio i$leidziamos medziagos patenka j
Botnijos jlanka, baty atliekamas tretinis iSvalymas nuo azoto.

I-9510



82

83

84

85

KOMISIJA / SUOMIJA

Tokiomis aplinkybémis reikia laikyti, kad Komisija nepateiké jrodymuy apie Suomijos
Respublikos nejvykdytus jsipareigojimus pagal Direktyva 91/271, siejamus su kiekvienu
atskiru didesnése nei 10000 GE aglomeracijose susidaranciy miesto nuoteky valymo
jrenginiu, kurio isleidziamos medziagos patenka j Botnijos jlanka.

Dél valymo jrenginiy, kuriy i$leidziamos medziagos patenka arba tiesiogiai i Baltijos
jura siaurgja prasme, arba j jos baseina

Dél Suomijos Zemiy pietinéje dalyje esanc¢iy valymo jrenginiy, kuriais valomos
didesnése nei 10 000 GE aglomeracijose, esanciose baseine, kurio vanduo nudrenuoja j
azotui jautrius Baltijos jiros siaurgja prasme vandens telkinius, susidarancios miesto
nuotekos, Suomijos Respublika nurodo, kad tretinis valymas nuo azoto néra btinas,
nes nataralios i$likos fenomenas pakankamai pasalina $ig maistingaja medziaga.

Siuo atzvilgiu i§ Teisingumo Teismui pateikty dokumenty matyti, kad ilika yra
nataralus procesas, budingas ezerams ir upéms, surenkanc¢ioms didzigja dalj isleisto
azoto ir ji transformuojancioms j nekenksmingas dujas, o tai atitinka ir valymo
jrenginiuose naudojama azoto pasalinimo metoda. ISlika ypa¢ budinga tiems
baseinams, kur vandens tekéjimas sulétéja ir azotas juose paprastai nuséda keleriems
metams. Sis fenomenas vyksta taip, kad azota $alina arba ezero baseino dugno nuosédy
organiné medziaga, arba mikroby vykdoma nitrifikacija (denitrifikacija), panasi j
atmosferoje esancio azoto dujy nitrifikacija (denitrifikacija)

Komisija negincija, kad islika yra cheminis procesas, vykstantis vandenyje ir mazinantis
azoto koncentracijg, taciau ji teigia, kad $is procesas neturéty biti naudojamas kaip
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Direktyvoje 91/271 numatyto valymo jrenginiais atliekamo azoto $alinimo pakaitalas,
nes tai prie$tarauja atsargumo principui. Komisija, be to, mano, kad azoto islikos
procesas néra tvarus jo $alinimo budas ir priklauso nuo sezono.

Pirmiausia reikia konstatuoti, kad né viena Direktyvos 91/271 nuostata nedraudzia
nataralig azoto islika laikyti azoto $alinimo i§ miesto nuoteky metodu.

Dél Komisijos argumento, jog azoto i$likos procesas yra pernelyg netvarus, kad j jj buty
galima atsizvelgti, reikia nurodyti Suomijos Respublikos pastebéjimg, kurio Komisija
negincijo, jog skaiciuojant atskiry medziagy kiekius tose jiros zonose, kuriose
vertinama islika, atsizvelgiama j azoto $alinimo ir papildymo procesus. Atsizvelgiama
i denitrifikacija, azoto iSlika nuosédose, zaliadumbliy lemiama atmosferoje esancio
azoto islika ir azoto i$siskyrima i§ nuosédy j vandenj. Suomijos Respublika papildomai
nurodé, kad dél isskirtinai palankiy hidrologiniu pozitriu mety nebuvo poreikio atlikti
$iy skaiciavimy, nes kelerius metus gaunami vidutiniski $iy vandens telkiniy rezultatai.

Galiausiai reikia priminti, kaip nurodyta $io sprendimo 44 punkte, kad tarp isleidziamy
medziagy ir jautriy zony tarsos turi egzistuoti adekvatus priezastinis rysys. Todél nors
Baltijos juros siauraja prasme eutrofikacija vyksta visy pirma dél azoto, kol Komisija
nejrodé, kad didesnése nei 10000 GE aglomeracijose susidaranc¢iy miesto nuoteky
valymo jrenginiy isleidziamas azotas, patenkantis j Baltijos jura siaurgja prasme,
prisideda prie $ios jaros eutrofikacijos, negalima reikalauti, kad kiekvienu $iy jrenginiy
buty atliekamas tretinis valymas nuo azoto.

Be to, kaip savo i$vados 82 punkte nurodé generaliné advokaté, Direktyvos 91/271
I priedo 2 lenteléje reikalaujama, kad atliekant tretinj valyma azotas buty ne visai
pasalintas, o tik sumazintas jo kiekis iki 15 mg/l normos tose aglomeracijose, kuriy
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dydis yra 10 000—100 000 GE, arba 70—80 %. Taigi, jei azotas j jautrius vandens telkinius
iSleidziamas netiesiogiai, pareiga konkreciu valymo jrenginiu sumazinti jo kiekj kyla, tik
jei $iuos jautrius vandens telkinius pasiekia daugiau nei 30 % $io kiekio, esancio miesto
nuotekose.

Taigi reikia nustatyti, ar Komisija jrodé, jog isleidziamos medziagos i$ kiekvieno atskiro
didesnése nei 10 000 GE aglomeracijose susidaranciy miesto nuoteky valymo jrenginio,
patenkancios arba tiesiogiai j Baltijos jara siaurgja prasme, arba j jos baseing, neatitinka
$iy reikalavimy.

I§ pradziy reikia pastebéti, kaip nurodé Suomijos Respublika, kad $ios valstybés narés
teritorijoje yra labai daug ezery ir upiy. Suomijos Respublika taip pat pastebéjo, o
Komisija nepriestaravo, kad géli vandenys daznai suformuoja upiy sistemg, kurioje
trumpi upeliai susieja keleta ezery, per kuriuos vanduo prateka prie$ patekdamas j jaros
pakranciy vandens telkinius. Tokiomis aplinkybémis reikia konstatuoti, kad nataralios
Suomijos teritorijos savybés, atrodo, yra palankios azoto islikai.

Antra, reikia atkreipti démesj j Suomijos Respublikos teiginj, kad daugumos ezery ir
upiy azotas neturi poveikio eutrofikacijai, nes ja reguliuojanti maistiné medziaga yra
fosforas. Reikia konstatuoti, kad $io argumento Komisija nepaneigé.

Trecia, Suomijos Respublika nurodé ir $iuo klausimu Komisija jai nepriestaravo, kad
jprastas valymo jrenginys, paruostas mechaniniam, biologiniam ir cheminiam valymui,
visuomet pasalina tam tikra azoto kiekj, net jeigu jis néra specialiai pritaikytas i$valyti
nuo azoto. Toks jrenginys azoto kiekj sumazina vidutiniskai 30 %.
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Atsizvelgus j iSdéstytus motyvus ir j Saliy pateiktus techninius bei mokslinius duomenis
apie valymo jrenginiy tiesiogiai ar netiesiogiai | Baltijos jara siaurgja prasme
iSleidziamas medziagas, reikia pripazinti, kad Komisija nejrodé, jog bendras azoto
kiekio mazinimo valymo jrenginiais ir natralios jo islikos poveikis nesiekia azotui
$alinti Direktyvoje 91/271 numatyty minimaliy reikalavimy.

Tokiomis aplinkybémis reikia konstatuoti, kad Komisija nepateiké jrodymy apie
Suomijos Respublikos nejvykdytus jsipareigojimus pagal Direktyva 91/271, siejamus su
kiekvienu atskiru didesnése nei 10 000 GE aglomeracijose susidaran¢iy miesto nuoteky
valymo jrenginiu, kurio isleidziamos medziagos tiesiogiai ar netiesiogiai patenka j
Baltijos jiira siaurgja prasme.

Dél valymo jrenginiy isleidziamy medziagy, patenkanciy tiesiogiai j Suomijos jlanka
arba jos baseina

Dél Suomijos Zemiy pietinéje dalyje esanc¢iy valymo jrenginiy, kuriais valomos
didesnése nei 10 000 GE aglomeracijose, esanciose baseine, kurio vanduo nudrenuoja j
azotui jautrius Suomijos jlankos vandens telkinius, susidaranc¢ios miesto nuotekos,
Suomijos Respublika nurodo, kad tretinis valymas nuo azoto néra butinas, nes
nataralios islikos fenomenas pakankamai pasalina $ig maistingaja medziaga.

Siuo klausimu reikia pazymeéti, kad $io sprendimo 84—94 punktuose konstatuotos su
valymo jrenginiais, kuriy i$leidziamos medziagos tiesiogiai ar netiesiogiai patenka j
Baltijos jira siaurgja prasme, susijusios aplinkybés mutatis mutandis budingos ir
valymo jrenginiams, kuriy i$leidziamos medziagos tiesiogiai ar netiesiogiai patenka j
Suomijos jlanka.
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Suomijos Respublika tvirtina, kad dél islikos fenomeno ezery ir upiy pakrantése
esanciais valymo jrenginiais i$valyto vandens azotas j Suomijos jlanka nepatenka tokiais
kiekiais, kad padaryty zalos. Si valstybé naré nurodé, o Komisija tam nepriestaravo, kad
procentiné azoto islikos Suomijos ezeruose israiska yra 19 %—82 %.

Sio sprendimo 78 punkte minétame Baltijos jiros veiksmy plane i§ tiesy nurodyta, kad
valstybés narés $ios konvencijos $alys turi pasalinti i§ Suomijos jlankos 6 000 tonas
azoto. Tadiau Suomijos Respublikai tenkanti pareiga sumazinti bendra azoto apkrova
visoje Baltijos juroje siekia tik 1200 tony per metus.

Suomijos Respublika taip pat pabrézia, kad miesto nuotekos sudaro tik apie 15 % visos
Suomijoje dél Zmogaus veiklos susidarancios azoto apkrovos. Reikia pabrézti, kad $j
teiginj patvirtina prie bylos medziagos pridéty studijy iSvados, anot kuriy zemeés tkis
yra labiausiai Suomijos jlanka tersianti veikla.

Tokiomis aplinkybémis reikia konstatuoti, kad Komisija nepateiké jrodymuy apie tai, jog
didesnése nei 10 000 GE aglomeracijose susidaranciy miesto nuoteky valymo jrenginiy
iSleidziamas azotas, patenkantis tiesiogiai | Suomijos jlanka arba jos baseing,
reik§mingai prisidéty prie Suomijos jlankos eutrofikacijos. Kaip priminta $io sprendimo
46 punkte, nagrinéjamu atveju pareiga pateikti tokiy jrodymy tenka Komisijai.

Todél nebuvo jrodyta, kad Suomijos valdzios institucijos privalo reikalauti, kad
didesnése nei 10000 GE aglomeracijose susidaranc¢iy miesto nuoteky valymo
jrenginiais, kuriy isleidziamos medziagos patenka tiesiogiai j Suomijos jlanka arba jos
baseing, buty atliekamas tretinis valymas nuo azoto.
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s 1§ viso to, kas iSdéstyta, i$plaukia, kad Komisijos ieskinj reikia atmesti.

Dél bylinéjimosi islaidy

14 Pagal Procediros reglamento 69 straipsnio 2 dalj pralaiméjusiai Saliai nurodoma
padengti bylinéjimosi islaidas, jei laiméjusi $alis to prasé. Kadangi Suomijos Respublika
prasé priteisti bylinéjimosi islaidas i§ Komisijos ir $i pralaiméjo bylg, ji turi jas padengti.
Vadovaujantis to paties straipsnio 4 dalies pirmaja pastraipa, j byla jstojusi Svedijos
Karalysté pati padengia savo patirtas bylinéjimosi islaidas.

Remdamasis $iais motyvais, Teisingumo Teismas (trecioji kolegija) nusprendzia:

1. Atmesti ieskinj.

2. Priteisti i§ Europos Bendrijy Komisijos bylinéjimosi islaidas.

3. Nurodyti Svedijos Karalystei padengti savo patirtas bylinéjimosi islaidas.

Parasai.
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