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TEISINGUMO TEISMO (pirmoji kolegija) SPRENDIMAS
2010 m. rugséjo 2 d.*

Byloje C-290/07 P

dél 2007 m. birzelio 14 d. pagal Teisingumo Teismo statuto 56 straipsnj pateikto ape-
liacinio skundo

Europos Komisija, atstovaujama J. Flett, nurodziusi adresa dokumentams jteikti
Liuksemburge,

ieskove,

dalyvaujant kitoms proceso $alims:

Scott SA, jsteigtai Sen Klode (Prancizija), atstovaujamai Karalienés pataréjo J. Lever,
solisitoriy R. Griffith ir M. Papadakis bei baristeriy P. Gardner ir G. Peretz, nurodziusi
adresa dokumentams jteikti Liuksemburge,

ieskovei pirmojoje instancijoje,

*Proceso kalba: angly.
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palaikomai

Loiret departamento, atstovaujamo advokatés A. Carnelutti,

istojusios j apeliacinj procesa $alies,

Prancuzijos Respublikos, atstovaujamos G. de Bergues, S. Seam ir F. Million,

istojusios j byla pirmojoje instancijoje $alies,

TEISINGUMO TEISMAS (pirmoji kolegija),

kurj sudaro kolegijos pirmininkas A. Tizzano, teiséjai E. Levits (praneséjas), J.-J. Ka-
sel, M. Safjan ir M. Berger,
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generalinis advokatas P. Mengozzi,
posédzio sekretorius K. Malacek, administratorius,

atsizvelges j raytine proceso dalj ir jvykus 2009 m. gruodzio 17 d. posédziui,

susipazines su 2010 m. vasario 23 d. posédyje pateikta generalinio advokato i$vada,

priima §j

Sprendima

Apeliaciniu skundu Europos Bendrijy Komisija praso panaikinti 2007 m. kovo 29 d.
Europos Bendriju Pirmosios instancijos teismo sprendima Scott pries Komisijg
(T-366/00, Rink. p. II-797, toliau — skundziamas sprendimas), kuriuo Pirmosios ins-
tancijos teismas panaikino 2000 m. liepos 12 d. Komisijos sprendimo 2002/14/EB dél
Prancazijos Scott Paper SA/Kimberly-Clark suteiktos valstybés pagalbos (OL L 12,
p. 1, toliau — gincijamas sprendimas) 2 straipsnj tiek, kiek jis susijes su pagalba, su-
teikta uz lengvatine pardavimo kaing pardavus zemés sklypa su jrengta infrastruktara.
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Teisinis pagrindas

1999 m. kovo 22 d. Tarybos reglamentu (EB) Nr. 659/1999, nustatanciu i$samias
[EB 88] straipsnio taikymo taisykles (OL L 83, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas
lietuviy k., 8 sk., 1 t., p. 339), atsizvelgiant j jo antra konstatuojamaja dalj, i§ esmés
siekiama susisteminti ir jtvirtinti nusistovéjusia Komisijos praktika, susijusia su EB
88 straipsnio taikymu, vadovaujantis Teisingumo Teismo praktika.

Reglamento Nr. 659/1999 6 straipsnio 1 dalyje patikslinama, kad sprendime pradeéti
formalaus tyrimo procediira dél naujos pagalbos, apie kuria pranesta, ,reikalaujama,
jog suinteresuotoji valstybé naré ir kitos suinteresuotosios $alys pateikty pastabas per
nustatytg laikotarpj, kuris paprastai yra ne ilgesnis kaip vienas ménuo” ir kuris dera-
mai pateisinamais atvejais gali buti pratesiamas.

Reglamento Nr. 659/1999 10 straipsnio 3 dalyje nurodyta:

»Jeigu nepaisant <...> pakartotino pranesimo suinteresuotoji valstybé naré per Ko-
misijos nustatyta laikotarpj nepateikia biitinos informacijos arba pateikia ne visa in-
formacija, Komisija priima sprendima, jpareigojantj pateikti tokia informacija <...>

Faktinés bylos aplinkybés

Scott Paper Company yra Amerikos sanitariniam ir buitiniam vartojimui skirto po-
pieriaus gamybos bendrové. Kad buty galima pastatyti gamykla Prancazijoje, Bouton
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Brochard Scott SA, kurios valdyma perémé Scott SA, Amerikos jmonés dukteriné
bendrové Prancuzijoje (toliau — Scott), veikdama bendrai su Loiret departamentu ir
Orleano miestu, pagal 1987 m. rugséjo 12 d. susitarima patikéjo misria veikla vyk-
danciai jmonei (toliau — Sempel) uzduotj jvykdyti visus batinus tyrimus ir statybos
darbus, susijusius su gamyklos pastatymu (mazdaug 68 hektary ploto) zemés sklype,
esanc¢iame Loiret departamente.

Orleano miestas nagrinéjama zemés sklypa uz simboline 1 franko suma pardavé Sem-
pel; pries tai Orleano savivaldybé §j sklypa buvo jsigijusi pagal tris sandorius: 1975 m.
ji isigijo 30 hektary, 1984 m. — 32,5 hektary, o 1987 m. — 5,5 hektary. Orleano miestas
ir Loiret departamentas jsipareigojo finansuoti sklypo sutvarkymo darby teritorijoje
islaidas iki 80 milijony franky.

1987 m. pabaigoje pagal 1987 m. rugpjuacio 31 d. Orleano miesto, Loiret departamento
ir Scott sutartj Sempel uz 31 milijong FRF (mazdaug 4,7 milijono eury) pardavé Scott
dalj sutvarkyto Zemeés sklypo, konkreciai kalbant, 48 hektary i$ turimy 68 hektary.

Apie §j sandorj Komisijai nebuvo pranesta pagal valstybés pagalbos teikimo tvarka.

1996 sausio mén. Kimberly-Clark Corp. (toliau — KC) perpirko Scott akcijas. Pastaroji
bendrové paskelbé apie gamyklos uzdaryma 1998 m. sausj. Gamyklos aktyvus — Ze-
meés sklypa ir jame pastatyta infrastruktiara — 1998 m. birzelio mén. perpirko Procter
& Gamble (toliau — P & Q).
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Paskelbus 1996 m. Prancuzijos audito ramy ataskaitg, kurioje buvo nagrinéjamas Ze-
més sklypo pardavimo Scott klausimas, Komisijai buvo pateiktas skundas. 1998 m.
geguze ji nusprendé pradéti EB 88 straipsnio 2 dalyje numatyta procedira, kurios
pabaigoje buvo priimtas ginc¢ijamas sprendimas.

Gincijamu sprendimu su pakeitimais, padarytais 2001 m. kovo 2 d. pataisomis, vals-
tybés pagalba, kuria Prancuzija suteiké Scott nustatydama lengvatine 48 hektary plo-
to Zemés sklypo, kurio verté buvo 39,58 milijono Prancuzijos franky (6,03 milijono
eury), o perskaiciuota verté — 80,77 milijono Prancazijos franky (12,3 milijono eury),
kaing ir lengvatinj asenizacijos mokestj, kurio verte turi apskaiciuoti Prancazijos val-
dzios institucijos, buvo pripazinta nesuderinama su bendraja rinka. Minéto sprendi-
mo 2 straipsniu jpareigojama grazinti neteisétai $iuo pagrindu jau pervestas sumas.

Komisijos procediira

Laikotarpiu nuo 1997 m. sausio mén. iki 1998 m. balandzio mén. Komisija i$siunté
Prancuzijos institucijoms prasymus, i kuriuos jos i§ dalies atsake.

1998 m. geguzés 20 d. Komisija nusprendé pradéti procedira pagal EB 88 straipsnio
2 dalj ir apie tai 1998 m. liepos 10 d. laisku informavo Prancizijos institucijas. Sis
sprendimas paskelbtas 1998 m. rugséjo 30 d. Europos Sgjungos oficialiajame leidinyje
(OL 1998 C 301, p. 4); s$iuo sprendimu suinteresuotoms $alims buvo suteiktas vieno
ménesio laikotarpis nuo jo paskelbimo pateikti savo pastabas.
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Scott ir Prancizijos institucijos atitinkamai 1998 m. lapkricio 23 ir 25 d. pateiké savo
pastabas Komisijai.

Kadangi j Prancizijos institucijoms i$siystus papildomus prasymus pateik-
ti informacijos, kad buty galima nustatyti aptariamy zemés sklypy rinkos verte,
buvo tik i§ dalies atsakyta, 1999 m. liepos 8 d. Komisija nurodé pagal Reglamento
Nr. 659/1999 10 straipsnio 3 dalj pateikti jai ,visus batinus dokumentus, informacija
ir duomenis, kad buaty galima jvertinti pagalbos elementus ir (Scott naudai) taikyty
priemoniy suderinamuma (su bendraja rinka)* Siame jpareigojime, be kita ko, buvo
nurodyti tam tikri konkretis dokumentai ir informacija. | §j prasyma Prancuzijos ins-
titucijos 1999 m. spalio 15 d. atsake tik i$ dalies.

Pasibaigus 1999 m. gruodzio 7 d. posédziui, kuriame dalyvavo Komisijos pareigiinai
ir Prancuzijos vyriausybés atstovai, lydimi Scott atstovy, Komisija leido pateikti nauja
informacija dél ginc¢ijamos pagalbos iki 1999 m. pabaigos.

Atsakydama | §j raginima, Scott 1999 m. gruodj i$siunté Komisijai laiska su tam tikra
papildoma informacija (toliau — Scott laiskas), o Prancazijos institucijos 2000 m. sau-
sio 7 d. ir 2000 m. vasario 21 d. laiskais pateiké panasig informacija.

2000 m. sausio 12 d. ir 2000 m. vasario 22 d. laiskais Komisija pranesé Scott, kad ji ne-
galéjo prie bylos pridéti 1999 m. gruodzio 24 d. laiske nurodyty papildomuy pastaby.
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Remdamasi visa turima informacija ir jrodymais, Komisija priémé gincijama
sprendima.

Minéto sprendimo 29 konstatuojamoje dalyje konstatavusi, kad aptariamas zemés
sklypas buvo parduotas Scott ne pagal besalygine konkurso procediiry, o jo kainos
nejvertino nepriklausomas ekspertas, ir keleta karty, visy pirma to paties sprendimo
31, 32, 97, 160, 166 ir 168 konstatuojamose dalyse, pazyméjusi, jog ji i$ Prancazijos
institucijy bergzdziai bandé gauti visa informacija, kuri jai suteikty galimybe istirti
ginc¢ijama pagalba, Komisija nustaté susigrazintinos neteisétos pagalbos dydj.

Siuo tikslu ji lygino panasaus zemés sklypo kaina su faktiskai Scott sumokeéta kaina.

Nustatant, kokia aptariamo Zemeés sklypo rinkos kaina galéjo buti 1987 m., Komisi-
ja i$nagrinéjo Orleano miesto islaidas, kuriy jis patyré jsigydamas aptariama zZemeés
sklypa ir jj atitinkamai sutvarkydamas, kad buity galima statyti Scott gamykla.

Kalbant apie nesutvarkyta zemés sklypa, Komisija rémeési Orleano miesto laikotarpiu
nuo 1975 m. iki 1987 m. jsigytu trijy Zemés sklypy, iskaitant 48 hektary ploto gincija-
ma zemes sklypa, kainy vidurkiu, t. y. 10,9 milijony franky suma. Sia suma patvirtina
1994 m. geguzés 27 d. Orleano miesto savivaldybés tarybos posédzio protokolo nuos-
tatos; ji, kaip tai matyti i§ ginc¢ijamo sprendimo 15 straipsnio, taip pat beveik atitinka
Prancizijos institucijy 1997 m. kovo 17 d. ir 29 d. laiskuose nurodyta suma.
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Kalbant apie aptariamo Zemés sklypo sutvarkymo darbus, i$ $io sprendimo 19 kons-
tatuojamosios dalies matyti, kad Komisija, remdamasi likvidavimo balansu, sutiko su
Sempel patirtomis islaidomis, t. y. 140,4 milijony franky suma.

I$ Sios sumos atskaicCiusi, be kita ko, Sempel skolinimosi i$laidas taip pat 31 milijony
franky suma, uz kuria Scott jsigijo aptariama zemés sklypa, Komisija nustaté, jog Scott
buvo suteikta 39,588 milijony franky dydzio valstybés pagalba.

Siomis aplinkybémis gin¢ijamo sprendimo rezoliucinéje dalyje numatyta:

»1 straipsnis

Valstybés pagalba, kuria Prancuzija suteiké Scott nustatydama lengvatine zemeés skly-
po, kurio verté yra 39,58 milijono Prancuazijos franky (6,03 milijono eury), o perskai-
Ciuota verté 80,77 milijono Prancizijos franky (12,3 milijono eury), kaing ir lengva-
tinj asenizacijos mokestj, kurio verte Prancuazijos valdzios institucijos turi skai¢iuoti
pagal Komisijos nustatyta apskai¢iavimo metoda, neatitinka bendrosios rinkos.

2 straipsnis

1. Prancuzija imasi visy batiny priemoniy, kad susigrazinty i$ gavéjo 1 straipsnyje
nurodyta pagalba, kuri jai buvo neteisétai suteikta.

I - 7810



27

KOMISIJA / SCOTT

2. Valstybés pagalba susigrazinama nedelsiant ir pagal atitinkamos valstybés narés
nacionaline teise nustatytas proceduras, jeigu jos leidzia nedelsiant ir veiksmingai
jvykdyti §j sprendima. Susigrazintina pagalba apima ir palikanas, skai¢iuojamas nuo
pagalbos suteikimo gavéjui dienos iki jos susigrazinimo dienos. Palikanos skaiciuoja-
mos taikant orientacineg paliikany norma, kuri yra naudojama apskaiciuojant regioni-
nés pagalbos dotacijos ekvivalenta.

3 straipsnis

»Prancizija per du ménesius nuo pranesimo apie $j sprendima informuoja Komisija
apie priemones, kuriy buvo ar bus imtasi, kad buty j jj atsizvelgta

4 straipsnis

Sis sprendimas skirtas Prancizijos Respublikai:

Procesas Pirmosios instancijos teisme ir skundziamas sprendimas

Grjsdama savo ieskinj dél dalinio ginc¢ijamo sprendimo panaikinimo Scott nurodé
keturis ieskinio pagrindus, visy pirma susijusius su esminiy procedaros reikalavimy
pazeidimu, nes Komisija neatsizvelgé i tam tikra Scott pasibaigus sprendimo pradéti
tyrimo procedura laikotarpiui pateikta informacija ir dokumentus. Be to, kaip savo
ketvirtaji pagrinda ji nuodo, kad nustatydama pagalbos dydj Komisija padaré nemazai
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vertinimo klaidy, visy pirma Scott sumokéta 31 milijony franky suma priskirdama
aptariamam Zemeés sklypui.

Komisija praso atmesti visa ieskinj, taciau savo atsiliepime j ieskinj pripazjsta, kad
suklydo konstatuodama, jog Scott uz 31 milijony franky suma jsigijo 68 hektary ploto,
taciau ne aptariama Zemeés sklypa. Atsizvelgdama j tai, ji pataisé 2001 m. kovo 21 d.
gincijama sprendima ir sumazino susigrazintinos pagalbos suma.

Pirmosios instancijos teismas visy pirma i$nagrinéjo Scott prie ieskinio pridéty ke-
turiy dokumenty priedy priimtinumo, kurj Komisija uzgincijo, klausima. Siuo klau-
simu Pirmosios instancijos teismas skundziamo sprendimo 44 punkte nurodé¢, kad
minéti dokumentai buvo teisétai pridéti prie ieskinio ir todél jie sudaré Pirmosios
instancijos teismo nagrinéjamos bylos medziagos dalj. Jis nusprendé, kad jy priim-
tinumas negincytinas. Sis teismas patikslino, kad Komisija i$ tiesy priestaravo, jog i
$iuos dokumentus buty atsizvelgiama vertinant gin¢ijamo sprendimo teisétuma, nes
administracinéje proceduroje Komisija ju nenagrinéjo.

Nusprendes dél trijy i$ iy dokumenty ir sutikes su Komisijos argumentais dél dviejy
pirmyjy dokumenty bei ir atmetes priestaravima dél trec¢iojo dokumento priimtinu-
mo, Pirmosios instancijos teismas priéjo prie i$vados, kad Komisija neteisingai atsisa-
ké prie bylos medziagos pridéti Scott laiska.

Visy pirma Pirmosios instancijos teismas skundziamo sprendimo 58—61 punktuo-
se pazyméjo, kad atsizvelgiant j Sios bylos aplinkybes ir j tai, jog Komisija priémé i$
Prancizijos institucijy 2000 m. sausio 7 d. ir vasario 21 d. laiskuose nurodyta panasia
informacija, ji turéjo atsizvelgti ir i Scott laiske nurodyta informacija.
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Todél Pirmosios instancijos teismas skundziamo sprendimo 63 punkte nusprendé,
kad Scott, siekdama uzgin¢yti ginc¢ijamo sprendimo teisétuma, galéjo remtis $iuo lais-
ku. Siuo pagrindu jis i$ karto i$nagrinéjo ketvirtaji pagrinda dél panaikinimo, susijusj
su tuo, kad vertinant gincijama pagalba buvo padaryta vertinimo klaidy.

Siuo klausimu Pirmosios instancijos teismas savo argumentavima padalijo j tris
stadijas.

Pirma, jis nurodé Komisijos naudoto metodo ir skaic¢iavimo klaidas, taip pat jos ver-
tinimuose naudoty duomeny netikslumus.

Pirmosios instancijos teismas visy pirma pazyméjo, kad pasirinkdama islaidomis
grindziama metoda, siekiant nustatyti aptariamo zemeés sklypo rinkos verte, Komisija
suklydo tiek pasirinkdama minétg metoda, tiek jj taikydama.

Todél Pirmosios instancijos teismas skundziamo sprendimo 106 punkte visy pirma
konstatavo, kad Komisija, pasirinkdama islaidomis grindziama metoda, siekiant nu-
statyti aptariamo nesutvarkyto zemés sklypo rinkos verte, rémeési nepagrindine ir ne-
tiesiogine informacija.

Antra, Pirmosios instancijos teismas skundziamo sprendimo 110 ir 111 punktuose
nustaté, kad Komisija suklydo apskaiciuodama Orleano miesto uz aptariama zZemés
sklypa sumokéta kaing, kuri lémé tai, jog aptariamam nesutvarkytam zemés sklypui
buvo priskirta verté, panasi i tg, kuria administracinéje procedaroje nustaté Prancu-
zijos institucijos, kaip tai nurodyta gincijamo sprendimo 15 konstatuojamoje dalyje.
Pirmosios instancijos teismas skundziamo sprendimo 111 punkte nustaté, kad si klai-
da, nors ir palanki Scott, buvo neatleistina. Jei ne $i klaida, Komisija galéjo pastebéti,
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kad 1994 m. geguzés 27 d. Orleano miesto savivaldybés tarybos posédzio protokole
nurodyti duomenys nebutinai patvirtina jos vertinimus.

Be to, Pirmosios instancijos teismas minéto sprendimo 114—119 punktuose nuspren-
dé, kad duomenys, kuriais rémési Komisija, buvo netikslas. Kadangi zemés sklypa,
kuris buvo parduotas Scott, laikotarpiu nuo 1975 m. iki 1984 m. per tris kartus i$pirko
Prancizijos savivaldos jstaigos, Komisija negaléjo nustatyti $iy trijy sandoriy kainy vi-
durkio, kad jvertinty aptariamo nesutvarkyto zemés sklypo rinkos verte 1987 metais.

Dél ant aptariamo Zemés sklypo pastatytos infrastruktiros vertés Pirmosios instanci-
jos teismas skundziamo sprendimo 120—122 punktuose taip pat pateiké jrodymuy, ku-
rie suteikia pagrindg Komisijai abejoti dél jos $iuo tikslu pasirinkto metodo — Sempel
islaidos, kuriy ji patyré statydama minéta infrastruktiira — patikimumo. Visy pirma jis
pazymeéjo, kad Komisija neatsizvelgé i Scott susitarime nurodytos planuojamos statyti
gamyklos dydzio ir faktiskai pastatytos gamyklos dydzio, kaip tai nurodyta 1994 m.
geguzés 27 d. Orleano miesto savivaldybés tarybos posédzio protokole, neatitikima.
Panasiai nebuvo atsizvelgta ir j vykdytiny darby apimciy, nurodyty Scott susitarime
ir Sempel likvidavimo balanse, skirtumg. Bet kuriuo atveju Pirmosios instancijos teis-
mas mano, kad Komisija turéjo apklausti Scott dél $iy atskleisty neatitikimuy.

Antra, Pirmosios instancijos teismas mano, kad nors Komisija tinkamai atsizvelgé i
informacija ir vertinimus, kurie buvo nurodyti Scott laiske, o véliau ir Prancuzijos ins-
titucijy pateiktose pastabose, ji turéjo pastebéti akivaizdzius neatitikimus, susijusius
su aptariamo Zemés sklypo rinkos vertés nustatymu. Be to, skundziamo sprendimo
137 ir 138 punktuose jis pazyméjo, kad esant tokioms abejonéms Komisija butinai
turéjo naudoti kitas vertinimo priemones — kaip antai nepriklausomo eksperto
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iSvada, — siekiant nustatyti aptariamo zemés sklypo rinkos verte, arba bent jau pa-
prasyti Scott ir Prancizijos institucijy i$samesnés informacijos, kurig jos nurodé
pastabose.

Trecia, Pirmosios instancijos teismas nusprendé, kad Komisija negaléjo ,prisidengti”
savo teise priimti sprendimg valstybés pagalbos srityje remdamasi vien prieinamais
jrodymais, kai valstybés narés pareikalavus pateikti atitinkama informacija $i valstybé
tinkamai nebendradarbiavo.

Atsizvelgdamas j Sias tris argumenty grupes, Pirmosios instancijos teismas padaré
i$vada, kad Komisija gin¢ijamu sprendimu pazeidé savo pareiga rapestingai jvykdyti
EB 88 straipsnio 2 dalyje nurodyta tyrima, ir todél ketvirta ieskinio pagrinda priémeé.
Neisnagrinéjes kity trijy pagrindy, Pirmosios instancijos teismas panaikino gincija-
mo sprendimo 2 straipsnj.

Saliy reikalavimai

Apeliaciniu skundu Komisija Teisingumo Teismo praso:

— panaikinti skundziama sprendima ir priimti galutinj sprendima dél klausimy, ku-
riy atzvilgiu paduotas $is apeliacinis skundas, arba grazinti byla i$§ naujo nagriné-
ti Pirmosios instancijos teismui (dabar — Bendrasis Teismas), kiek ji susijusi su
klausimais, dél kuriy dabartinéje proceso stadijoje nejmanoma priimti galutinio
sprendimo,
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— nurodyti Scott padengti savo ir Komisijos Teisingumo Teisme bei Pirmosios ins-
tancijos teisme patirtas bylinéjimosi islaidas,

— nurodyti Pranciazijos Respublikai padengti savo islaidas, patirtas Teisingumo
Teisme bei Pirmosios instancijos teisme.

s Scott praso Teisingumo Teismo atmesti apeliacinj skunda ir nurodyti Komisijai pa-
dengti bylinéjimosi apeliacinéje instancijoje islaidas.

s Loiret departamentas, kuriam 2008 m. liepos 17 d. Teisingumo Teismo pirmininko
nutartimi buvo leista jstoti j byla Scott puséje, praso Teisingumo Teismo atmesti ape-
liacinj skunda ir nurodyti Komisijai padengti bylinéjimosi islaidas.

Dél apeliacinio skundo

s Grindziant apeliacinj skunda Komisijos nurodyti pagrindai visy pirma nukreipti prie$
atskiras Pirmosios instancijos teismo skundziamame sprendime nurodytas argumen-
ty grupes.

47 Visy pirma 9-12 pagrindai, kuriuos reikia nagrinéti pirmiausia, nukreipti pries$ pir-
mgja Pirmosios instancijos teismo skundziamame sprendime nurodyta argumenty
grupe.
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Dél 9-12 pagrindy, is esmés susijusiy su tuo, kad Pirmosios instancijos teismas,
igyvendindamas teismine prieziiirg, virsijo savo kompetencijg

Saliy argumentai

Pagal devintgjj pagrinda Komisija kaltina Pirmosios instancijos teisma, jog skundzia-
mo sprendimo 105-108 punktuose nusprendé, kad ji, siekdama nustatyti aptariamo
zemeés sklypo ir jame pastatytos infrastruktaros rinkos verte, suklydo pasirinkdama
islaidomis grindziama metoda, kuriuo rémeési Prancuzijos institucijos, ir pazeidé par-
eiga nesaliskai ir rapestingai iSnagrinéti faktus sioje byloje.

Taciau, Komisijos teigimu, ji pasirinko butent §j metoda, nes ginc¢ijamos pagalbos
suteikimo diena nebuvo jokio zemés sklypo vertés jvertinimo ir nebuvo paskelbtas
atviras konkursas.

Siuo klausimu, viena vertus, Komisija turi didele diskrecija pasirinkdama aptariamo
zemés sklypo ir jame jrengtos infrastrukttros rinkos vertés nustatymo metoda.

Taciau, kita vertus, i$laidomis grindziamas metodas ypac tinka, kai nagrinéjamas pa-
gal gavéjo poreikius sutvarkyto zemés sklypo pardavimo sandoris.
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Vadovaudamasis tokiu pozitriu Pirmosios instancijos teismas jpareigojo Komisi-
ja prasyti Prancazijos institucijy ir Scott pateikti papildomos informacijos arba net
kreiptis j nepriklausoma eksperta, nepaisant to, kad galima pagrjstai remtis i§laidomis
grindziamu metodu, kaip tai matyti i 1997 m. Komisijos komunikato dél valstybés
pagalbos elementy valstybés institucijoms parduodant Zeme ir pastatus (OL C 209,
1997, p. 3).

Galiausiai, priesingai nei nusprendé Pirmosios instancijos teismas skundziamo spren-
dimo 139 punkte, Komisija neturi jokio pagrindo remtis 1998 m. Scott/Kimberly ir
P & G sudarytame pardavimo sandoryje nurodyta ginc¢ijama lengvatine zemés sklypo
kaina, nustatydama, kokia nuosavybés verté buvo prie§ 11 mety.

Scott teigia, kad Komisijos priestaravimai grindziami klaidingu skundziamo sprendi-
mo ai$kinimu. Todél Pirmosios instancijos teismas kaltina Komisija ne tuo, kad ne-
sivadovavo i$laidomis grindziamu metodu, bet kad net nesvarsté galimybés taikyti
kitus aptariamo Zemeés sklypo vertés nustatymo metodus.

Loiret departamentas pazymi, kad Komisija privaléjo patikrinti visus aptariamo ze-
meés sklypo vertés nustatymo metodus ir taikyti patikimiausia. Komisijos pasirinktas
iSlaidomis grindziamas metodas yra tik pagalbinis, palyginti su tiesioginiais vertinimo
metodais.

Dél desimtojo apeliacinio skundo pagrindo Komisija pazymi, kad rémési nagrinéja-
mo turto vertés vertinimu, kuris buvo palankiausias Scott. Be to, ir, priesingai nei
nusprendé Pirmosios instancijos teismas, Komisija neprivalo aiskintis, kodél susidaré
islaidy neatitikimai, susije su Sempel apskaita ir Scott susitarime nurodyta suma.
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Siuo klausimu Scott teigia, kad Pirmosios instancijos teismas paprasc¢iausia nuspren-
dé, jog Komisija negaléjo remtis Sempel islaidomis kaip pirminiu atskaitos pagrindu,
siekdama nustatyti aptariamame Zemés sklype jrengtos infrastruktaros rinkos verte.

Kiek tai susije su vienuoliktuoju apeliacinio skundo pagrindu, Komisija Pirmosios ins-
tancijos teismui priekaistauja, kad jis skundziamo sprendimo 118 straipsnyje nustaté,
jog 1994 m. geguzés 27 d. Orleano miesto savivaldybés tarybos posédzio protokole
pateikta tik labai glaudi santrauka, be i§samiy paaiskinimy dél nesutvarkyto zemeés
sklypo kainos. Taip Pirmosios instancijos teismas vir$ijo savo teisminés prieziiros
kompetencija srityje, kur Komisija turi didele diskrecija.

Atvirksciai, Scott teigia, kad, atsizvelgiant j pacios Komisijos pateiktus priedus, Orle-
ano miesto savivaldybés tarybos sprendimais, kuriuos apeliaciniame skunde nurodo
Komisija, remtis netikslinga. Todél Scott daro i$vada, kad $j irodymy elementg reikia
atmesti.

Dél dvyliktojo pagrindo Komisija nurodo, kad Pirmosios instancijos teismas padaré
teisés klaida, skundziamo sprendimo 125 straipsnyje nuspresdamas, jog ji turéjo atsi-
zvelgti j tokia aptariamo nesutvarkyto Zemeés sklypo verte, kurig 1993 m. vykdydamos
mokesciy kontrole nustaté Pranciizijos valdzios institucijos. Taip Pirmosios instanci-
jos teismas virsijo savo kompetencija.

Scott teigia, kad tinkamiau baty buve atsizvelgti | mokesciy valdzios institucijos nu-
statyta aptariamo zemés sklypo rinkos verte, o ne vadovautis islaidomis grindziamu
metodu.
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Teisingumo Teismo vertinimas

Visy pirma primintina, kad klausimas, ar Pirmosios instancijos teismas, remdamasis
minétais faktais, kuriuos turéjo jvertinti, pagristai galéjo nuspresti, ar Bendrijos insti-
tucijos pazeidé rapestingumo pareiga, yra teisés klausimas, kuriam taikoma apeliaci-
nio skundo pagrindu atliekama Teisingumo Teismo perziara (zr. 2009 m. rugséjo 3 d.
Sprendimo Moser Baer India pries Tarybg, C-535/06 P, Rink. p. I-7051, 34 punkta).

Darytina i$vada, kad Komisijos pagrindai, susije su tokiomis i$vadomis, yra priimtini.

Dél $iy pagrindy pagrjstumo pazymétina, kad nors valstybés pagalbos kontrolés sri-
tyje Komisija turi didele diskrecija, kurios jgyvendinimas apima ekonominj vertini-
ma, privaloma atlikti Europos Sajungoje, tai nereiskia, kad Sgjungos teismas turi susi-
laikyti nuo Komisijos ekonominiy duomeny aiskinimo kontrolés.

I$ tikryjy pagal Teisingumo Teismo praktika Sgjungos teismas turi patikrinti ne tik
nurodyty jrodymuy faktinj teisinguma, patikimuma ir nuoseklumga, bet ir tai, ar $ie
jrodymai apima visus esminius duomenis, j kuriuos reikia atsizvelgti vertinant su-
détinga padétj, ir ar jie gali pagristi jais remiantis padarytas i$vadas (2005 m. vasario
15 d. Sprendimo Komisija pries Tetra Laval, C-12/03 P, Rink. p. I-987, 39 punktas).

Taciau, vykdydamas $ig kontrole, Sajungos teismas neturi pakeisti Komisijos ekono-
minio vertinimo savuoju (2007 m. lapkricio 22 d. Sprendimo Ispanija ir Komisija pries
Lenzing, C-525/04 P, Rink. p. I-9947, 57 punktas). I§ tiesy Sgjungos teismy kontrolé,
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susijusi su Komisijos atliktais sudétingais ekonominiais vertinimais, turi apsiriboti
patikrinimu, ar buvo laikytasi procedura ir motyvavima nustatanciy taisykliy, ar tiks-
liai nurodyti faktai, ir ar nebuvo akivaizdzios vertinimo klaidos bei piktnaudziavi-
mo jgaliojimais (zr. 2009 m. spalio 6 d. Sprendimo GlaxoSmithKline pries Komisijg,
C-501/06 P, C-513/06 P, C-515/06 P ir C-519/06 P, Rink. p. I-9291, 163 punktg).

Atsizvelgiant butent j $iuos kriterijus, susijusius su teismine priezitra, kuria pagal nu-
sistovéjusia teismo praktika gali vykdyti Sgjungos teismas, reikia nagrinéti 9-12 ape-
liacinio skundo pagrindus, kuriais remdamasi Komisija kaltina Pirmosios instancijos
teisma virsijus savo teisming kompetencija, kai nusprend¢, kad ji pazeidé rapestin-
gumo pareiga nustatydama aptariamo zemés sklypo rinkos verte bei ginc¢ijamos vals-
tybés pagalbos dydi. Siuo atzvilgiu 9 ir 10 apeliacinio skundo pagrindai siejasi su ant
aptariamo zemés sklypo pastatytos infrastruktaros vertés nustatymu, o vienuoliktas
ir dvyliktas pagrindai — su minéto zemeés sklypo vertés nustatymu.

— Dél islaidomis grindziamo metodo pasirinkimo ir aptariamo nesutvarkyto Zemés
sklypo rinkos vertés nustatymo

Visy pirma, kaip pabrézé generalinis advokatas savo i$vados 138 ir 139 punktuose,
vertindama, ar buvo suteikta valstybés pagalba valdzios institucijoms parduodant
zemés sklypa privaciam asmeniui, Komisija turi taikyti privataus investuotojo, vei-
kiancio rinkos ekonomikoje, testa, kad buty galima nustatyti, ar kaina, kuria sumo-
kéjo tariamas pagalbos gavéjas, atitinka kaing, kuria privatus investuotojas, veikiantis
iprastomis konkurencijos salygomis, buty nustates. Paprastai taikydama privataus
investuotojo testa Komisija turi atlikti sudétingg ekonominj vertinima ($iuo klausimu
Zr. 1996 m. vasario 29 d. Sprendimo Komiisija pries Belgijq, C-56/93, Rink. p. 1-723, 10
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ir 11 punktus bei 2003 m. geguzés 8 d. Sprendimo Italija ir SIM 2 Multimedia pries
Komisijg, C-328/99 ir C-399/00, Rink. p. I-4035, 38 ir 39 punktus).

Siuo atveju negin¢ijama, kad Komisija buvo priversta nustatyti 1987 m. parduoto Zze-
meés sklypo rinkos verte, t. y. praéjus 13 mety nuo ginc¢ijamo pardavimo sandorio.

Be to, negincijama, kad ginc¢ijamo zemés sklypo pardavimui Scott budinga tai, kad ne-
buvo paskelbta besalyginé konkurso procedira ir kad $io sklypo nejvertino nepriklau-
somas ekspertas. Taciau, kaip skundziamo sprendimo 96 punkte pazyméjo Pirmosios
instancijos teismas, Komisijos uzdavinys dél to tapo sudétingas ir zemés sklypo rin-
kos verté galéjo buti nustatyta tik apytiksliai.

Siekdama nustatyti Zemés sklypo ir jame pastatytos infrastruktaros verte bei apskai-
Ciuoti nagrinéjamos pagalbos dydj, Komisija rémési aptariamo Zemeés sklypo jsigijimo
ir jo sutvarkymo islaidomis.

Nors i§ 1997 m. Komisijos komunikato dél valstybés pagalbos elementy valstybés
institucijoms parduodant zeme ir pastatus matyti, kad pasinaudojimas nepriklauso-
mo eksperto ekspertize yra metodas, kuriuo remiantis galima nustatyti zemés sklypo
verte, tai nereiskia, kad Pirmosios instancijos teismas nevirsijo teisminés perzitros
kompetencijos, jei paprasciausia nusprendzia, jog pasirinkdama islaidomis grindzia-
ma metoda Komisija pazeidé rapestingumo pareiga, taciau nejrodo, jog irodymuy ele-
mentai, j kuriuos nebuvo atsizvelgta, galéjo lemti kitokj pagalbos dydzio vertinima
ir jeigu nenustato, kad taip elgdamasi Komisija padaré akivaizdzig vertinimo klaida.
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Taigi, taikydama $j metoda, Komisija nustaté aptariamo nesutvarkyto zemés sklypo
rinkos verte — 10,9 milijony franky — kuri, pirma, mazdaug atitinka vykdant adminis-
tracine procedira Prancuzijos institucijy pateiktus vertinimus ir, antra, ja patvirtina
1994 m. geguzés 27 d. Orleano miesto savivaldybés tarybos posédzio protokolas.

Siuo klausimu pazymeétina, kad pagrindinis jrodymy elementas, kuriuo protokole
remiasi Komisija, aiskiai gali bati nustatytas. Protokole remiamasi aptariamo nesu-
tvarkyto Zemeés sklypo verte pardavimo Scott metu. Todél vienintelé Scott nurodoma
aplinkybé, kad Komisijos nuorodos j protokolg akivaizdziai neatitinka prie jos apelia-
cinio skundo pridéto dokumento, nepakanka, jog buty uzgincytas jo priimtinumas.

Be to, dél generalinio advokato i§vados 160—163 punktuose nurodyty priezasciy Ko-
misija neturéjo akivaizdziy abejoniy dél $ios informacijos patikimumo, nes ja pateiké
sandoryje dalyvavusios valstybés institucijos ir, remiantis paties protokolo tekstu, joje
buvo pateikiamas oficialus preliminarus aptariamo Zemés sklypo ,,nuosavybés vertés”
jvertinimas.

Tai pasakius dar reikia pazymeéti, kad apskaiciuojant Scott suteikta lengvata Komi-
sija i$ tiesy padaré technine klaida manydama, kad visi Orleano miesto 1975 m. ir
1987 m. jsigyti sklypai atitiko Scott parduota zemés sklypa. Taciau nebuvo jrodyta,
kad nepadariusi $ios klaidos Komisija baty nei$vengiamai suabejojusi naudojamos
informacijos patikimumu, kaip skundziamo sprendimo 113 punkte nurodé Pirmosios
instancijos teismas.
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Pirma, Komisijos nustatyta aptariamo Zemeés sklypo rinkos verté —16 Prancuzijos
franky uz kvadratinj metra — mazdaug atitiko Prancuzijos institucijy 1997 m. kovo
17 d. ir 29 d. laiskuose nurodyty kainy vidurkj — 15 Prancuzijos franky uz kvadratinj
metrg.

Antra, kadangi Komisija keleta karty pazyméjo, jog minéta sklypa ji jvertino labai
kukliai, pazymétina, jog Pirmosios instancijos teismo nustatyta skaic¢iavimo klaida
buvo palanki Scott.

Galiausiai, nors ir galima apgailestauti, kad Komisija, nustatydama nesutvarkyto gin-
¢ijamo zemés sklypo jsigijimo islaidas, nesivadovavo logika atsizvelgdama j laikotar-
piu nuo 1975 m. iki 1987 m. trijy sudaryty sandoriy kainy vidurkj gin¢ijamo sklypo,
kurio pirminés ribos nebuvo nustatytos, rinkos kainai nustatyti, vis délto nagrinéda-
mas tokia sudétinga tkine operacija, kokia nagrinéjama Sioje byloje, Pirmosios ins-
tancijos teismas vir$ijo teisminés perziaros kompetencijg, nusprendes, remdamasis
prielaidomis, kad Komisija pazeidé rupestingumo pareiga. Pirmosios instancijos teis-
mas taip pat nenustaté akivaizdzios vertinimo klaidos, kuria Komisija padaré pasi-
rinkdama metoda ir jj taikydama.

Konkreciai kalbant, Komisija visiskai pagristai nusprendé remtis Prancazijos institu-
cijy pateikta informacija ir 1994 m. geguzés 27 d. Orleano miesto savivaldybés tarybos
posédzio protokolo duomenimis, o ne Pranciizijos mokesciy institucijy vertinimu,
kurj jos atliko vykdydamos 1993 m. mokes¢iy kontrole. Bet kuriuo atveju $ios bylos
aplinkybémis, kuriomis, kaip generalinis advokatas pazyméjo savo isvados 140 punk-
te, akivaizdziai truko Prancazijos institucijy bendradarbiavimo, toks pasirinkimas
negali buti laikomas akivaizdzia vertinimo klaida.
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— Dél aptariamame Zemés sklype pastatytos infrastruktaros rinkos vertés

Pazymétina, kad ir kiek tai susije su aptariamame Zzemés sklype pastatytos infra-
struktaros rinkos verte Pirmosios instancijos teismas nenustaté akivaizdzios Komisi-
jos vertinimo klaidos, kuria ji padaré pasirinkdama islaidomis grindziama metoda, ir
taip virsijo savo teisminés prieziaros kompetencijos ribas.

Nors, kaip Pirmosios instancijos teismas pazyméjo skundziamo sprendimo 120 ir
121 punktuose, tiesa, kad i$ bylos medziagos matyti infrastruktiiros statybos islaidy ir
atitinkamo sklypo ploto neatitikimai, vis délto pazymeétina, jog iSplétus gamyklos plo-
ta, palyginti su Scott susitarime numatytu pirminiu plotu, buvo virsytos likvidavimo
balanse nurodytos Sempel islaidos, konkreciau kalbant, i$laidos buvo virsytos 75,5 %,
o sklypo plotas iSpléstas net 80 %.

Taigi Komisijai negali btiti priekai$taujama, kad ji i§ Scott neprasé siuo klausimu pa-
teikti paaiskinimy, nes rysys tarp gamyklos dydzio iSplétimo ir islaidy virsijimo buvo
akivaizdus. Bet kuriuo atveju Pirmosios instancijos teismas skundziamo sprendimo
122 punkte konstatavo, kad pacios Salys posédyje negaléjo paaiskinti, kodél isplétus
gamyklos dydj galéty kilti abejoniy dél Sempel likvidavimo balanse nurodyty islaidy.

Taigi remiantis i$déstytais argumentais darytina i$vada, kad dél to, jog Pirmosios
instancijos teismas nejrodé, kad Komisija, nustatydama aptariamo zemés sklypo ir
jame jrengtos infrastruktaros rinkos verte, padaré akivaizdzig vertinimo klaidg, jis,
nuspresdamas, jog remiantis jo konstatuotais faktais Komisija, tirdama aptariamo
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zemés sklypo rinkos verte, pazeidé rapestingumo pareiga, vir$ijo teisminés priezia-
ros kompetencija.

Bet kuriuo atveju, nors Pirmosios instancijos teismas nustaté skaic¢iavimo klaida ir
tam tikry Komisijos naudojamo metodo ir skaic¢iavimuy netikslumy, pazymétina, jog
skundziamo sprendimo rezoliucinéje dalyje jis nepanaikino gin¢ijamo sprendimo
1 straipsnio, nes nemané, kad Sioje byloje per tyrimo procedura padarytos klaidos ir
netikslumai buvo tokie rimti, jog kilty abejoniy dél gin¢ijamo sprendimo teisétumo.

Todél devintasis, desimtasis, vienuoliktasis ir dvyliktasis pagrindai yra priimtini.

Dél septintojo apeliacinio skundo pagrindo, susijusio su tuo, kad Pirmosios instancijos
teismas, siekdamas paneigti Komisijos vertinimus, rémeési prielaidomis, o ne jrodymais

Saliy argumentai

Septintuoju pagrindu Komisija kaltina Pirmosios instancijos teisma padarius i§vada,
kad ji turéty i$ nayjo atlikti vertinimus vadovaudamasi Prancizijos institucijy ir Scott
laiskuose pateikta informacija. Siuo atveju kalbama ne apie nenugincijamus jrodymus,
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kurie sukelty abejoniy dél Komisijos pateikty vertinimy pagristumo, o greiciau apie
teiginius, i kuriuos Komisija neprivalo butinai atsizvelgti.

Scott teigia, kad Komisija nuslepia aplinkybe, jog Pirmosios instancijos teismas rémé-
si jrodymais. I8 tiesy Scott laiske pateikiami pareiskimai patys savaime yra jrodymai.

Bet kuriuo atveju Loiret departamentas pazymi, kad dokumentai, kuriais remiantis
buvo atlikti Scott laiske minimi vertinimai, i$ tiesy egzistuoja.

Teisingumo Teismo vertinimas

Kaip Pirmosios instancijos teismas pazymeéjo skundziamo sprendimo 56 ir 95 punk-
tuose, Komisija, laikydamasi EB sutarties pagrindiniy taisykliy, susijusiy su valsty-
bés pagalba, gero administravimo principo, privalo rapestingai ir nesaliskai jvykdyti
ginc¢ijamy priemoniy tyrimo procedira, kad priimdama galutinj sprendima turéty
kuo i$samesniy ir kuo patikimesniy jrodymuy ($iuo klausimu 7r. 1998 m. balandzio
2 d. Sprendimo Komiisija pries Sytraval ir Brink’s France, C-367/95 P, Rink. p. I-1719,
62 punkta).

Taip pat reikia priminti, kad sprendimo dél valstybés pagalbos teisétuma Sajungos
teismas turi vertinti atsizvelgdamas j informacija, kuria Komisija turi priimdama
sprendima (2008 m. balandzio 15 d. Sprendimo Nuova Agrocast, C-390/06, Rink.
p. [-2577, 54 punktas).
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Atsizvelgiant  tai, kas pasakyta, visy pirma konstatuotina, kad Pirmosios instancijos
teismas nekritikavo gin¢ijamo sprendimo remdamasis jrodymais, kuriy priimdama
minéta sprendimg Komisija neturéjo.

Siuo klausimu Pirmosios instancijos teismas skundziamo sprendimo 124—142 punk-
tuose nustaté, kad Komisija neatsizvelgé j informacija, kuri i$ tiesy galéjo bati naudin-
ga nustatant aptariamo zemés sklypo verte.

Konkreciai kalbant, kaip tai matyti i§ skundziamo sprendimo 125 punkto, Pirmosios
instancijos teismas rémeési Scott laisku ir 2000 m. vasario 21 d. Prancazijos institucijy
laisku, kuriuose visy pirma nurodyta aptariamo Zemés sklypo kaina, kuriag 1987 m.
nustaté Pranctzijos mokesciy institucijos. Antra, $iuose laiskuose taip pat buvo pa-
teiktas 1996 m. Galtier eksperty kontoros atliktas ginc¢ijamo zemés sklypo vertés jver-
tinimas ir Scott Kimberly-Clark Corp. parduoto turto jvertinimas, kurj 1996 m. sausj
atliko commissaire aux apports (nepriklausomas auditorius).

Kalbant apie $iuos tris dokumentus, visy pirma pazymeétina, kad nei Scott, nei Pran-
clzijos institucijos per administracine procedara Komisijai jy nepateiké. Be to, $iuos
laiskus Komisija gavo tik — Scott laiSko — atveju baigiantis Komisijos iSimties tvarka
papildomai pratesta laikotarpiui, o Pranctzijos institucijy laisko atveju — net pasibai-
gus siam laikotarpiui. Galiausiai, kaip matyti i§ generalinio advokato i$vados 120 ir
121 punkty, tiek Scott laiske, tiek Pranciizijos institucijy laiske buvo pateikti tik abs-
traktas teiginiai dél aptariamo turto vertés, o to nepakanka nei siekiant jpareigoti
Komisija j juos atsizvelgti, nei i$ naujo pradéti tyrimo procedira.

Siuo klausimu, visy pirma, pazymeétina, kad Galtier kontoros ir commissaire aux
apports (nepriklausomo auditoriaus) vertinimas buvo atliktas praéjus devyneriems
metams po gin¢ijamo Zemés sklypo pardavimo Scott. Siomis aplinkybémis Komisija
turéjo teise neatsizvelgti | minétus vertinimus, nes ji paskelbus vertinima 1994 m.
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geguzés 27 d. Orleano miesto savivaldybés tarybos posédzio protokole turéjo patiki-
mesnés informacijos.

Antra, ir kaip tai irgi pazyméjo Pirmosios instancijos teismas skundziamo sprendimo
125 punkte, tai savaime nereiskia, kad gincijamo Zemés sklypo verté, kuri buvo nu-
statyta vykdant mokesciy kontrole, nebttinai parodo $io Zemés sklypo rinkos verte.
Taigi ir, prieSingai nei nusprendé Pirmosios instancijos teismas, Komisija pagristai
galéjo padaryti iSvada, kad nebuvo tikslinga kreiptis | mokesciy institucijas dél ginci-
jamo zemés sklypo jvertinimo.

Taigi i$ to, kas pasakyta, matyti, kad Pirmosios instancijos teismas padaré teisés klaida
nuspresdamas, kad atsizvelgdama j priimant ginc¢ijama sprendima turétus jrodymus
Komisija pazeidé rapestingumo pareiga paprasciausia todél, kad, pirma, nepaprasée
nei Scott, nei Prancuzijos institucijy pateikti gin¢ijamo zemés sklypo vertés jvertini-
muy, kuriais jos vadovavosi gin¢ydamos Komisijos vertinima ir, antra, kad neatnaujino
tyrimo procediros.

Septintasis pagrindas taip pat turi bati priimtas.

I$ to, kas pasakyta, matyti, kad reikia panaikinti ta skundziamo sprendimo dalj, ku-
rioje Pirmosios instancijos teismas nusprendé¢, jog Komisija pazeidé pareiga atlikti
rapestinguma ir nesaliska tyrima.
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Dél bylos grazinimo Bendrajam Teismui

Pagal Teisingumo Teismo statuto 61 straipsnio pirma pastraipag, jei apeliacinis skun-
das yra pagrjstas, Teisingumo Teismas panaikina Pirmosios instancijos teismo spren-
dima. Jis gali pats paskelbti galutinj sprendima, jei toje bylos stadijoje tai galima daryti.

Kadangi Pirmosios instancijos teismas i$nagrinéjo tik ketvirtaji pagrinda, kurj Scott
pateiké ieskiniui pagrijsti, byla reikia grazinti Bendrajam Teismui.

Kadangi byla grazinama Bendrajam Teismui, reikia atidéti islaidy, susijusiy su $iuo
apeliaciniu procesu, klausimo nagrinéjima.

Remdamasis $iais motyvais, Teisingumo Teismas (pirmoji kolegija) nusprendzia:

1. Panaikinti 2007 m. kovo 29 d. Europos Bendrijy Pirmosios instancijos teis-
mo sprendima Scott pries Komisijg (T-366/00).

2. Grazinti byla Europos Sajungos Bendrajam Teismui.

3. Atidéti klausimo dél bylinéjimosi islaidy nagrinéjima.

Parasai.
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