JOSEE VOSDING SCHLACHT-, KUHL- UND ZERLEGEBETRIEB IR KT.
TEISINGUMO TEISMO (antroji kolegija) SPRENDIMAS
2009 m. sausio 29 d.*

Sujungtose bylose C-278/07—C-280/07

dél Bundesfinanzhof (Vokietija) 2007 m. kovo 27 d. Sprendimais, kuriuos Teisingumo
Teismas gavo 2007 m. birzelio 13 d., pagal EB 234 straipsnj pateikty prasymuy priimti
prejudicinj sprendima bylose

Hauptzollamt Hamburg-Jonas

pries

Josef Vosding Schlacht-, Kiihl- und Zerlegebetrieb GmbH & Co. (C-278/07),

Vion Trading GmbH (C-279/07),

Ze Fu Fleischhandel GmbH (C-280/07),

* Proceso kalba: vokieciy.
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TEISINGUMO TEISMAS (antroji kolegija),

kurj sudaro kolegijos pirmininkas C. W. A. Timmermans, teiséjai J.-C. Bonichot,
J. Makarczyk, P. Karis ir C. Toader (praneséjas),

generaliné advokaté E. Sharpston,
posédzio sekretoré K. Sztranc-Stawiczek, administratoré,

atsizvelges j rasytine proceso dalj ir jvykus 2008 m. balandzio 17 d. posédziui,

i$nagrinéjes pastabas, pateiktas:

— Josef Vosding Schlacht-, Kiihl- und Zerlegebetrieb GmbH & Co., atstovaujamos
advokatés F. Grashoff,

— Vion Trading GmbH, atstovaujamos advokato K. Landry,

— Ze Fu Fleischhandel GmbH, atstovaujamos advokato D. Ehle,

— Cekijos vyriausybeés, atstovaujamos T. Bocek,
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— Prancuzijos vyriausybés, atstovaujamos J.-C. Gracia,

— Europos Bendrijy Komisijos, atstovaujamos F. Erlbacher ir Z. Maltiskova,

susipazines su 2008 m. rugséjo 25 d. posédyje pateikta generalinés advokatés isvada,

priima §j

Sprendima

Prasymai priimti prejudicinj sprendima pateikti dél 1995 m. gruodzio 18 d. Tarybos
reglamento (EB, Euratomas) Nr. 2988/95 dél Europos Bendrijy finansiniy interesy
apsaugos (OL L 312, p. 1, specialusis leidimas lietuviy k., 1 sk., 1 t., p. 340) 3 straipsnio
1 ir 3 daliy i$aiskinimo.

Sie prasymai pateikti nagrinéjant gincus tarp Hauptzollamt Hamburg-Jonas (toliau —
Hauptzollamt) ir Josef Vosding Schlacht-, Kiihl- und Zerlegebetrieb GmbH & Co., Vion
Trading GmbH bei Ze Fu Fleischhandel GmbH (toliau — kitos kasacinio proceso salys
pagrindinése bylose) dél reikalavimo grazinti eksporto grazinamasias iSmokas.
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Teisinis pagrindas

Bendprijos teisé

Pagal trecia Reglamento Nr. 2988/95 konstatuojamaja dalj ,,svarbu kovoti su Bendrijy
finansinius interesus pazeidzianciais veiksmais visose srityse“. (Pataisytas vertimas)

Pagal sio reglamento penkta konstatuojamaja dalj ,neteiséta veika ir jai taikomas
administracines priemones bei uZ ja skiriamas nuobaudas nustato atskiry sektoriy
taisyklés pagal §j reglamenta®.

To paties reglamento 1 straipsnyje numatyta:

»1. Siekiant apsaugoti Europos Bendrijy finansinius interesus, $iuo reglamentu
nustatomos bendrosios taisyklés, reglamentuojancios vienodus patikrinimus ir
administracines priemones bei nuobaudas uz Bendrijos teisés akty pazeidimus.

2. ,Pazeidimas” — tai bet kuris Bendrijos teisés akty nuostaty pazeidimas, susijes su
ekonominés veiklos vykdytojo veiksmy ar neveikimo, dél kurio Bendrijy bendrajam
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biudzetui ar jy valdomiems biudzetams padaroma zala sumazinant ar i$ viso prarandant
pajamas, gaunamas i$ tiesiogiai Bendrijy vardu surinkty nuosavy lésy, arba darant
nepagristas islaidas.”

Reglamento Nr. 2988/95 3 straipsnio 1 ir 3 dalyse numatyta:

»1. Patraukimo atsakomybén senaties terminas — ketveri metai nuo tada, kai buvo
padarytas 1 straipsnio 1 dalyje nurodytas pazeidimas. Atskiry sektoriy taisyklése gali
buti nustatytas trumpesnis senaties terminas, taciau ne trumpesnis kaip treji metai.

Jeigu pazeidimai daromi nuolat ir pakartotinai, senaties terminas skai¢iuojamas nuo tos
dienos, kai pazeidimas buvo baigtas. <...>

Senaties eiga nutriksta, jeigu kompetentinga institucija imasi bet kokio su pazeidimo
tyrimu ar teisminiu nagrinéjimu susijusio veiksmo, apie kurj pranesama atitinkamam
asmeniui. Senaties eiga atsinaujina po kiekvieno ja nutraukusio veiksmo.

3. Valstybés narés islaiko teise taikyti ilgesnj laikotarpj nei <...> numatyta $io straipsnio
1 <...> dalyje.

I-481



2009 M. SAUSIO 29 D. SPRENDIMAS — SUJUNGTOS BYLOS C-278/07- C-280/07

Minéto reglamento 4 straipsnio 1 ir 4 dalyse nustatyta:

»1. Ivykdzius bet kokj pazeidima, neteisingai jgyta nauda paprastai panaikinama:

— jpareigojant sumokéti nustatytas sumas arba grazinti neteisétai jgytas sumas,

— visis$kai arba i§ dalies nusavinant uZstata, kuris buvo pateiktas kartu su paskirtos
sumos prasymu arba tada, kai buvo gautas iSankstinis mokéjimas.

4. Siame straipsnyje numatytos priemonés nelaikomos nuobaudomis."

Pagal Reglamento Nr. 2988/95 11 straipsnio pirmaja pastraipa $is reglamentas jsigalioja
trecia dieng po jo paskelbimo Europos Bendrijy oficialiajame leidinyje, o tai padaryta
1995 m. gruodzio 23 diena.

Nacionaliné teisé

Pagal prasyma priimti prejudicinj sprendimg pateikusio teismo duomenis pagrindinése
bylose nagrinéjamu laikotarpiu Vokietijoje nebuvo jokiy specialiy nuostaty, susijusiy su
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administraciniams gincams dél neteisingai suteiktos naudos taikomais senaties
terminais. Vokietijos administracija ir teismai pagal analogija taiké Vokietijos civilinio
kodekso (Biirgerlichesgesetzbuch) 195 straipsnyje numatyta bendra trisdesimties mety
senaties terming. Nuo 2002 m. $is bendrasis senaties terminas sutrumpintas iki trejy
mety.

Pagrindinés bylos ir prejudiciniai klausimai

IS sprendimy dél prasymo priimti prejudicinj sprendimag matyti, kad 1993 m. kitos
kasacinio proceso $alys pagrindinése bylose atliko jautienos eksporto i Jordanija
muitinés proceduras ir, patenkinus jy prasymus, gavo eksporto grazinamyjy iSmoky
avansg. 1998 m. pradzioje atlikus patikrinima nustatyta, kad nagrinéjamos siuntos,
naudojantis tranzito arba reeksporto procediromis, i$ tiesy buvo i$siystos j Iraka.

Siomis salygomis Hauptzollamt1999 m. rugséjo 23 d. (byla C-278/07) ir 1999 m.
spalio 13 d. (bylos C-279/07 ir C-280/07) sprendimais pareikalavo grazinti
nagrinéjamas eksporto grazinamasias iSmokas.

Kitos kasacinio proceso $alys pagrindinése bylose minétus sprendimus apskundé
Finanzgericht Hamburg. Sis patenkino ieskinius remdamasis tuo, kad nagrinéjami
reikalavimai grazinti sumokétas sumas prieStarauja Reglamento Nr. 2988/95
3 straipsnio 1 dalyje numatytai senaties termino taisyklei, nes pateikti praéjus
daugiau kaip ketveriems metams nuo ginc¢ijamy eksporto operacijy.

I-483



13

14

2009 M. SAUSIO 29 D. SPRENDIMAS — SUJUNGTOS BYLOS C-278/07- C-280/07

Dél siy minéto Finanzgericht sprendimy Hauptzollamt pateiké kasacinius skundus
prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikusiame teisme.

Nustates, kad pazeidimai, kuriais kaltinama, padaryti prie§ Reglamentui Nr. 2988/95
isigaliojant, Bundesfinanzhof nusprendé sustabdyti byly nagrinéjima ir pateikti
Teisingumo Teismui $iuos visose trijose bylose C-278/07-C-280/07 vienodai
suformuluotus prejudicinius klausimus:

»1. Ar Reglamento <...> Nr. 2988/95 <...> 3 straipsnio 1 dalies pirmosios pastraipos
pirmame sakinyje numatytas senaties terminas taikytinas ir tuomet, kai pazeidimas
padarytas arba baigtas pries jsigaliojant $iam reglamentui?

2. Ar sioje nuostatoje nustatytas senaties terminas apskritai taikomas tokioms
administracinéms priemonéms, koks yra reikalavimas grazinti eksporto grazina-
maja i$moka, skirta padarius pazeidima?

Jeigu atsakymai i $iuos du klausimus teigiami:

3. Ar valstybé naré gali taikyti ilgesnj terming pagal Reglamento <...> Nr. 2988/95
3 straipsnio 3 dalj ir tuomet, kai toks ilgesnis terminas valstybés narés teiséje buvo
numatytas dar pries§ priimant minétgjj reglamenta? Ar tokj ilgesnj termina galima
taikyti ir tuomet, kai jis buvo numatytas ne specialioje normoje, skirtoje
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reikalavimui grazinti eksporto grazinamasias i$mokas arba administracinéms
priemonéms apskritai, o bendroje, visus atskirai nereglamentuotus senaties atvejus
apimancioje atitinkamos valstybés narés (bendrosios teisés) normoje?*

15 2007 m. liepos 30 d. Teisingumo Teismo pirmininko nutartimi bylos sujungtos, kad
baty bendrai vykdoma rasytiné ir Zodiné proceso dalys ir priimamas galutinis
sprendimas.

Pirminés pastabos

16 Pirmiausia dél kity kasacinio proceso $aliy pagrindinése bylose argumenty, kuriais
kvestionuojamos prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikusio teismo nurodytos
faktinés aplinkybés, konkreciau kalbant, pazeidimy, kuriais jos kaltinamos, buvimas,
svarbu priminti, kad Teisingumo Teismas nenustato pagrindinei bylai nagrinéti
reiksmingy faktiniy aplinkybiy. I$ tiesy Teisingumo Teismas, vadovaudamasis
jurisdikcijos tarp Bendrijos teismy ir nacionaliniy teismy pasidalijimu, turi atsizvelgti
j faktines ir teisines aplinkybes, kuriomis buvo iskelti prejudiciniai klausimai, nurodyti
nacionalinio teismo sprendime dél prasymo priimti prejudicinj sprendima ($iuo
klausimu zr. 2003 m. lapkri¢io 13 d. sprendimo Neri, C-153/02, Rink. p. I-13555, 34 ir
35 punktus bei 2008 m. liepos 17 d.ASM Brescia, C-347/06, Rink. p. [-5641, 28 punkta).

17 Todél prejudicinius klausimus reikia nagrinéti atsizvelgiant | Bundesfinanzhof
apibréztas faktines aplinkybes.
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Dél prejudiciniy klausimy

Dél antrojo klausimo

Antruoju klausimu, kurj reikia nagrinéti pirmiausia, Bundesfinanzhof is esmés klausia,
ar Reglamento Nr. 2988/95 3 straipsnio 1 dalies pirmojoje pastraipoje numatytas
senaties terminas taikomas ne tik sankcijoms, bet ir administracinéms priemonéms.

Taigi $is teismas praso patvirtinti, kad minétoje nuostatoje numatyta ,patraukimo
atsakomybén”“ sgvoka apima visus be isimties veiksmus, kuriy nacionalinés valdzios
institucijos imasi pazeidimo atzvilgiu, ir kad atitinkamai ji apima ne vien priemones,
kurios prilygsta administracinei nuobaudai Reglamento Nr. 2988/95 1 straipsnio
1 dalies prasme.

Siuo atveju primintina, kad Reglamento Nr. 2988/95 1 straipsnio 1 dalis nustato
»bendrasias taisykles, reglamentuojancias vienodus patikrinimus, ir administracines
priemones bei nuobaudas uz Bendrijos teisés akty pazeidimus, kaip matyti i$ Sio
reglamento 3 konstatuojamosios dalies, siekiant ,kovoti su Bendrijy finansinius
interesus pazeidzianciais veiksmais visose srityse. (Pataisytas vertimas) (2004 m.
birzelio 24 d. Sprendimo Handlbauer, C-278/02, Rink. p. I-6171, 31 punktas).

Reglamento Nr. 2988/95 3 straipsnio 1 dalies pirmoji pastraipa jtvirtina patraukimo
atsakomybén senaties terming, skaiciuojama nuo tada, kai padaromas pazeidimas, kuris
to paties reglamento 1 straipsnio 2 dalyje apibréziamas kaip ,bet kuris Bendrijos teisés
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akty nuostaty pazeidimas, susijes su ekonominés veiklos vykdytojo veiksmais ar
neveikimu, dél kurio Bendriju bendram biudzetui padaroma zala <...>“ (minéto
sprendimo Handlbauer 32 punktas).

Taigi, prieSingai nei tvirtina Prancuzijos vyriausybé ir Europos Bendrijy Komisija,
matyti, kad Reglamento Nr. 2988/95 3 straipsnio 1 dalis taikoma ir pazeidimams, uz
kuriuos gali buti skirta administraciné nuobauda pagal $io reglamento 5 straipsnj, ir
pazeidimams, dél kuriy taikoma administraciné priemoné pagal to paties reglamento
4 straipsnj, t. y. priemoné, kuri apima neteisétai jgyty sumy grazinima, tac¢iau nelaikoma
nuobauda ($iuo klausimu zr. minéto sprendimo Handlbauer 33 ir 34 punktus).

Todél i antrgji klausima reikia atsakyti taip: Reglamento Nr. 2988/95 3 straipsnio
1 dalies pirmojoje pastraipoje numatytas senaties terminas taikomas tokioms
administracinéms priemonéms, koks yra reikalavimas eksportuotojui grazinti dél
pastarojo padaryty pazeidimy neteisétai gautg eksporto grazinamaja iSmoka.

Dél pirmojo klausimo

Pirmuoju klausimu prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas klausia, ar
Reglamento Nr. 2988/95 3 straipsnio 1 dalies pirmojoje pastraipoje jtvirtinta ketveriy
mety senaties termino taisyklé taikoma pazeidimams, padarytiems arba baigtiems prie$
jsigaliojant $iam reglamentui.
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Pirmiausia reikia pazyméti, kad prie§ priimdamas Reglamenta Nr. 2988/95 Bendrijos
teisés akty leidéjas nebuvo numates jokios senaties termino taisyklés, taikomos
reikalavimams grazinti ukio subjekty neteisétai gauta nauda, dél $iy veiksmo ar
neveikimo, dél kurio Bendrijy bendrajam biudzetui ar jy valdomiems biudzetams
padaroma Zala.

Todél prie$ priimant Reglamentg Nr. 2988/95 nacionaliniai teismai, nesant Bendrijos
teisés nuostaty, gincus dél neteisétai sumokéty sumuy grazinimo pagal Bendrijos teise
turi nagrinéti taikydami savo nacionaling teise, nepazeisdami Bendrijos teisés
apribojimy ta prasme, kad dél nacionalinéje teiséje numatyty taisykliy nebuty
praktiskai nejmanoma ar per sunku iSieskoti neteiséta pagalba ir kad nacionalinés
teisés aktai turi buti taikomi nediskriminuojant, palyginti su panasiems nacionaliniams
gincams spresti taikomomis procedaromis (2002 m. rugséjo 22 d. Sprendimo Huber,
C-336/00, Rink. p. I-7699, 55 punktas ir nurodyta teismo praktika).

Priimdamas Reglamenta Nr. 2988/95, ypac jo 3 straipsnio 1 dalies pirmaja pastraipa,
Bendrijos teisés akty leidéjas sieké jtvirtinti bendra siai sriciai taikoma senaties termino
taisykle, kuria sieké apibrézti visose valstybése narése taikoma minimaly terminag ir
atsisakyti galimybés susigrazinti i§ Bendrijos biudZeto neteisétai gautas sumas, nuo
gin¢ijamoms i$mokoms reik§mingo pazeidimo padarymo praéjus ketveriems metams.

Taigi nuo Reglamento Nr. 2988/95 jsigaliojimo dienos valstybiy nariy valdzios
institucijos i§ esmés gali per ketverius metus pareikalauti grazinti i$ Bendrijos biudzeto
neteisétai gauta naudg, i$skyrus tam tikrus sektorius, kuriems Bendrijos teisés akty
leidéjas numaté trumpesnj terming.
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Kalbant apie nauda, kuri i§ Bendrijos biudZeto neteisétai gauta dél pazeidimy, padaryty
prie$ jsigaliojant Reglamentui Nr. 2988/95, reikia pripazinti, kad priimdamas sio
reglamento 3 straipsnio 1 dalj ir nepazeisdamas $io straipsnio 3 dalies Bendrijos teisés
akty leidéjas apibrézé bendra senaties termino taisykle, kuria jis savanoriskai iki
ketveriy mety sumazino laikotarpj, per kurj valstybiy nariy valdzios institucijos,
veikiancios Bendrijos biudZeto naudai, privalo arba privaléjo pareikalauti grazinti tokia
neteisétai gauta nauda.

Vis délto pagal teisinio saugumo principa $ios valdzios institucijos negali, remdamosi
Reglamento Nr. 2988/95 3 straipsnio 1 dalies pirmaja pastraipa, reikalauti grazinti prie$
$iam reglamentui jsigaliojant susidariusias skolas, kurioms taikomas senaties terminas,
jtvirtintas nagrinéjamy pazeidimy padarymo dieng taikomose nacionalinése senaties
nuostatose, jau yra pasibaiges.

Kalbant apie skolas, kurios susidaré galiojant tokiai nacionalinei senaties taisyklei, kokia
nagrinéjama pagrindinéje byloje, ir kurioms taikomas senaties terminas dar nesibaiges
isigaliojus Reglamentui Nr. 2988/95, pazymeétina, kad pagal $io reglamento 3 straipsnio
1 dalies pirmaja pastraipa tokiai skolai taikomas senaties terminas i$ esmés turi baigtis
per ketverius metus nuo pazeidimy padarymo dienos.

Tokiomis aplinkybémis pagal $ia nuostata bet kuriai sumai, kurig akio subjektas
neteisétai gavo padares pazeidima prie$ jsigaliojant Reglamentui Nr. 2988/95, taikomas
senaties terminas i§ esmés yra pasibaiges, jei per ketverius metus nuo tokio pazeidimo
padarymo nesiimta jokio jj nutraukiancio veiksmo, kuris pagal to paties reglamento
3 straipsnio 1 dalies trecigja pastraipg suprantamas kaip bet koks su s$io pazeidimo
tyrimu ar teisminiu nagrinéjimu susijes veiksmas, apie kurj prane$ama atitinkamam
asmeniui.
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Vadinasi, pazeidimas kuris, kaip pagrindinése bylose, padarytas 1993 m., galiojant
trisdesimties mety senaties termina nustatanciai nacionalinei taisyklei, patenka j
Bendrijos bendrojo ketveriy metuy senaties termino taisyklés taikymo sritj, o jo senaties
terminas, remiantis pastaraja taisykle, baigiasi tam tikrg 1997 m. dieng, nustatoma pagal
tikslia pazeidimo padarymo 1993 m. data, taciau vis délto reikia atsizvelgti | Reglamento
Nr. 2988/95 3 straipsnio 3 dalyje jtvirtinta valstybéms naréms likusig galimybe taikyti
ilgesnius senaties terminus.

Atsizvelgiant j tai, kas iSdéstyta, j pirmajj klausima reikia atsakyti taip: pagrindinése
bylose nagrinéjamais atvejais Reglamento Nr. 2988/95 3 straipsnio 1 dalies pirmojoje
pastraipoje numatytas senaties terminas:

— taikomas pazeidimams, padarytiems prie$ jsigaliojant $iam reglamentui,

— pradedamas skaiciuoti nuo nagrinéjamo pazeidimo padarymo dienos.

Dél treciojo klausimo

Treciuoju klausimu prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas nori
suzinoti, ar pagal Reglamento Nr. 2988/95 3 straipsnio 3 dalj valstybiy nariy islaikyta
galimybe taikyti ilgesnj senaties terming nei to paties straipsnio 1 dalyje numatytas
terminas galima naudotis prie§ priimant §j reglamenta galiojusios senaties taisyklés
atzvilgiu. Be to, Sis teismas klausia, ar toks ilgesnis terminas turi bati numatytas
specialioje nacionalinéje nuostatoje, skirtoje reikalavimui grazinti eksporto grazina-
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masias iSmokas arba administracinéms priemonéms apskritai, ar toks terminas gali bati
nustatytas ir bendrosios teisés bendroje nuostatoje.

Pagrindinése bylose nagrinéjamomis aplinkybémis, kai pazeidimai, kuriais kaltinami
ukio subjektai, padaryti 1993 m., galiojant nacionalinei trisdesimties mety senaties
termino taisyklei, kaip tai konstatuota $io sprendimo 33 punkte, reikalavimy grazinti
dél tokiy pazeidimy neteisétai gautas sumas senaties terminas, nesiémus jj
nutraukian¢io veiksmo, pasibaigé 1997 m., jei valstybé naré, kurioje padaryti
pazeidimai, nepasinaudojo Reglamento Nr. 2988/95 3 straipsnio 3 dalyje jtvirtinta
savo teise.

I$ sprendimy dél prasymo priimti prejudicinj sprendima matyti, kad pagrindinése
bylose kompetentingos nacionalinés institucijos pareikalavo grazinti nagrinéjamas
eksporto grazinamasias i$mokas 1999 m. rugséjo 23 d. (byla C-278/07) ir 1999 m.
spalio 13 d. (bylos C-279/07 ir C-280/07) sprendimais.

Todél, taikant Reglamento Nr. 2988/95 3 straipsnio 1 dalies pirmojoje pastraipoje
numatyta bendrajj ketveriy mety senaties terming, reikalavimy grazinti nagrinéjamas
sumas senaties terming i§ esmés reikia laikyti pasibaigusiu.

Vis délto, isigaliojus S$iam reglamentui, Vokietijos teismai ir toliau ieskiniams dél
reikalavimo grazinti ukio subjekty neteisétai gautas grazinamasias iSmokas taiké
Vokietijos civilinio kodekso 195 straipsnyje numatyta trisdesimties mety senaties
termina.
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Siuo atzvilgiu reikia pripazinti, kad Reglamento Nr. 2988/95 3 straipsnio 3 dalyje
nurodoma valstybiy nariy ,islaikyta“,galimybé“ numatyti ilgesnj senaties termina nei
numatytas $io straipsnio 1 dalies pirmojoje pastraipoje.

Kaip tai matyti i§ Reglamento Nr. 2988/95 3 straipsnio 3 dalies formuluotés, pagal $ia
nuostata valstybés narés gali ne tik nustatyti ilgesnj senaties terming nei numatytas $io
straipsnio 1 dalies pirmojoje pastraipoje. I$ tiesy minéta 3 dalimi aiskiai pripazjstama juy
teisé toliau taikyti ilgesnj senaties terming, buvusj $io reglamento jsigaliojimo diena.

Vadinasi, pagal Reglamento Nr. 2988/95 3 straipsnio 3 dalj valstybés narés gali toliau
taikyti $io reglamento priémimo diena buvusius ilgesnius senaties terminus arba véliau
numatyti tokius terminus, priimdamos naujas senaties taisykles.

Kalbant apie tai, ar nacionaliniai senaties terminai turi bati numatyti specialioje
nacionalinéje nuostatoje, taikomoje reikalavimui grazinti eksporto grazinamgsias
iSmokas arba bendriau — administracinéms priemonéms, reikia pazyméti, kad
Reglamento Nr. 2988/95 3 straipsnio 3 dalies formuluotéje néra jokiy j tokj klausima
aiskiai atsakanciy elementy.

Zinoma, $io reglamento 3 straipsnio 1 dalies pirmojoje pastraipoje nustatyta, kad
sektoriy taisyklése galima numatyti trumpesnj nei ketveriy mety, bet ne trumpesnij nei
trejy mety senaties terming. Vis délto $ioje nuostatoje kalbama apie Bendrijos lygiu
nustatytas sektoriy taisykles, kaip tai patvirtina $io reglamento penkta konstatuojamoji
dalis, o ne apie nacionalines sektoriy taisykles ($iuo klausimu Zr. minéto sprendimo
Handlbauer 28 punkta).
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Be to, Reglamente Nr. 2988/95 nenumatytas joks informavimo arba pranesimo
mechanizmas, susijes su valstybiy nariy naudojimusi savo teise numatyti ilgesnius
senaties terminus pagal $io reglamento 3 straipsnio 3 dalj. Taigi Bendrijos lygiu
nenumatyta nei pagal $ia nuostata valstybiy nariy taikomy nukrypstanciy senaties
terminy, nei sektoriy, kuriuose jos nusprendé tokius terminus taikyti, kontrolé.

Vadinasi, negalima aiskinti, kad pagal Reglamento Nr. 2988/95 3 straipsnio 3 dalj
valstybés narés privalo minétus ilgesnius senaties terminus numatyti specialiuosiuose ir
(arba) sektoriy teisés aktuose.

Atsizvelgiant j tai, kas iSdéstyta, i trecigjj klausima reikia atsakyti taip: ilgesni senaties
terminai, kuriuos valstybés narés gali taikyti remdamosi Reglamento Nr. 2988/95
3 straipsnio 3 dalimi, gali bati numatyti prie§ $io reglamento priémima galiojusiose
bendrosios teisés nuostatose.

Dél bylinéjimosi islaidy

Kadangi $is procesas pagrindinés bylos $alims yra vienas i$ etapy prasyma priimti
prejudicinj sprendima pateikusio teismo nagrinéjamoje byloje, bylinéjimosi islaidy
klausima turi spresti sis teismas. I$laidos, susijusios su pastaby pateikimu Teisingumo
Teismui, i$skyrus tas, kurias patyré minétos salys, néra atlygintinos.
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Remdamasis $iais motyvais, Teisingumo Teismas (antroji kolegija) nusprendzia:

1.

1995 m. gruodzio 18 d. Tarybos reglamento (EB, Euratomas) Nr. 2988/95 dél
Europos Bendrijy finansiniy interesy apsaugos 3 straipsnio 1 dalies pirmojoje
pastraipoje numatytas senaties terminas taikomas tokioms administracinéms
priemonéms, koks yra reikalavimas eksportuotojui grazinti dél pastarojo
padaryty pazeidimuy neteisétai gauta eksporto grazinamgja iSmoka.

Pagrindinése bylose nagrinéjamais atvejais Reglamento Nr. 2988/95
3 straipsnio 1 dalies pirmojoje pastraipoje numatytas senaties terminas:

— taikomas pazZeidimams, padarytiems pries jsigaliojant Siam reglamentui,

— pradedamas skaicCiuoti nuo nagrinéjamo pazeidimo padarymo dienos.

Ilgesni senaties terminai, kuriuos valstybés narés gali taikyti remdamosi
Reglamento Nr. 2988/95 3 straipsnio 3 dalimi, gali bati numatyti pries$ $io
reglamento priémima galiojusiose bendrosios teisés nuostatose.

Parasai.
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