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Nr. 1348/2000 — Teisminiy ir neteisminiy dokumenty jteikimas — Dokumento
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Sprendimo santrauka

1. Teisminis bendradarbiavimas civilinése bylose — Teisminiy ir neteisminiy dokumenty
iteikimas — Reglamentas Nr. 1348/2000 — Bylos iskélimo dokumentas — Sgvoka

(Tarybos reglamento Nr. 1348/2000 8 straipsnio 1 dalis)
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2. Teisminis bendradarbiavimas civilinése bylose — Teisminiy ir neteisminiy dokumenty
iteikimas — Reglamentas Nr. 1348/2000 — Dokumento, sudaryto kita nei valstybés nares, |
kurig kreipiamasi, kalba, jteikimas

(Tarybos reglamento Nr. 1348/2000 8 straipsnio 1 dalis)

3. Teisminis bendradarbiavimas civilinése bylose — Teisminiy ir neteisminiy dokumenty
iteikimas — Reglamentas Nr. 1348/2000 — Dokumento, sudaryto kita nei valstybés nares, |
kurig kreipiamasi, kalba, jteikimas

(Tarybos reglamento Nr. 1348/2000 8 straipsnio 1 dalis, b)

4. Teisminis bendradarbiavimas civilinése bylose — Teisminiy ir neteisminiy dokumenty
jteikimas — Reglamentas Nr. 1348/2000 — Dokumento, sudaryto kita nei valstybés nares, |

kurig kreipiamasi, kalba, jteikimas

(Tarybos reglamento Nr. 1348/2000 8 straipsnio 1 dalis)

Savoka  ,dokumentas  perdavimui®,
numatyta Reglamento Nr. 1348/2000 dél
teisminiy ir neteisminiy dokumenty civi-
linése arba komercinése bylose jteikimo
valstybése narése 8 straipsnio 1 dalyje,
jeigu tai yra bylos iskélimo dokumentas,
turi bati aikinama taip, kad ji apibrézia
laiku atsakovui jteikta dokumenta ar
dokumentus, kurie suteikia jam gali-
mybe pasinaudoti savo teisémis per
teisming procediara perduodancioje
valstybéje. Toks dokumentas turi leisti
uztikrintai suprasti bent reikalavimo
dalyka ir pagrinda, taip pat kvietimag
atvykti j teismg, arba, atsizvelgiant j vyks-
tancia procedura, apskundimo galimybe
teisme. Dokumentai, kurie atlieka tik
jrodomaja funkcija ir néra butini reikala-
vimo dalykui ir pagrindui suprasti, néra
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bylos iskélimo dokumento sudedamoji
dalis $io reglamento prasme.

(zr. 73 punkty)

Reglamento Nr. 1348/2000 dél teisminiy
ir neteisminiy dokumenty civilinése
arba komercinése bylose jteikimo valsty-
bése narése 8 straipsnio 1 dalis turi bati
aiskinama taip, kad perduodamo bylos
iskélimo dokumento adresatas negali
atsisakyti priimti §j dokuments, jeigu jis
suteikia jam galimybe pasinaudoti savo
teisémis perduodancios valstybés narés
teisminéje procediroje, kai prie tokio
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dokumento pridéti jrodomieji doku-
mentai, kurie surasyti ne valstybés narés,
i kuria kreipiamasi, kalba arba adresatui
suprantama perduodancios valstybés
narés kalba, taciau kurie atlieka vien
patvirtinamgja funkcija ir néra buatini
reikalavimo dalykui ir pagrindui suprasti.

Viena vertus, iSnagrinéjus atitinkamas
1965 m. Hagos konvencijos, 1968 m.
rugséjo 27 d. Briuselio konvencijos dél
jurisdikcijos ir teismo sprendimy civili-
nése ir komercinése bylose vykdymo, i$
dalies pakeistos 1997 m. geguzés 26 d.
Konvencija dél teisminiy ir neteisminiy
dokumenty civilinése arba komercinése
bylose jteikimo Europos Sgjungos vals-
tybése narése, reglamenty Nr. 1348/2000
ir Nr. 44/2001 bei valstybiy nariy pareis-
kimy pagal Reglamento Nr. 1348/2000
14 straipsnio 2 dalj nuostatas matyti,
kad ieskovo uztikrinamas bylos iské-
limo dokumento vertimas néra butinas
atsakovo teisés | gynyba jgyvendinimo
elementas, nes pastarajam turi bati
suteiktas tik pakankamas terminas
pavesti i$versti dokumenta ir pasirengti

gynybai.

Kita vertus, i$ autonomisko bylos iské-
limo dokumento savokos isaiskinimo
i$plaukia, kad tokiame dokumente turi
bati kitas ar kiti dokumentai, jei jie glau-
dziai susije pagal savo esme, kurie leidzia
atsakovui suprasti ieskinio dalyka ir
pagrindima bei tai, kad pradéta teisminé
procedura, per kurig jis gali pasinau-
doti savo teisémis. Taciau dokumentai,
atliekantys tik patvirtinamaja funkcija,
kuri skiriasi nuo paties jteikimo dalyko,
ir pagal savo esme nesusije su ieskiniu,
pagrindui suprasti, néra bylos iskélimo
dokumento sudedamoji dalis $ios nuos-
tatos prasme. Nacionalinis teismas turi
patikrinti, ar bylos iskélimo dokumento
turinio pakanka leisti atsakovui pasinau-
doti savo teisémis arba ar nesant butino
priedo vertimo siuntéjas turi iStaisyti §j
trakuma.

(zr. 52, 56, 64, 65, 69, 75,
78 punktus, rezoliucinés dalies 1 punkta)

Reglamento Nr. 1348/2000 dél teisminiy
ir neteisminiy dokumenty civilinése arba
komercinése bylose jteikimo valstybése
narése 8 straipsnio 1 dalies b punktas
turi buti aiskinamas taip, kad aplinkybe,
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jog perduodamo dokumento adresatas,
vykdydamas savo tkine veikly, sutartyje
su ieskovu susitaré, jog korespondencija
bus tvarkoma perduodancios valstybés
narés kalba, nepagrindzia kalbos moke-
jimo prezumpcijos, bet yra pozymis, j
kurj teismas gali atsizvelgti vertindamas,
ar adresatas supranta perduodancios
valstybés narés kalba taip, kad galéty
pasinaudoti $iomis teisémis.

(Zr. 88 punkta,
rezoliucinés dalies 2 punktg)

Reglamento Nr. 1348/2000 dél teisminiy
ir neteisminiy dokumenty civilinése arba
komercinése bylose jteikimo valstybése
narése 8 straipsnio 1 dalis turi bati aiski-
nama taip, kad perduodamo bylos iske-
limo dokumento adresatas bet kuriuo
atveju negali remdamasis $ia nuostata
atsisakyti priimti tokiy dokumento
priedy, kurie nesurasyti valstybés narés,
i kuria kreipiamasi, valstybine kalba arba
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adresatui suprantama perduodancios
valstybés narés kalba, jei, vykdydamas
savo ukine veikly, jis sudaré sutartj ir
susitaré, kad korespondencija bus tvar-
koma perduodancios valstybés narés
kalba, o perduoti priedai yra tiek susije
su Sia korespondencija, tiek surasyti
sutarta kalba.

Priedy vertimo gali bati reikalaujama,
jeigu tokio dokumento, kuris buvo
i$verstas, turinio nepakanka reikalavimo
priezasciai ir dalykui nustatyti ir leisti
atsakovui pasinaudoti savo teisémis.
Taciau toks vertimas nebttinas, jei i$
faktiniy aplinkybiy matyti, kad bylos
iskélimo dokumento adresatas zino $iy
priedy turinj. Taip yra tuomet, kai jis yra
$iy dokumenty autorius arba kai galima
manyti, kad jis supranta turinj, pavyz-
dziui, dél to, kad, vykdydamas savo akine
veikla, sudaré sutartj, kurioje sutaré, jog
korespondencija bus tvarkoma perduo-
dancios valstybés narés kalba, ir kai
priedai yra tiek susije su $ia korespon-
dencija, tiek surasyti sutarta kalba.

(zr. 90-92 punktus,
rezoliucinés dalies 3 punkta)



