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Salys pagrindinéje byloje
leskové: Kattner Stahlbau GmbH

Atsakové: Maschinenbau- und Metall- Berufsgenossenschaft

Dalykas

Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Sdchsisches Landesso-
zialgericht (Vokietija) — EB 81 ir 82 straipsniy bei kity Bendrijos
teisés nuostaty iSaiskinimas — Nacionalinis reglamentavimas,
kuriuo nustatoma privalomojo draudimo nuo nelaimingy atsiti-
kimy darbe ir profesiniy ligy sistema, sudaryta i§ keliy nelai-
mingy atsitikimy darbe prevencijos asociacijy (,Berufsgenossens-
chaft”), ir privalomas jmoniy dalyvavimas jose teritoriniu bei
profesiniu pagrindu — Siy nelaimingy atsitikimy darbe preven-
cijos asociacijy, galinciy savarankiskai nustatyti jmoky dydi,
nacionaliniu reglamentavimu neribojant maksimalaus jy dydzio,
.imoneés“ pozymis EB 81 ir 82 straipsnio prasme

Rezoliuciné dalis

1. EB 81 ir 82 straipsnius reikia aiskinti taip, kad organizacija, kaip
antai pagrindinéje byloje nagrinéjamas profesinio draudimo fondas,
kuriame privalo dalyvauti tam tikros veiklos Sakos ir teritorijos
jmonés drausdamosi nuo nelaimingy atsitikimy darbe ir profesiniy
ligy, néra jmoné Siy nuostaty prasme ir vykdo iSimtinai socialinio
pobiidZio funkcijg, nes tokia organizacija veikia pagal solidarumo
principg jgyvendinancig ir valstybés kontroliuojamg sistemg, o tai
patikrinti turi prasymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes
teismas.

2. EB 49 ir 50 straipsnius reikia aiskinti taip, kad jais nedraudZiami
tokie nacionalinés teisés aktai, kaip antai nagrinéjami pagrindinéje
byloje, kuriuose numatyta, jog tam tikros veiklos Sakos ir teritorijos
jmonés privalo dalyvauti organizacijoje, kaip antai pagrindinéje
byloje nagrinéjamas profesinio draudimo fondas, jeigu tokia
sistema nevirsija to, kas biitina siekiant uztikrinti vienos i$ socia-
linés apsaugos sriciy finansing pusiausvyrg, o tai patikrinti turi
prasymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas.

() OL C 269, 2007 11 10.

2009 m. kovo 5 d. Teisingumo Teismo (trecioji kolegija)

sprendimas byloje (High Court of Justice (England & Wales),

Queen’s Bench Division (Administrative Court) (Jungtiné

Karalysté) prasymas priimti prejudicinj sprendima) The

Queen, The Incorporated Trustees of the National Council

for Ageing (Age Concern England) pries Secretary of State
for Business, Enterprise and Regulatory Reform

(Byla C-388/07) (1)

(Direktyva 2000/78 — Vienodas poZiiiris uZimtumo ir profesi-
néje srityje — Diskriminacija dél amZiaus — Atleidimas i§

.....

(2009/C 102/08)
Proceso kalba: angly

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

High Court of Justice (England & Wales), Queen’s Bench Divi-
sion (Administrative Court)

Salys pagrindinéje byloje

leskovés: The Queen, The Incorporated Trustees of the National
Council for Ageing (Age Concern England)

Atsakovas: Secretary of State for Business, Enterprise and Regu-
latory Reform

Dalykas

Pradymas priimti prejudicinj sprendima — High Court of Justice
(England & Wales), Queen’s Bench Division (Administrative Court) —
2000 m. lapkri¢io 27 d. Tarybos direktyvos Nr. 2000/78/EB,
nustatancios vienodo pozidrio uZimtumo ir profesinéje srityje
bendruosius pagrindus (OL L 303, p. 16; 2004 m. specialusis
leidimas lietuviy k., 5 sk., 4 t, p. 79), 2 straipsnio 2 dalies ir 6
straipsnio 1 dalies aiskinimas — Taikymo sritis — Nacionalinés
taisyklés, leidzian¢ios darbdaviams atleisti i§ darbo 65 mety ar
vyresnius darbuotojus dél pastaryjy i¢jimo i pensija

Rezoliuciné dalis

1. Tokia nacionalinés teisés akty nuostata, kaip antai pagrindinéje
byloje nagrinéjami 2006 m. Reglamento dél lygybés darbo srityje
(amZiaus aspektas) (Employment Equality (Age) Regulations
2006) 3 straipsnis, 7 straipshio 4 ir 5 dalys bei 30 straipsnis,
patenka j 2000 m. lapkricio 27 d. Tarybos direktyvos,
2000/78/EB nustatancios vienodo poZiiirio uzimtumo ir profesi-
néje srityje bendruosius pagrindus, taikymo sritj.
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2. Direktyvos 2000/78 6 straipsnio 1 dalj reikia aiskinti taip, kad
ja nedraudZiama nacionaliné priemoné, kurioje, kaip ir pagrindi-
néje byloje nagrinéjamo reglamento 3 straipsnyje, tiksliai neisvar-
dijami tikslai, pateisinantys galimybe nesilaikyti diskriminacijos dél
amZiaus draudimo principo. Vis délto Sio 6 straipsnio 1 dalimi
suteikiama galimybé nesilaikyti Sio principo tik priemoniy, patei-
sinamy tokiais teisétais socialinés politikos tikslais, kurie susije su
uzimtumo politika, darbo rinka ar profesiniu mokymu, atZvilgiu.
Nacionalinis teismas turi patikrinti, ar pagrindinéje byloje apta-
riami teisés aktai atitinka tokj teisétq tikslg ir ar, atsiZvelgiant
valstybiy nariy turimg diskrecijg socialinés politikos srityje, nacio-
naliné teisés akty leidybos arba reguliavimo institucija galéjo
pagrjstai manyti, kad pasirinktos priemonés buvo tinkamos ir
biitinos Siam tikslui jgyvendinti.

3. Direktyvos 2000/78 6 straipsnio 1 dalimi suteikiama galimybé
valstybéms naréms nacionalinéje teiséje numatyti tam tikras skir-
tingo poZitirio dél amziaus formas, jei jas ,objektyviai ir tinkamai“
pateising teisétas tikslas, kaip antai teisétos uZimtumo politikos,
darbo rinkos ar profesinio mokymo tikslai, o Sio tikslo siekiama
tinkamomis ir Dbiitinomis priemonémis. Valstybés narés pateik-
damos pateisinimg turi labai gerai pagrjsti nurodyto tikslo teisé-
tumg. Nereikia didelés reikSmés suteikti aplinkybei, kad Sios direk-
tyvos 6 straipsnio 1 dalyje vartojamos sgvokos ,tinkamai néra jos
2 straipsnio 2 dalies b punkte.

() OL C 283, 2007 11 24.

2009 m. kovo 5 d. Teisingumo Teismo (treioji kolegija)
sprendimas byloje Pranciizijos Respublika pries Europos
Sgjungos Tarybg

(Byla C-479/07) (1)

(Ieskinys dél panaikinimo — Reglamentas (EB) Nr. 809/2007

— Sgvokos dreifuojantis Ziauninis tinklas“ apibréZtis —

Thonaille — Pareiga motyvuoti — Proporcingumo ir nediskri-
minavimo principy paZeidimas)

(2009/C 102/09)

Proceso kalba: prancizy

Salys

Teskové: Pranciizijos Respublika, atstovaujama E. Belliard, G. de
Bergues ir A.-L. During

Atsakové: Europos Sgjungos Taryba, atstovaujama A. De
Gregorio Merino, M.-M. Joséphides ir E. Chaboureau

Dalykas

leskinys dél panaikinimo — 2007 m. birzelio 28 d. Tarybos
reglamento (EB) Nr. 809/2007, i§ dalies kei¢iancio Reglamentus
(EB) Nr. 894/97, (EB) Nr. 812/2004 ir (EB) Nr. 2187/2005 dél
dreifuojanciy tinkly (OL L 182, p. 1), panaikinimas — ,Dreifuo-
jancio Ziauninio tinklo“ savoka — Stabilizuoty tinkly, kaip antai
Jthonaille®, jtraukimas i 3ia savoka — Pareigos motyvuoti bei
proporcingumo ir nediskriminavimo principy paZeidimas.

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj.
2. Priteisti i Pranciizijos Respublikos bylinéjimosi ilaidas.

3. Europos Bendrijy Komisija padengia savo bylinéjimosi islaidas.

() OL C 279, 2007 12 8.

2009 m. kovo 5 d. Teisingumo Teismo (ketvirtoji kolegija)
sprendimas byloje Apis-Hristovich EOOD pries Lakorda AD
(Sofiyski gradski sad (Bulgarija) prasymas priimti prejudicinj
sprendima)
(Byla C-545/07) ()

(Direktyva 96/9/EB — Duomeny baziy teisiné apsauga — Sui

generis teisé — Duomeny bazés turinio gavimas, tikrinimas ar

pateikimas — Perkélimas — Esminé duomeny bazés turinio
dalis — Oficialiy teisiniy duomeny elektroniné bazé)

(2009/C 102/10)
Proceso kalba: bulgary

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Sofiyski gradski sad

Salys pagrindinéje byloje
Ieskové: Apis-Hristovich EOOD

Atsakové: Lakorda AD



