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Dalykas

Apeliacinis skundas, dél 2007 m. kovo 29 d. Pirmosios instan-
cijos sprendimo Scott pries Komisijg (T-366/00), kuriuo Pirmosios
instancijos teismas panaikino 2000 m. liepos 12 d. Komisijos
sprendimo 2002/14/EB dél Pranciizijos Scott Paper SA/Kimberly-
Clark suteiktos valstybés pagalbos (OL L 12, p. 1) 2 straipsnj
tiek, kiek jis susijes su $io sprendimo 1 straipsnyje minima
valstybés pagalba, suteikta nustacius lengvating Zemés sklypo
kaing

Rezoliuciné dalis

1. Panaikinti 2007 m. kovo 29 d. Europos Bendrijy Pirmosios
instancijos teismo sprendimg Scott pries Komisijg (T-366/00).

2. GrgZinti bylg Europos Sgjungos Bendrajam Teismui.

3. Atidéti klausimo dél bylinéjimosi islaidy nagrinéjimg.

() OL C 183, 2007 8 4.

2010 m. rugséjo 8 d. Teisingumo Teismo (didZioji kolegija)
sprendimas byloje (Verwaltungsgericht Giessen,
Verwaltungsgericht Stuttgart (Vokietija) prasymai priimti
prejudicinj sprendimg) Markus Stoff (C-316/07), Avalon
Service-Online-Dienste GmbH (C-409/07), Olaf Amadeus
Wilhelm Happel (C-410/07), Kulpa Automatenservice
Asperg GmbH (C-358/07), SOBO Sport & Entertainment
GmbH (C-359/07), Andreas Kunert (C-360/07) pries
Wetteraukreis (C-316/07, C-409/07, C-410/07), Land
Baden-Wiirttemberg (C-358/07, C-359/07, C-360/07)

(Sujungtos bylos C-316/07, C-358/07-C-360/07, C-409/07 ir
C-410/07) (1)

(EB 43 ir 49 straipsniai — Isisteigimo laisvé — Laisvé teikti
paslaugas — LaZyby dél sporto variyby organizavimas,
kuriam federalinéje Zeméje nustatytas valstybés monopolis
— Tikslas uzkirsti kelig skatinimui pernelyg islaidauti losiant
ir kovoti su priklausomybe nuo losimy — Proporcingumas —
Ribojamoji priemoné, kuria i tikryjy turi biti sumaZinta
progy losti ir nuosekliai ir sistemiskai apribota azartiniy
losimy veikla — Reklama, kuria monopolio turétojas drgsina
dalyvauti loterijose — Kiti azartiniai loSimai, kuriuos gali
siiilyti privatiis iikio subjektai — Kity azartiniy loSimy
pasiiilos padidéjimas — Kitoje valstybéje naréje suteikta
licencija — Abipusio pripaZinimo pareigos nebuvimas)

(2010/C 288/12)
Proceso kalba: angly

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Verwaltungsgericht Giessen, Verwaltungsgericht Stuttgart

Salys pagrindinése bylose

Teskovai: Markus Stof8 (C-316/07), Avalon Service-Online-Dienste
GmbH (C-409/07), Olaf Amadeus Wilhelm Happel (C-410/07),
Kulpa Automatenservice Asperg GmbH (C-358/07), SOBO Sport &
Entertainment GmbH (C-359/07), Andreas Kunert (C-360/07)

Atsakovai: Wetteraukreis (C-316/07, C-409/07, C-410/07), Land
Baden-Wiirttemberg (C-358/07, C-359/07, C-360/07)

Dalykas

PraSymas priimti prejudicinj sprendima — EB 43 ir 49
straipsniy iSaiskinimas — Nacionalinés teisés aktas, draudZiantis
rinkti statymus sporto renginiams be kompetentingos institu-
cijos i§duoto leidimo ir nustatantis uz tai baudziamasias ir admi-
nistracines sankcijas, bet dél valstybés monopolio sukiirimo
praktiskai nesudarantis galimybés gauti §j leidima

Rezoliuciné dalis

1. EB 43 ir 49 straipsniai turi biiti aiskinami taip:

a) siekdamos pateisinti lazyby dél sporto varZyby ir loterijy vals-
tybés monopolj, kaip antai nagrinéjamasis pagrindinése bylose,
kuriuo siekiama uzkirsti kelig skatinimui per daug islaidauti
losiant ir kovoti su priklausomybe nuo losimy, atitinkamos
nacionalinés valdZios institucijos neprivalo pateikti minétos
priemonés proporcingumg patvirtinancio tyrimo, kuris biity
atliktas iki jos priémimo;

b) aplinkybé, kad valstybé naré teikia tokiam monopoliui pirme-
nybe, palyginti su tvarka, pagal kurig vykdyti veiklg leidZiama
privatiems ©ikio subjektams, kurie gali ja verstis pagal neisim-
tinio pobuidZio teisés aktus, gali atitikti proporcingumo reika-
lavimg, jeigu, siekiant auksto vartotojy apsaugos lygio, minétas
monopolis nustatomas kartu priimant teisés aktus, uZtikrinan-
Cius, kad Sio monopolio turétojas i tikryjy galés nuosekliai ir
sisterniskai siekti nustatyto tikslo, teikdamas Sio tikslo atzvilgiu
kiekybiskai apskaiciuotg ir kokybiskai pritaikytg pasidilymg, kurj
grieztai kontroliuoja viesosios valdzios institucijos;

c) aplinkybé, kad valstybés narés kompetentingoms valdzios insti-
tucijoms gali kilti tam tikry sunkumy, siekiant, kad kitose
valstybése narése jsisteige loSimy ir laZyby organizatoriai,
kurie pazZeisdami $j monopolj internetu sudaro laZybas su
minéty valdZios institucijy kompetencijai priklausancioje terito-
rijoje esanciais asmenimis, laikytysi minéto monopolio, savaime
neturi reik§més galimai tokio monopolio atitikciai minétoms
Sutarties nuostatoms;
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d) tuo atveju, jei nacionalinis teismas nustato: 2010 m. rugséjo 8 d. Teisingumo Teismo
(didzioji ~ kolegija)  sprendimas  byloje  (Schleswig-

— kad tokio monopolio turétojo jgyvendinamos kity jo
siilomy azartiniy losimy reklamos priemonés néra ribo-
jamos tuo, kas bitina, norint, kad vartotojai losty Sio
turétojo  siilomus loSimus ir atsisakyty kity neteiséty
losimo biidy, atvirksCiai, jomis siekiama sukelti natiiraly
Zmoniy polinkj losti ir paskatinti juos aktyviai dalyvauti
losimuose, kad padidéty i tokios veiklos gaunamos
pajamos,

— kad leidimus turintiems privatiems kio subjektams
leidZiama verstis kity azartiniy loSimy veikla ir

— kad kity azartiniy losimy, kuriems netaikomas minétas
monopolis ir kurie kelia didesnj priklausomybés pavojy
nei losimai, kuriems monopolis nustatytas, atZvilgiu
kompetentingos valdZios institucijos vykdo arba toleruoja
ekspansing  pasiilos  politikg, siekdamos visy pirma
padidinti pajamas iS jy,

jis gali teisétai daryti iSvadg, jog tokiu monopoliu negalima
pasiekti tikslo uzkirsti kelig skatinimui pernelyg islaidauti
logiant ir kovoti su priklausomybe nuo loSimy, dél kurio jis
buvo nustatytas, kad buty sumaZinta galimybiy losti bei
nuosekliai ir sistemingai apribota Sios srities veikla.

2. EB 43 ir 49 straipsniai turi buti aiskinami taip, kad pagal
dabarting Sgjungos teisg aplinkybé, jog privatus Gikio subjektas
turi jo jsisteigimo valstybés narés suteiktg leidimg sitilyti azartinius
losimus, nekliudo kitai valstybei narei, nepaZeidziant Sgjungos
teisés reikalavimy, reikalauti, kad toks @ikio subjektas, norédamas
sitilyti tokias paslaugas jos teritorijoje esantiems vartotojams, gauty
jos valdZios institucijos iSduodamg leidimg.

() OL C 269, 2007 11 10.
OL C 283, 2007 11 24.

Holsteinisches ~ Verwaltungsgericht (Vokietija) prasymas

priimti prejudicinj sprendimg) Carmen Media Group Ltd

prieS Land Schleswig-Holstein, Innenminister des Landes
Schleswig-Holstein

(Byla C-46/08) ()

(EB 49 straipsnis — Laisvé teikti paslaugas — Gibraltare
iSduotos licencijos, suteikiancios teisg rinkti laZyby dél sporto
varZyby sumas tik uZsienyje, turétojas — LaZyby dél sporto
varZyby organizavimas, kuriam federalinéje Zeméje nustatytas
valstybés monopolis — Tikslas uZkirsti kelig skatinimui per
daug islaidauti loSiant ir kovoti su priklausomybe nuo losimy
— Proporcingumas — Ribojamoji priemoné, kuria is tikryjy
turi biiti sumaZinta progy losti ir nuosekliai ir sistemiskai
apribota azartiniy loSimy veikla — Kiti azartiniai loSimai,
kuriuos gali siiilyti privatiis iikio subjektai — Leidimo sutei-
kimo procedira — Kompetentingos valdZios institucijos
diskrecija — Draudimas siiilyti azartinius loSimus internetu
— Pereinamojo laikotarpio priemonés, pagal kurias tam
tikriems iikio subjektams laikinai leidZiama teikti tokius
pasiiilymus)

(2010/C 288/13)

Proceso kalba: vokieciy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Schleswig-Holsteinisches Verwaltungsgericht

Salys pagrindinéje byloje
Teskové: Carmen Media Group Ltd

Atsakovai:  Land ~ Schleswig-Holstein, Innenminister des Landes
Schleswig-Holstein

Dalykas

Pra§ymas priimti prejudicinj sprendimg — Schleswig-Holsteinis-
ches Verwaltungsgericht — EB 49 straipsnio iSaiskinimas —
Nacionalinés teisés aktai, jtvirtinantys valstybinj sporto lazyby
ir loterijy, kelian¢iy ne tik nezymy pavojy sukelti priklauso-
mybe, monopoli, pagal kuriuos licencijos organizuoti kitus azar-
tinius logimus suteikimas priklauso nuo vieSosios valdzios insti-
tucijy diskrecijos ir kurie draudZia organizuoti azartinius
lodimus internete

Rezoliuciné dalis

1. EB 49 straipsnis turi biiti aiskinamas taip, kad fikio subjektas,
norintis siiilyti laZybas dél sporto varzyby kitoje valstybéje naréje
nei ta, kurioje jis jsteigtas, ir toliau patenka j EB 49 straipsnio
taikymo sritj, nepaisant to, kad Sis @ikio subjektas neturi leidimo,



