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priima §j

Sprendima

Ginco aplinkybés

2002 m. rugpjucio 8 d. ieskové, remdamasi i$ dalies pakeistu 1993 m. gruodzio 20 d.
Tarybos reglamentu (EB) Nr. 40/94 dél Bendrijos prekiy Zenklo (OL L 11, 1994, p. 1),
pateiké Vidaus rinkos derinimo tarnybai (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui)
(VRDT) Bendrijos prekiy Zenklo paraiska.

Prekiy zenklas, kurj buvo prasoma jregistruoti, yra zodinis zymuo VOM URSPRUNG
HER VOLLKOMMEN.

Prekeés, kurioms prasoma registracijos, priklauso perziarétos ir i§ dalies pakeistos
1957 m. birzelio 15 d. Nicos sutarties dél tarptautinés prekiu ir paslaugy klasifikacijos
zenklams registruoti 32 ir 33 klaséms ir pagal kiekviena i$ ju atitinka tokj apragyma:

— ,alus; mineralinis ir gazuotas vanduo, kiti gaivieji gérimai; vaisiy gérimai ir vaisiy
sultys; sirupai ir kiti gérimy gaminimo misiniai; $iy gérimy misiniai®, priklau-
santys 32 klasei,
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— ,svaigieji gérimai (isskyrus aly)®, priklausantys 33 klasei.

2004 m. spalio 20 d. Sprendimu ekspertas, remdamasis Reglamento Nr. 40/94
38 straipsniu, atmeté paraiska jregistruoti nurodydamas, kad zodinis zymuo neturi
skiriamyjy pozymiy.

2004 m. gruodzio 20 d. ieskové, remdamasi Reglamento Nr. 40/94 57—-62 straipsniais,
pateiké VRDT apeliacija dél eksperto sprendimo.

2005 m. lapkricio 17 d. Sprendimu (toliau — ginc¢ijamas sprendimas) Antroji apelia-
ciné taryba atmeté apeliacija nurodydama, kad nagrinéjamas Zymuo yra apibudina-
masis ir kad todél jis patenka j Reglamento Nr. 40/94 7 straipsnio 1 dalies ¢ punkto
taikymo sritj.

Saliy reikalavimai

Ieskové Pirmosios instancijos teismo praso:

— panaikinti gincijama sprendima,

— priteisti i$ VRDT bylinéjimosi islaidas.
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VRDT Pirmosios instancijos teismo praso:

— atmesti ieskinj,

— priteisti i$ ieskovés bylinéjimosi i$laidas.

Dél teisés

Ieskové nurodo du panaikinimo pagrindus, susijusius su atitinkamai Reglamento
Nr. 40/94 7 straipsnio 1 dalies ¢ punkto ir 7 straipsnio 1 dalies b punkto pazeidimu.

Saliy argumentai

Dél pagrindo, susijusio su Reglamento Nr. 40/94 7 straipsnio 1 dalies ¢ punkto pazei-
dimu, ieskové tvirtina, kad prasoma jregistruoti prekiy Zenkla sudaro ne tik nuorodos,
apibudinancios prekiy, kurioms prasoma registracijos, pagrindinius poZymius.

Siuo atzvilgiu ji pirmiausia nurodo, kad gin¢ijamas Zodinis Zymuo yra nejprastos bei
individualios kiarybos rezultatas ir kad jis néra daznai vokieciy kalboje vartojamas
zodziy junginys.
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Toliau ji nurodo, kad, kalbant apie nurodytas prekes, néra reikalavimo neapriboti
$io devizo panaudojimo galimybiy dabar arba ateityje. I$ tikryjy tiek visas zodziy
junginys, tiek ir atskiri jo elementai paprastai néra naudojami gérimams ir ypac
mineraliniam vandeniui zyméti.

Galiausiai ieskové remiasi gincijamo devizo dviprasmiskumu vokieciy kalboje.
Dviprasmiskumas atsiranda dél Zodzio ,,ursprung” abstraktumo ir jvairiy jo interpre-
tacijy atitinkamuy prekiy atzvilgiu, taip pat dél zodzio ,,vollkommen® dviprasmiskumo
ir aiskios reik§meés nebuvimo gérimuy atzvilgiu. I$ to i$plaukia, kad ir Zodziy junginys
»vom ursprung her vollkommen® neturi aikios ir tiesiogiai apibiidinancios reiksmeés.
Be to, svarbiausi devizo Zodziai nei atskirai, nei kartu su kitais tiesiogiai ir aiskiai
neapibudina nurodyty prekiy tam tikry svarbiausiy pozymiu.

VRDT pirmiausia tvirtina, kad vertinant Zymens apibudinamajj pobudj pakanka to,
kad ji baty galima naudoti rinkoje arba $nekamojoje kalboje, ir nereikalaujama, kad
jis baty realiai naudojamas.

Toliau VRDT pazymi, kad turéty buti atsisakoma registruoti Zymenj, jei bent viena i$
jo reiksmiy apibadina atitinkamy prekiy ar paslaugy pozymj. Taigi svarbiausi nagri-
néjamo zymens zodziai devizo kontekste turi aiskia reiksme, t. y. kad juo Zymimos
prekeés yra puikios nuo pat pradziy.

Galiausiai dél konceptualaus panasumo VRDT tvirtina, jog klausimas, ar ekono-
miniu pozitriu galintys bati apibadinti prekiy pozymiai yra svarbiausi, ar tik papil-
domi, neturi jokios reik§més. Siuo atveju zaliavy kokybé apibudinama kaip puiki.
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Taigi nereikia nustatyti, ar $i kokybé vartotojui yra pagrindinis kriterijus pasirenkant
prekes arba ar kokybés nuoroda neapibudina tam tikry svarbiausiy prekiy pozymiy.
Tam, kad buty taikoma Reglamento Nr. 40/94 7 straipsnio 1 dalies ¢ punkto nuos-
tata, pakanka, kad visas devizas buty i$ pirmo zvilgsnio suprantamas suinteresuo-
tajam vartotojui, kuris ji suvokia kaip reiskiantj kokybés nuoroda, t. y. nuoroda, kad
kokybé yra puiki nuo pat pradziy.

Pirmosios instancijos teismo vertinimas

Pagal Reglamento Nr. 40/94 7 straipsnio 1 dalies ¢ punkta neregistruojami ,prekiy
zenklai, sudaryti tiktai i§ Zymeny arba nuorody, kurie prekyboje gali buti naudojami
zymeéti rasiai, kokybei, kiekiui, paskirciai, vertei, geografinei kilmei arba prekiy paga-
minimo ar paslaugy suteikimo laikui, ar kitoms prekiy ar paslaugy savybéms®.

Siuo straipsniu draudziant registruoti tokius Zymenis siekiama uztikrinti bendraji
interesg, kad bet kas laisvai galéty naudoti prekiy ar paslaugy, kurioms yra prasoma
iregistruoti prekiy zenkla, savybes apibudinancius Zymenis ar nuorodas. Todél $i
nuostata neleidzia, kad jregistravus prekiy Zenkla tokius Zymenis ar nuorodas galéty
naudoti tik viena jmoné (2003 m. spalio 23 d. Teisingumo Teismo sprendimo VRDT
pries Wrigley, C-191/01 P, Rink. p. [-12447, 31 punktas).

Be to, Reglamento Nr. 40/94 7 straipsnio 1 dalies ¢ punkte nurodyti Zymenys negali
atlikti pagrindinés prekiy Zenklo funkcijos, t. y. nurodyti prekés ar paslaugos kilmés,
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kad vartotojas, kuris jsigyja $iuo prekiy zenklu pazyméta preke arba paslaugs,
vélesnio jsigijimo metu galéty pasirinkti tg pacig preke ar paslauga, jeigu patirtis buvo
teigiama, arba kita, jeigu ji buvo neigiama (2002 m. vasario 27 d. Pirmosios instancijos
teismo sprendimo Ellos pries VRDT (ELLOS), T-219/00, Rink. p. II-753, 28 punktas
ir 2003 m. lapkric¢io 27 d. Pirmosios instancijos teismo sprendimo Quick pries VRDT
(Quick), T-348/02, Rink. p. II-5071, 28 punktas).

Reglamento Nr. 40/94 7 straipsnio 1 dalies ¢ punkte nurodyti Zymenys ar nuorodos
yra tik tokie, kurie, juos jprastai naudojant, vartotojo poziariu gali Zyméti preke ar
paslaugg, kurioms prasoma registracijos, tiesiogiai ar nurodydami kurj nors i$ pagrin-
diniy jy pozymiy (2001 m. rugséjo 20 d. Teisingumo Teismo sprendimo Procter &
Gamble pries VRDT, C-383/99 P, Rink. p. I-6251, 39 punktas). Taigi zymens apibu-
dinamasis pobudis gali buti vertinamas tik, pirma, atitinkamuy prekiy ar paslaugy ir,
antra, atitinkamos visuomenés turimo supratimo apie $j Zymenj atzvilgiu (2006 m.
kovo 16 d. Pirmosios instancijos teismo sprendimo Telefon & Buch pries VRDT —
Herold Business Data (WEISSE SEITEN), T-322/03, Rink. p. II-835, 90 punktas).

Galiausiai reikia priminti, kad teismy praktikoje jtvirtinti kriterijai, kuriais remiantis
siekiama nustatyti, ar i$ keliy Zodiniy elementy sudarytas Zodinis prekiy zenklas yra
apibudinamasis, yra tapatas kriterijams, kurie taikomi Zodinio zymens, kurj sudaro
tik vienas zodinis elementas, atveju.

Siuo atveju prekiy Zenklo paraiskoje nurodytos prekés yra 32 ir 33 klaséms priski-
riami svaigieji ir gaivieji gérimai. Tai yra kasdieninio vartojimo prekés, skirtos
placiajai visuomenei ir platinamos ne tik mazmeninés prekybos kanalais (supermar-
ketuose, prekybos centruose ar didelése parduotuvése), specializuotoje prekyboje ir
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specializuotais uzsakymai pastu, bet ir restoranuose bei kavinése. Todél Apeliaciné
taryba teisingai nusprendé, kad reikia atsizvelgti j paprasta vartotoja, kuris yra pakan-
kamai informuotas ir protingai pastabus bei nuovokus (zr. §iuo klausimu 1999 m.
birzelio 22 d. Teisingumo Teismo sprendimo Lloyd Schuhfabrik Meyer, C-342/97,
Rink. p. I-3819, 26 punkta ir 2001 m. birzelio 7 d. Pirmosios instancijos teismo spren-
dimo DKV pries VRDT (EuroHealth), T-359/99, Rink. p. II-1645, 27 punkta).

Be to, kadangi nagrinéjama Zodinj zymenj sudaro trys vokiski zodziai, atitin-
kama tiksliné visuomené yra kalbanti vokiskai. Taigi taikant Reglamento Nr. 40/94
7 straipsnio 2 dalj atitinkama visuomene, kurios atzvilgiu reikia vertinti absoliuty
atmetimo pagrindg, sudaro paprastas vokiskai kalbantis vartotojas (Zr. $iuo klausimu
minéto Pirmosios instancijos teismo sprendimo ELLOS 31 punkta ir 2005 m. sausio
12 d. Pirmosios instancijos teismo sprendimo Deutsche Post EURO EXPRESS pries
VRDT (EUROPREMIUM), T-334/03, Rink. p. I1-65, 28 punkta).

Kalbant apie zodziy junginio ,vom ursprung her vollkommen* reik$me, i$ ginc¢ijamo
sprendimo 34—40 punkty ir VRDT atsakyme j ieskinj bei per posédj pateikty paais-
kinimy matyti, jog $is Zymuo tiesiogiai nurodo, kad juo Zymimos prekeés yra puikios
nuo pat pradziy, t. y. nuo jy pagaminimo, ir kad jos yra neprilygstamos, nepriekais-
tingos ir nereikalauja jokio apdirbimo arba pagerinimo. Taigi devizas aiskiai nurodo,
kad auksta prekés kokybé grindziama prekés kokybe nuo pradziy. I§ tikryjy VRDT
mano, kad $iame devize daiktavardis ,ursprung” nurodo $altinj, kilme, o buadvardis
»vollkommen® asocijuojasi si tobulumu, taigi auksc¢iausia kokybe.

Dél tarp devizo ir atitinkamu prekiy esancio rysio pobudzio Apeliaciné taryba mano,
jog svaigiesiems ir gaiviesiems gérimams, kuriuos jis apibudina, taip pat zaliavoms ir
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misiniams, skirtiems jiems paruosti, budinga savybé buti puikiems nuo pat pradziy,
t. y. nuo $altinio arba kilmés vietos.

Pasirodo, kad atsizvelgiant  patj Zymenj, prekes, kurioms prasoma registracijos ir tai,
kaip $j zymenj supranta atitinkama visuomené, Apeliacinés tarybos atliktas prasomo
jregistruoti prekiy zenklo apibudinamojo pobudzio vertinimas yra teisingas.

Kalbant apie ieskovés tvirtinimg, grindziama nejprastu gin¢ijamo Zodziy junginio
pobudziu, kurj patvirtina aplinkybé, jog internetiné paieskos sistema neranda zodziy
junginio ,,vom ursprung her vollkommen®, ji neturéty daryti jtakos $iam vertinimui.

I$ tikryjy, pirma, $is devizas yra teisingas gramatiniu pozitriu ir néra nejprastas
arba stebinantis junginys vokieciy kalboje. Antra, i§ Teisingumo Teismo praktikos
matyti, jog, atsisakant registruoti pagal Reglamento Nr. 40/94 7 straipsnio 1 dalies
¢ punkty, nebatina, kad Siame straipsnyje numatyta prekiy zenkla sudarantys
Zymenys ir nuorodos paraiskos jregistruoti pateikimo metu i$ tikryjy baty naudojami
tokioms prekéms ir paslaugoms, kurioms yra paduodama paraiska jregistruoti, arba
$iy prekiy ar paslaugy savybéms apibudinti. Kaip rodo patys $ios nuostatos zodziai,
pakanka, kad $ie Zymenys ir nuorodos galéty bati naudojami tokiam tikslui (2004 m.
vasario 12 d. Teisingumo Teismo sprendimo Koninklijke KPN Nederland, C-363/99,
Rink. p. I-1619, 97 punktas; minéto sprendimo VRDT pries Wrigley 32 punktas ir
2004 m. vasario 5 d. Teisingumo Teismo nutarties Telefon & Buch pries VRDT,
C-326/01 P, Rink. p. I-1371, 28 punktas).
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Antra, ieskové klaidingai tvirtina, kad néra reikalavimo neapriboti panaudojimo
galimybiy Zodziy junginio ,vom ursprung her vollkommen® atzvilgiu dél to, kad Sis
zodziy junginys néra jprastas gérimy apibudinimui.

Taciau svarbu pazymeéti, kad prasoma jregistruoti prekiy zenkla sudarantys svarbus
zodziai jau buvo vartojami su gérimais susijusiuose devizuose. Siuo atzvilgiu VRDT
nurodo Siuo pavyzdzius: Efes Pilsener ,vollkommener genufs“, Gerolsteiner ,gerol-
steiner. einfach vollkommen®, Jacobs Kaffee ,in jeder weise vollkommen®, Weihen-
stephan ,ursprung des biers“ arba Volvic ,so gesund wie sein ursprung®. Aplinkybé,
kad negalima nurodyti devizo, panasaus j abu svarbius gin¢ijama Zymenj sudaran-
Cius zodzius, nedaro jtakos VRDT isvadai dél reikalavimo neapriboti panaudojimo
galimybiy. IS 28 punkte nurodytos Teisingumo Teismo praktikos matyti, kad $ie
zymenys ir nuorodos gali buti naudojami apibuadinimo tikslams.

Be to, reikia priminti, kad Teisingumo Teismas mané, jog 1988 m. gruodzio 21 d.
Pirmosios Tarybos direktyvos 89/104/EEB valstybiy nariy jstatymams, susijusiems
su prekiy zenklais, suderinti (OL L 40, 1989, p. 1) 3 straipsnio 1 dalies ¢ punkto,
kurio formuluoté tapati Reglamento Nr. 40/94 7 straipsnio 1 dalies ¢ punkto formu-
luotei, taikymas nepriklauso nuo konkretaus, realaus ir svarbaus reikalavimo neapri-
boti panaudojimo galimybiy egzistavimo (1999 m. geguzés 4 d. Teisingumo Teismo
sprendimo Windsurfing Chiemsee, C-108/97 ir C-109/97, Rink. p. I-2779, 35 punktas;
2002 m. kovo 20 d. Pirmosios instancijos teismo sprendimo DaimlerChrysler pries
VRDT (CARCARD), T-356/00, Rink. p. II-1963, 27 punktas). Minéto 7 straipsnio
1 dalies ¢ punkto taikymo tikslu reikia, remiantis nagrinéjamo zodinio Zymens
atitinkama reik$me, tik patikrinti, ar suinteresuotosios visuomenés pozitriu egzis-
tuoja pakankamas tiesioginis ir konkretus ry$ys tarp Zymens ir prekiy ar paslaugy,
kurioms prasoma registracijos (zr. 2004 m. liepos 20 d. Pirmosios instancijos teismo
sprendimo Lissotschenko ir Hentze pries VRDT (LIMO), T-311/02, Rink. p. I1-2957,
30 punkty ir nurodyta teismuy praktika).
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Trecia, ieskovés tvirtinimas, kad tiek visas zodziy junginys, tiek ir ji sudarantys
elementai yra dviprasmiski, duoda pagrinda aiskinimui, gali buti suprantami keliais
budais ir neturi aiskios bei konkrecios reik§més, néra svarbus. I8 tikryjy atsizvelgiant
i prekes ir paslaugas, kurioms prasoma registracijos, reik§mé, kuria rémési Apeliaciné
taryba, yra teisinga. Taigi reikia priminti, jog Zodiniam Zymeniui taikomas Regla-
mento Nr. 40/94 7 straipsnio 1 dalies ¢ punktas, jei bent viena i$ jo galimy reik$miy
apibudina aptariamy prekiy ar paslaugy savybe (zr. $iuo klausimu ir pagal analogija
minéto sprendimo Koninklijke KPN Nederland 32 punkta). Kita vertus, sudurtinio
zodinio prekiy Zenklo atveju reikia atsizvelgti j atitinkama jo reiksme, kuri nustatoma
remiantis visais jj sudaranciais elementais, o ne tik vienu i$ jy.

Siuo atzvilgiu, nors zodis ,ursprung” gali turéti daug reik$miy, devizo kontekste
jis turi aiskia reiksme, t. y. ,$altinis“ arba ,kilmé”. Be to, nors zodis ,vollkommen®
gali buti skaitomas kaip budvardis arba prieveiksmis, neatrodo, kad devize jis galéty
buti suprantamas kitaip nei budvardis. Taigi ieskovés argumentas, kad visas zodziy
junginys yra dviprasmiskas, grindziamas tik jj sudaranciy skirtingy elementy galimuy
reik$miy apibudinimu.

Siuo atzvilgiu VRDT atlikta semantinj prasomo jregistruoti prekiy zenklo aiskinima
patvirtina internete ieskovés atliktos paieskos, kuria ji grindzia savo antrajj pagrinda,
rezultatas. Kalbama apie fraze ,wasser muss vom ursprung her vollkommen sein”
(vanduo turi buti puikus nuo pat pradziy), kuri buvo rasta interneto tinklavietéje,
susijusioje su pacios ieskovés pardavinéjamomis prekémis. Todél ZodZiy junginys
visiskai neatrodo dviprasmiskas.
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Be to, ieskove klaidingai tvirtina, jog devizas nieko nereiskia suinteresuotajam varto-
tojui dél to, kad néra vandens, alaus, limonado arba vaisiy sulciy, kurie buty puikas
nuo pat pradziy, nes pries i$pilstant j butelius $ios skirtingos prekeés nei$vengiamai
pereina jvairius filtravimo, gryninimo, mikrobiologinio apdirbimo arba fermentacijos
procesus. I§ tikryjy vertinant Reglamento Nr. 40/94 7 straipsnio 1 dalies ¢ punkte
nurodyta absoliuty atmetimo pagrinda néra svarbu, ar prasomo jregistruoti prekiy
zenklo reik§mé turi technine prasme.

Galiausiai Pirmosios instancijos teismas mano, kad prasomo registruoti prekiy
zenklo konceptualus turinys pateikia pakankamai tiesiogine ir konkrecig nuoroda i
prekiy, kurioms skirta paraiska jregistruoti, t. y. 32 ir 33 klaséms priskiriamy svai-

giyjuy ir gaiviyjy gérimy, savybes.

I$ tikryjy $is devizas yra aiskiai susijes su gérimy zaliavy, o ypa¢ naudojamo vandens,
grynumu bei tobulumu. Taigi Zaliavy grynumas ir tobulumas yra ypac¢ svarbas 32
ir 33 klasiy prekéms. Kalbant apie mineralinj vandenj, naudojamo $altinio vandens
tobulumas yra lemiamas veiksnys nustatant gérimo kokybe tiek skonio, tiek ir svei-
katos pozitriu. Kalbant apie vaisiy sultis, aly ir kitus svaigiuosius gérimus, jy Zaliavy
kilmé taip pat yra labai svarbus veiksnys nustatant $iy prekiy kokybe.

Taigi Pirmosios instancijos teismas mano, jog zodziai tiek atskirai, tiek ir kartu su
kitais tiesiogiai bei aiskiai yra susije su nurodytuy prekiy savybémis ir kad todél ieskove
neteisingai tvirtina, jog zymuo daugiy daugiausia perteikia labai bendro pobudzio
teigiama suvokima arba jausma.
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Reikia pridurti, jog pagristai gali bati pripazjstama, kad zaliavy gérimams grynumas
ir tobulumas yra savybeés, kurios lemia suinteresuotojo vartotojo pasirinkima.

Todél suinteresuotosios visuomenés pozilriu egzistuoja pakankamas tiesioginis ir
konkretus rysys tarp atitinkamo zodziy junginio ir 32 bei 33 klaséms priskiriamy
prekiy.

Tokiomis aplinkybémis paaiskéja, kad ieskové nepateiké né vieno argumento,
galinc¢io pagristi gin¢ijamo sprendimo, kuriame Apeliaciné taryba atsisaké jregis-
truoti prasoma prekiy zenkla dél jo apibudinamojo pobudzio, panaikinima.

I$ to i$plaukia, kad pirmasis pagrindas, susijes su Reglamento Nr. 40/94 7 straipsnio
1 dalies ¢ punkto pazeidimu, turi bati atmestas.

Tokiomis aplinkybémis nereikia nagrinéti pagrindo, susijusio su Reglamento
Nr. 40/94 7 straipsnio 1 dalies b punkto pazeidimu. I§ tikryjy i§ nusistovéjusios
Bendrijos teismuy praktikos aiskiai matyti, kad Zzymuo negali bati registruojamas kaip
Bendrijos prekiuy Zenklas, jeigu yra bent vienas Reglamento Nr. 40/94 7 straipsnio
1 dalyje isvardytas absoliutus atmetimo pagrindas (2002 m. rugséjo 19 d. Teisin-
gumo Teismo sprendimo DKV pries VRDT, C-104/00 P, Rink. p. I-7561, 29 punktas;
2000 m. spalio 26 d. Pirmosios instancijos teismo sprendimo Community Concepts
pries VRDT (Investorworld), T-360/99, Rink. p. 1I-3545, 26 punktas; 2001 m. sausio
31 d. Pirmosios instancijos teismo sprendimo Mitsubishi HiTec Paper Bielefeld pries
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VRDT (Giroform), T-331/99, Rink. p. 1I-433, 30 punktas; 2002 m. lapkric¢io 20 d.
Pirmosios instancijos teismo sprendimo Bosch pries VRDT (Kit Pro ir Kit Super
Pro), T-79/01 ir T-86/01, Rink. p. 1I-4881, 36 punktas ir minéto sprendimo LIMO
49 punktas).

Be to, remiantis Bendrijos teismy praktika, zodinis prekiy zenklas, apibudinantis
prekiy ar paslaugy savybes Reglamento Nr. 40/94 7 straipsnio 1 dalies ¢ punkto
prasme, dél Sios aplinkybés nei$vengiamai neturi skiriamojo pozymio ty paciy
prekiy ar paslaugy atzvilgiu Reglamento Nr. 40/94 7 straipsnio 1 dalies b punkto
prasme (2005 m. sausio 12 d. Pirmosios instancijos teismo sprendimo Wieland-
Werke pries VRDT (SnTEM, SnPUR, SnMIX), T-367/02—T-369/02, Rink. p. 11-47,
46 punktas ir 2006 m. spalio 10 d. Pirmosios instancijos teismo sprendimo PTV pries
VRDT (map&guide), T-302/03, Rink. p. 11-4039, 33 ir 34 punktai; zr. pagal analogija
2004 m. vasario 12 d. Teisingumo Teismo sprendimo Campina Melkunie, C-265/00,
Rink. p. I-1699, 19 punkta).

Todél ieskinj reikia atmesti.

Dél bylinéjimosi islaidy

Pagal Pirmosios instancijos teismo procediros reglamento 87 straipsnio 2 dalj pralai-
méjusiai $aliai nurodoma padengti bylinéjimosi islaidas, jeigu laiméjusi $alis to praseé.
Kadangi ieskové pralaiméjo bylg, ji turi padengti VRDT islaidas pagal $ios pateiktus
reikalavimus.
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Remdamasis $iais motyvais,

PIRMOSIOS INSTANCIJOS TEISMAS (pirmoji kolegija)

nusprendzia:

1. Atmestiieskinj.

2. Priteisti i$ RheinfelsQuellen H. Hovelmann GmbH & Co. KG bylinéjimosi
islaidas.

Cooke Labucka Prek

Paskelbta 2007 m. lapkricio 6 d. viesame posédyje Liuksemburge.

Kancleris Pirmininkas

E. Coulon J. D. Cooke
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