TELECOM ITALIA

TEISINGUMO TEISMO (trecioji kolegija) SPRENDIMAS
2008 m. vasario 21 d.”

Byloje C-296/06

dél Tribunale amministrativo regionale del Lazio (Italija) 2006 m. geguzés 10 d.
Sprendimu, kurj Teisingumo Teismas gavo 2006 m. liepos 3 d., pagal EB 234 straipsnj
pateikto prasymo priimti prejudicinj sprendima byloje

Telecom Italia SpA

pries

Ministero dell’Economia e delle Finanze,

Ministero delle Comunicazioni,

* Proceso kalba: italy.
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TEISINGUMO TEISMAS (trecioji kolegija),

kurj sudaro kolegijos pirmininkas A. Rosas, teiséjai U. Lohmus, J. Klucka,
A. O Caoimbh ir P. Lindh (praneséja),

generalinis advokatas D. Ruiz-Jarabo Colomer,
posédzio sekretoré L. Hewlett, vyriausioji administratore,

atsizvelges i rasytine proceso dalj ir jvykus 2007 m. spalio 4 d. posédziui,

iSnagrinéjes pastabas, pateiktas:

— Telecom Italia SpA, atstovaujamos avvocati F. Satta, F. Lattanzi, C. Tesauro ir
C. Santacroce,

— Italijos vyriausybés, atstovaujamos I. M. Braguglia, padedamo avvocato dello
Stato P. Gentili,

— Europos Bendrijy Komisijos, atstovaujamos E. Traversa ir M. Shotter,

susipazines su 2007 m. spalio 25 d. posédyje pateikta generalinio advokato i$vada,
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priima §j

Sprendima

Prasymas priimti prejudicinj sprendima susijes su 1997 m. balandzio 10 d. Europos
Parlamento ir Tarybos direktyvos 97/13/EB dél bendryjy leidimy ir individualiy
licencijy isdavimo telekomunikaciju paslaugy srityje bendryju principy (OL L 117,
p. 15) 11, 22 ir 25 straipsniy i$aiskinimu.

Sis prasymas pateiktas nagrinéjant byla tarp Telecom Italia SpA (toliau — Telecom
Italia) ir Ministero dell’Economia e delle Finanze (Ukio ir finansy ministerija) bei
Ministero delle Comunicazioni (Susisiekimo ministerija) dél Telecom Italia nusta-
tytos pareigos vienerius metus nuo galutinés datos, numatytos j nacionaline teise
perkelti Direktyva 97/13, mokéti jos apyvarta pagrjsta mokestj.

Teisinis pagrindas

Bendrijos teisés aktai

Direktyvos 6 straipsnyje ir 11 straipsnio 1 dalyje, susije su mokes¢iais ir rinkliavomis
uz atitinkamai bendryjy leidimy procediras ir individualias licencijas, numatyta,
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kad valstybés narés uztikrina, jog bet kokie i$ jmoniy reikalaujami su leidimy gavimo
procedtromis susije mokesciai buty skirti tik bendryjy leidimy isdavimo, adminis-
travimo, kontrolés ir, atsizvelgiant i atvejus, jgyvendinimo proceduary ar individualiy
licencijy taikymo administracinéms sagnaudoms padengti.

Bendras terminas Direktyvai 97/13 jgyvendinti nustatytas $ios direktyvos 25 straips-
nio pirmojoje pastraipoje, kurioje nurodyta:

»Valstybés narés priima butinus $iai direktyvai jgyvendinti jstatymus ir kitus teisés
aktus bei paskelbia su leidimais susijusias salygas ir procedaras kuo greiciau ir bet
kuriuo atveju ne véliau kaip iki 1997 m. gruodzio 31 dienos. Apie tai jos nedelsdamos
pranesa Komisijai.“ (Pataisytas vertimas)

Direktyvos 97/13 22 straipsnyje jtvirtinta specialioji nuostata dél leidimy, galiojusiy
iki jsigaliojant $iai direktyvai:

»1. Valstybés narés imasi visy butiny priemoniy tam, kad jsigaliojus $iai direktyvai
jau galioje leidimai baty suderinti su jos nuostatomis iki 1999 m. sausio 1 dienos.

2. Jeigu taikant $ios direktyvos nuostatas reikia keisti jau galiojanciy leidimy salygas,
valstybés narés gali pratesti salygy, i$skyrus suteikianciy specialias ar iSimtines teises,
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kurios turéjo ar turi bati panaikintos pagal Bendrijos teise, galiojima, su salyga, kad tai
daroma pagal Bendrijos teise, jskaitant $ia direktyva, ir nepazeidziant kity bendroviy
teisiy. Tokiais atvejais valstybés narés pranesa Komisijai apie veiksmus, kuriy buvo
imtasi, ir pateikia juy priezastis.

3. Nepazeidziant 2 dalies nuostaty, jsigaliojant $iai direktyvai galiojusiuose leidi-
muose nustatyti jpareigojimai, kurie nebuvo suderinti su sia direktyva iki 1999 m.
sausio 1 d., laikomi negaliojanciais.

Jeigu yra pagrindo, valstybiy nariy prasymu Komisija gali atidéti nustatyta data.”
(Pataisytas vertimas)

Nacionalinés teisés aktai

Pasto ir telekomunikacijy kodeksas

Iki Direktyvos 97/13 perkélimo viesyjy telekomunikacijy paslaugas Italijoje iSimtinai
teikeé valstybé pagal Pasto ir telekomunikacijy kodekso (codice postale e delle tele-
comunicazioni), kuris buvo Respublikos Prezidento dekreto Nr. 156, patvirtinancio
Vieninga nuostaty pasto, pasto skyriuose teikiamy banko paslaugy (bancoposta) ir
telekomunikacijy paslaugy srityje teksta (testo unico delle disposizioni legislative in
materia postale di bancoposta e di telecomunicazioni, GURI, Nr. 113, paprastasis
priedas, 1973 m. geguzés 3 d., toliau — Pasto kodeksas), priede, 1 straipsnio pirmaja
pastraipa.

I-819



2008 M. VASARIO 21 D. SPRENDIMAS — BYLA C-296/06

Pagal Pasto kodekso 188 straipsnj ,koncesijos turétojas privalo mokéti valstybei
kasmetinj mokestj, kaip numatyta siame dekrete ar nutarime arba koncesijos sutar-
tyje“. Sis mokestis buvo skai¢iuojamas proporcingai remiantis visu pelnu arba bruto
pelnu, gautu teikiant $ig paslauga pagal koncesijos sutartj, atskaic¢ius sumas, sumo-
kétas viesyjy tinkly koncesijos turétojui.

1997 m. rugséjo 22 d. Respublikos Prezidento dekretas Nr. 318

Direktyva 97/13 buvo perkelta 1997 m. rugséjo 19 d. Respublikos Prezidento dekretu
Nr. 318 dél Bendrijos direktyvy telekomunikaciju sektoriuje jgyvendinimo tvarkos
(regolamento per lattuazione di direttive comunitarie nel settore delle telecomuni-
cazioni, GURI, Nr. 221, paprastasis priedas, 1997 m. rugséjo 22 d., toliau — Dekretas
Nr. 318/1997).

Sio dekreto 2 straipsnio 3—6 dalyse nustatyta:

»3. Specialios ir i$imtinés teisés sitlant balso telefonijos paslaugas ir su jomis susiju-
sias vie$yjy telekomunikacijy tinkly instaliavimo bei teikimo paslaugas paliekamos
iki 1998 m. sausio 1 dienos. <...>

4. Viesyju telekomunikacijy paslaugy koncesijos ir Pasto kodekso 184 straipsnio
1 dalyje nurodyti leidimai, galiojantys Sios tvarkos jsigaliojimo metu, (nacionalinés
reguliavimo institucijos) iniciatyva pakeic¢iami iki 1999 m. sausio 1 d, pritaikant prie
$ioje tvarkoje jtvirtinty nuostaty.
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5. Kai dél Sios tvarkos nuostaty taikymo reikia pakeisti galiojanciy koncesijy ir
leidimy salygas, lieka galioti kitos salygos, bet ne tos, kurios suteikia specialias ar
iSimtines teises, salygos, kurios jau panaikintos ar dar tik bus panaikintos remiantis
$ia tvarka, nepazeidziant teisiy, kurias turi kitos jmonés, visy pirma, pagal Bendrijos
teise.

6. Nepazeidziant 4 ir 5 daliy nuostaty, jpareigojimai pagal iki jsigaliojant $iai tvarkai
buvusias koncesijas ir leidimus, neatitinkantys $ios tvarkos nuostaty, negalioja nuo
1999 m. sausio 1 dienos.”

Dekreto Nr. 318/1997 6 straipsnio 20 dalyje numatyta:

»<...> 1§ imoniy reikalaujami su individualiy licencijy gavimo procedura susije mokes-
ciai skirti tik padengti administracines sanaudas, susijusias su tyrimais, paslaugos
valdymo priezitra ir leidimui numatyty salygy laikymusi. <...>“

Dekreto Nr. 318/1997 21 straipsnio 2 dalyje jtvirtinta:

»Nebent $iose tvarkoje buty nustatyta kitaip, toliau taikomos telekomunikacijy
srityje galiojancios nuostatos. Visy pirma, siekiant 6 straipsnio 20 ir 21 dalies tiksly
ir kol (nacionaliné reguliavimo institucija) nenustatys kitaip, toliau taikomos Pasto
kodekso 188 straipsnio nuostatos.”
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1998 m. gruodzio 23 d. [statymas Nr. 448

Pagal 1998 m. gruodzio 23 d. [statymo Nr. 448 dél stabilizavimui ir plétrai skirty
viesyju 18y (misure di finanza pubblica per la stabilizzazione e lo sviluppo, GURI,
Nr. 302, paprastasis priedas, 1998 m. gruodzio 29 d., toliau — [statymas Nr. 448/1998)
20 straipsnio 3 dalj:

»Nuo 1999 m. sausio 1 d. (Pasto kodekso) 188 straipsnio nuostatos nebetaikomos
vie$yjy telekomunikacijy paslaugy teikéjams.”

Pagal sio jstatymo 20 straipsnio 4 dalj Dekreto Nr. 318/1997 21 straipsnio 2 dalis
panaikinama.

Pagrindiné byla ir prejudiciniai klausimai

Pagal Italijos teise jsteigta bendrové Telecom Italia yra buvusi iSimtinés viesyjy tele-
komunikacijy paslaugy teikimo Italijoje koncesijos turétoja. Si bendrové Tribunale
amministrativo regionale del Lazio (Lacijaus regioninis administracinis teismas)
skundzia, kad buvo palikta pareiga sumokéti Pasto kodekse numatyta kasmetinj
mokestj uz 1998 m., kurio suma sieké mazdaug 385 milijonus eury, t. y. suma, kuria
ji reikalauja grazinti. Si bendrové nurodo, kad 1998 m. sausio 1 d. atvérus teleko-
munikacijy rinka konkurencijai buvo panaikintos i$imtinés teisés $ioje srityje. Nuo
tos dienos vienintelius mokescius, kuriuos turéjo moketi telekomunikacijy jmonés uz
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savo individualias licencijas, numaté Direktyvos 97/13 11 straipsnis, kaip tai patvir-
tino Teisingumo Teismas 2003 m. rugséjo 18 d. Sprendime Albacom ir Infostrada
(C-292/01 ir C-293/01, Rink. p. I-9449).

Prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas irgi abejoja dél Telecom
Italia uz 1998 m. nustatyto kasmetinio mokescio galiojimo, klausdamas, ar Direk-
tyvos 97/13 22 straipsnis, kuriame numatyta pereinamojo laikotarpio nuostata dél
iki jsigaliojant $iai direktyvai buvusiy leidimy, kaip antai suteiktas Telecom Italia, vis
délto negali buti aiskinamas kaip leidZiantis tokj mokestj tiems vieninteliams metams.
Taciau $is teismas, kaip ir Telecom Italia, linkes manyti, kad minétame 22 straips-
nyje néra pereinamojo laikotarpio nuostatos dél minétos direktyvos 11 straipsnio,
susijusio su mokesciais uz individualias licencijas, ir kad dél to jis neleidzia nustatyti
tokio mokescio, koks nagrinéjamas pagrindinéje byloje.

Tokiomis aplinkybémis Tribunale amministrativo regionale del Lazio nusprendé
sustabdyti bylos nagrinéjima ir pateikti Teisingumo Teismui tokj prejudicinj
klausima:

»(Ar) Istatymo Nr. 448/1998 20 straipsnio 3 dalis (atitinka) Direktyvos 97/13 11, 22 ir
25 straipsniy nuostatas(?)”

Dél prejudicinio klausimo

Pirmiausia reikia priminti, kad per procedara pagal EB 234 straipsnj Teisingumo
Teismas neturi spresti dél vidaus teisés normy suderinamumo su Bendrijos teisés
nuostatomis. Atvirksciai, Teisingumo Teismas gali pateikti nacionaliniam teismui
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visapusj Bendrijos teisés i$aiskinima, kuris jam leisty jvertinti vidaus teisés normy
suderinamuma su Bendrijos teise (Zr. visy pirma 1994 m. liepos 7 d. Sprendimo
Lamaire, C-130/93, Rink. p. I-3215, 10 punkta ir 2006 m. rugséjo 19 d. Sprendimo
Wilson, C-506/04, Rink. p. I-8613, 34 ir 35 punktus).

Siuo atzvilgiu, netgi jei formaliai zitrint praSyma priimti prejudicinj sprendima
pateikes teismas savo klausima apribojo tik Direktyvos 97/13 11, 22 ir 25 straipsniy
iSaiskinimu, tai nekliudo Teisingumo Teismui pateikti nacionaliniam teismui visa-
pusio Bendrijos teisés i$aiskinimo, kuris gali buti naudingas sprendimui $io teismo
nagrinéjamoje byloje priimti, neatsizvelgiant j tai, ar jis apie tai uzsimena savo pateik-
tuose klausimuose (zr. visy pirma 2007 m. balandzio 26 d. Sprendimo Alevizos,
C-392/05, Rink. p. I-3505, 64 punkta ir nurodyta teismo praktika).

Todél, kadangi i§ Teisingumo Teismui pateiktos medziagos matyti, kad Telecom
Italia turi bendragjj leidimg, taip pat reikia atsizvelgti | Direktyvos 97/13 6 straipsnj
dél bendryjy leidimuy.

Tad uzduota klausima reikia suprasti taip, kad juo klausiama, ar Direktyvos 97/13
6 ir 11 straipsniai, skaitomi kartu su 22 ir 25 straipsniais, draudzia valstybei narei
reikalauti, jog tkio subjektas, turéjes iSimtine viesyju telekomunikacijy paslaugy
teikimo teise, véliau tapes bendrojo leidimo turétoju, vienerius metus nuo galutinés
datos, numatytos j nacionaline teise perkelti $ia direktyva, t. y. iki 1998 m. gruodzio
31 dienos, mokéty tokj mokestj, koks nagrinéjamas pagrindinéje byloje, atitinkantj
anksciau reikalauta suma uz iSimtine teise.
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Teisingumo Teismui pateiktos pastabos

Telecom Italia ir Europos Bendrijy Komisija nurodo, kad toks mokestis prie$tarauja
Direktyvos 97/13 11 straipsniui, kaip ji yra iSaiskines Teisingumo Teismas, ir kad
jo palikti galioti vieneriems metams nuo galutinés datos, numatytos j nacionaline
teise perkelti $ig direktyva, neleidzia minétos direktyvos 22 straipsnis. Jy teigimu, Sis
22 straipsnis leidzia palikti leidimy salygas, galiojusias iki jsigaliojant Direktyvai 97/13
tiek, kiek $ios salygos nesuteikia specialiy ar i$imtiniy teisiy. Tac¢iau pareiga sumo-
kéti pagrindinéje byloje nagrinéjama mokestj yra mokestis uz i$imtinés teisés jgijima.
Todél jis turi buti laikomas priestaraujan¢iu minétam 22 straipsniui.

Savo ruoztu Italijos vyriausybé skiria Direktyvos 97/13 22 straipsnio 2 dalj, pagal
kurig negalima pratesti salygy, suteikianciy specialias ar iSimtines teises, galiojimo
jsigaliojus siai direktyvai, ir jos 22 straipsnio 3 dalj, pagal kuria jpareigojimai, susije su
iki jsigaliojant $iai direktyvai galiojusiais leidimais, gali bati palikti galioti iki 1998 m.
gruodzio 31 dienos. Si vyriausybé nurodo, kad specialios ir i$imtinés teisés iki 1997 m.
gruodzio 31 d. buvo panaikintos, kaip reikalaujama Direktyvoje 97/13. Vyriausybé
priduria, jog Italijos Respublika pasinaudojo teise, kuri numatyta $io 22 straipsnio
3 dalyje, vienerius metus palikti galioti tam tikrus jpareigojimus. Mokes¢io, nustatyto
ankstesniam i$imtinés teisés turétojui, sumokéjimas priklauso siems jpareigojimams
ir todél atitinka direktyva.

Teisingumo Teismo atsakymas

Teisingumo Teismas minétame sprendime Albacom ir Infostrada turéjo proga nagri-
néti, ar kasmetinis mokestis, nustatytas telekomunikacijy jmonei ir apskaiciuotas
pagal procentine jos apyvartos dalj, atitinka Direktyva 97/13. Sio sprendimo 41 punkte
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Teisingumo Teismas nusprendé, kad toks mokestis priestarauja Bendrijos teisés akty
leidéjo siekiamiems tikslams ir iSsiskiria i$ bendro Direktyvos 97/13 konteksto. Be to,
i$ Sio sprendimo 33 ir 42 punkty matyti, kad tokj mokestj draudzia sios direktyvos
11 straipsnis, kuris numato, kad i$ ijmoniy reikalaujami, su leidimy gavimo proceda-
romis susije mokesciai gali bati skirti tik individualiy licencijy i$davimo, administra-
vimo, kontrolés ir jgyvendinimo procediry administracinéms sanaudoms padengti.
Kadangi pagal minétos direktyvos 6 straipsnj nustatyty mokesciy paskirtis taip pat
apribota, toks pats draudimas taikomas remiantis pastaruoju straipsniu.

Pagal Direktyvos 97/13 25 straipsnj minéti 6 ir 11 straipsniai turi bati jgyvendinti,
kaip ir visos $ios direktyvos nuostatos, ne véliau kaip iki 1997 m. gruodzio 31 dienos.

Taciau Direktyvos 97/13 22 straipsnyje yra nukrypstanc¢iy nuostaty, taikomy leidi-
mams, galiojusiems iki jsigaliojant $iai direktyvai, pagal kurias $ie leidimai turi buti
suderinti su $ia direktyva iki 1999 m. sausio 1 d., kitaip sakant, ne véliau kaip per
vienerius metus nuo minétame 25 straipsnyje nustatytos datos.

Todél kyla klausimas, ar Direktyvos 97/13 22 straipsnis iSimtinai ir tik vieneriems
metams leidzia palikti tokj mokestj, koks yra pagrindinéje byloje, Gkio subjektui,
kuriam buvo suteikta isimtiné teisé iki jsigaliojant $iai direktyvai.

Sis 22 straipsnis ne tik suteikia, kaip numatyta jo 1 dalyje, papildoma vieneriy mety
terming, pasibaigiantj 1998 m. gruodzio 31 d., kad su $ia Direktyva 97/13 buty sude-
rinti leidimai, galioje iki jsigaliojant $iai direktyvai, bet taip pat 2 dalyje numato
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galimybe pratesti salygy, susijusiy su esamais leidimais, galiojima, taciau su salyga,
kad $ios salygos nesuteikty specialiy ar i$imtiniy teisiy ir kad $is galiojimo pratesimas
nepaveikty teisiy, kurias pagal Bendrijos teise turi kitos jmonés. To paties straipsnio
3 dalis nurodo jpareigojimus, susijusius su leidimais, galiojusiais iki jsigaliojant $iai
direktyvai. Pastarojoje dalyje, taikomoje laikantis minétos 2 dalies nuostaty, numa-
toma, kad minéti jpareigojimai turi bati suderinti su direktyva iki 1999 m. sausio 1 d.,
nebent atitinkamai valstybei narei, jos prasymu, Komisija atidéjo $j termina.

Vadinasi, Direktyvos 97/13 22 straipsnis ai$kiai neaptaria mokesciy, taikomy
telekomunikacijy jmonéms, turinc¢ioms leidimus, — ar tai buaty bendrieji leidimai,
ar individualios licencijos. Siam klausimui aiskiai skirti tik $ios direktyvos 6 ir
11 straipsniai.

Norint patikrinti, ar $is 22 straipsnis gali bati taikomas tokiems mokesciams, koks
aptariamas pagrindinéje byloje, reikia aiskinti §j straipsnj remiantis ne tik jo formu-
luote, bet ir jo tikslu bei struktara, atsizvelgiant | bendra Direktyvos 97/13 konteksta.

Siuo klausimu $ios direktyvos 26 konstatuojamoji dalis leidzia patikslinti minéto
22 straipsnio tiksla. Bendrijos teisés akty leidéjas $ioje konstatuojamojoje dalyje pazy-
méjo, kad valstybés narés kai kurias licencijas telekomunikaciju paslaugoms teikti
iSdavé ilgesniam laikotarpiui nei iki 1999 m. sausio 1 dienos. Siekiant i$vengti ieskiniy
dél zalos atlyginimo, buvo laikyta batina leisti valstybéms naréms pratesti tam tikry
$iy licencijy salyguy galiojima, jeigu $ios salygos nesuteikia specialiy ar isimtiniy teisiy.
Laikantis Komisijos suteikty leidimy, $ias teises reikéjo panaikinti pagal 1990 m.
birzelio 28 d. Komisijos direktyva 90/388/EEB dél konkurencijos telekomunikacijos
paslaugy rinkose (OL L 192, p. 10).

I-827



31

32

33

34

2008 M. VASARIO 21 D. SPRENDIMAS — BYLA C-296/06

Todél Direktyvos 97/13 22 straipsnio tikslas yra i$vengti gincy, sutartiniams santy-
kiams, uzsimezgusiems tarp valstybiy nariy ir telekomunikacijy jmoniy iki jsigalio-
jant $iai direktyvai, leidziant testis po 1999 m. sausio 1 d., kartu suteikiant sioms vals-
tybéms naréms termina tik iki $ios dienos pritaikyti aptariamy sutarciy turinj prie
$ios direktyvos nuostaty.

Tad Direktyvos 97/13 22 straipsnio tikslas, patikslintas pagal jos 26 konstatuojamaja
dalj, priestarauja tam, kad baty paliktas galioti mokestis, susijes su buvusia isimtine
teise.

Tokig i$vadq patvirtinta $io straipsnio formuluotés analizé.

I tikryjy, pirma, kalbant apie valstybe nare, kuri negavo Komisijos leidimo palikti
specialias ar iSimtines teises telekomunikacijy srityje, Direktyvos 97/13 22 straipsnio
2 dalis neleidzia palikti galioti salygy, suteikianciy tokias teises po 1997 m. gruodzio
31 dienos. Todél, kaip savo isvados 37 punkte pazyméjo generalinis advokatas, panai-
kinus iSimtine teise, paprastai toks panaikinimas turi turéti poveikj taikant mokescius
uzja.

Antra, i$ pacios Direktyvos 97/13 22 straipsnio 3 dalies matyti, kad $i dalis taikoma
nepazeidziant $io straipsnio 2 dalies nuostaty. Kadangi pastaroji dalis pasalina
salygas, suteikiancias specialiy ar iSimtiniy teisiy, minéto 22 straipsnio 3 dalis negali
bati skirta jpareigojimams, susijusiems su Ssiomis salygomis, nes jos negalima aiskinti
taip, kad tos salygos buty paliekamos galioti iki 1998 m. gruodzio 31 dienos.
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Todél reikia manyti, kad jpareigojimas mokescio, susijusio su buvusia iSimtine teise,
forma nepatenka i $ios Direktyvos 97/13 22 straipsnio 3 dalyje numatyty jpareigo-
jimy taikymo sritj ir kad taikant minétos direktyvos 25 straipsnj negalima palikti
galioti tokio mokescio po 1997 m. gruodzio 31 dienos.

Taciau Italijos vyriausybé per posédj tvirtino, kad pagrindinéje byloje nagrinéjamo
mokescio sumokéjimas néra susijes su iSimtinés teisés, kuri, beje, buvo atimta,
gavimu. I$ tikryju $io mokescio tikslas buvo Italijos Respublikai palengvinti peré-
jima prie konkurencinés sistemos. Kadangi i valstybé naré turéjo atsisakyti isimtiniy
teisiy sistemos, kurig buvo sukarusi, ir pajamy, kurias jai uztikrino $i sistema, tokio
mokescio palikimas vienerius metus buvo pajamos, leidusios laipsniskai prisitaikyti
prie naujos sistemos. Savoka ,jpareigojimai®, jtvirtinta Direktyvos 97/13 22 straipsnio
3 dalyje, yra atskirta nuo savokos ,salygos”, vartojamos to paties straipsnio 2 dalyje, ir
turéty bati skaitoma atskirai nuo pastarosios. Taip valstybei narei dél finansiniy prie-
zasciy buty leidziama iki 1998 m. gruodzio 31 d. nustatyti tokj mokesti, koks nagriné-
jamas pagrindinéje byloje.

Siuo klausimu reikia pazyméti, kad nacionalinis teismas turi nustatyti, ar pagrindinéje
byloje nagrinéjamas mokestis, dél kurio nepaneigta, kad jis pagristas Pasto kodekso
188 straipsniu, yra susijes su iSimtine teise viesyjy telekomunikacijy srityje, suteikta
Telecom Italia pries jsigaliojant Direktyvai 97/13.

Darant prielaida, kad toks mokestis néra susijes su iSimtine teise, suteikta iki jsiga-
liojant Direktyvai 97/13, reikia i$nagrinéti, ar toks mokestis yra jpareigojimas $ios
direktyvos 22 straipsnio 3 dalies prasme, kuriam gali bati taikoma $ioje nuostatoje
numatyta nukrypti leidzianti nuostata.
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Siuo klausimu Italijos vyriausybés aigkinimas remiasi prielaida, kad savoka ,jpareigo-
jimai“, nurodyta minéto 22 straipsnio 3 dalyje, skiriasi nuo savokos ,salygos®, nuro-
dytos to paties straipsnio 2 dalyje. Pastaroji savoka susijusi tik su jmonei suteikta
lengvata, o savoka ,jpareigojimai“ apima jmonéms nustatytus mokescius, jskaitant
tuos, kaip pagrindinéje byloje, kurie nustatyti atitinkamai valstybei narei vien siekiant
finansinés naudos, neatsizvelgiant j leidimo ,salygas®.

Vis délto tokios analizés negalima laikytis. Pirma, i§ minéto 22 straipsnio 2 ir 3 daliy
struktaros bei savokos ,salygos® vartojimo, be kita ko, ir direktyvos 3, 4 ir 8 straips-
niuose, skaitomuose kartu su $ios direktyvos priedu, tam, kad buaty apibadintos
salygos, galincios buti susietos su leidimais, matyti, kad §i sagvoka apima savoka
sipareigojimai“ sios direktyvos 22 straipsnio 3 dalies prasme. I§ tikryjy salygos, galin-
Cios buti susietos su leidimais, kurie i$vardyti minétos direktyvos priede, apima daug
pareigy, tarp kuriy — $io priedo 4.3 punkte nurodyta salyga dél aplinkos, miesto ir
kaimo planavimo reikalavimuy.

Antra, reikia priminti, kad tik Direktyvos 97/13 6 ir 11 straipsniuose kalbama apie
mokescius, taikomus jmonéms, turin¢ioms leidimus telekomunikacijy srityje (zr.
minéto sprendimo Albacom ir Infostrada 26 punkty). Kalbant apie individualias
licencijas, sios direktyvos 11 straipsnio 1 dalis numato, kad i$ jmoniy, turin¢iy siuos
leidimus, valstybiy nariy reikalaujami mokesciai turi buati skirti tik administraci-
néms sanaudoms, susijusioms su atliktu darbu jgyvendinant sias licencijas, padengti
(minéto sprendimo Albacom ir Infostrada 25 punktas ir 2006 m. rugséjo 19 d. Spren-
dimo i-21 Germany, C-392/04 ir C-422/04, Rink. p. I-8559, 28 punktas). Tas pats
taikoma mokesc¢iams, kuriuos valstybé naré nustato uz bendruosius leidimus pagal
Direktyvos 97/13 6 straipsnj, kuris, be kita ko, numato tik vieng kitokia finansinio
inaso forma, t. y. inasas, susijes su universaliy paslaugy teikimu.

I-830



43

45

46

TELECOM ITALIA

Todél savoka ,salygos”, kurios susijusios su leidimais Direktyvos 97/13 prasme, taip
pat yra susijusios ir su kitokiomis teisémis bei pareigomis, bet neapima mokesciy,
nustatyty telekomunikacijy jmonéms, turin¢ioms leidimus.

I$ to matyti, kad savoka ,jpareigojimai“ Direktyvos 97/13 22 straipsnio 3 dalies
prasme neapima tokio mokescio, koks nagrinéjamas pagrindinéje byloje, kuris nusta-
tomas telekomunikacijy jmonei, nepaisant jai suteikto leidimo naudojimosi salygy,
siekiant vienintelio tikslo — finansiskai padéti atitinkamai valstybei narei.

Atsizvelgiant | tai, kas isdéstyta, | uzduota klausima reikia atsakyti, kad Direk-
tyvos 97/13 6, 11, 22 ir 25 straipsniai draudzia valstybei narei reikalauti, kad tkio
subjektas, anksciau turéjes iSimtine vieSyjy telekomunikacijy paslaugy teikimo
teise, o véliau tapes bendrojo leidimo turétoju, vienerius metus nuo galutinés datos,
numatytos $iai direktyvai perkelti j nacionaling teise, t. y. iki 1998 m. gruodzio 31 d.,
mokeéty tokj mokestj, koks nagrinéjamas pagrindinéje byloje, atitinkantj anksciau
reikalauta suma uz minéta iSimtine teise.

Dél bylinéjimosi islaidy

Kadangi $is procesas pagrindinés bylos $alims yra vienas i$ etapy prasyma dél preju-
dicinio sprendimo pateikusio teismo nagrinéjamoje byloje, bylinéjimosi islaidy klau-
sima turi spresti $is teismas. I$laidos, susijusios su pastaby pateikimu Teisingumo
Teismui, i$skyrus tas, kurias patyré minétos $alys, néra atlygintinos.
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Remdamasis $iais motyvais, Teisingumo Teismas (trecioji kolegija) nusprendzia:

1997 m. balandzio 10 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 97/13/EB dél
bendryjy leidimy ir individualiy licencijy i$davimo telekomunikacijy paslaugu
srityje bendryjy principy 6, 11, 22 ir 25 straipsniai draudzia valstybei narei
reikalauti, kad akio subjektas, anksciau turéjes iSimtine viesyjy telekomunika-
cijuy paslaugy teikimo teise¢, o véliau tapes bendrojo leidimo turétoju, vienerius
metus nuo galutinés datos, numatytos siai direktyvai perkelti i nacionaline teise,
t. y. iki 1998 m. gruodzio 31 d., mokéty tokj mokestj, koks nagrinéjamas pagrin-
dinéje byloje, atitinkantj anksciau reikalauta suma uz minéta iSimtine teise.

Parasai.
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