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2009 m. sausio 29 d. Teisingumo Teismo (antroji kolegija)

sprendimas byloje (Consiglio di Stato (Italija) praSymas

priimti prejudicinj sprendimg) Consiglio Nazionale degli
Ingegneri pries Ministero della Giustizia, Marco Cavallera

(Byla C-311/06) ()

(Diplomy pripaZinimas — Direktyva 89/48/EEB — Studijy
diplomo lygiavertiSkumo patvirtinimas — InZinierius)

(2009/C 69/03)

Proceso kalba: italy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Consiglio di Stato

Salys pagrindinéje byloje
leskové: Consiglio Nazionale degli Ingegneri

Atsakovai: Ministero della Giustizia, Marco Cavallera

Dalykas

PraSymas priimti prejudicinj sprendima — Consiglio di Stato —
1988 m. gruodzio 21 d. Tarybos direktyvos 89/48/EEB dél
bendrosios aukstojo mokslo diplomy, i§duoty po bent trejy
mety profesinio mokymo ir lavinimo, pripaZinimo sistemos
(OL L 19, p. 16; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 5 sk.,
1 t. p. 337) aiskinimas — Taikymas Italijos piliecio, kuris patvir-
tinus jo inZinieriaus diplomo lygiavertiskumg buvo jtrauktas i
Ispanijos profesing asociacijg, bet niekada nedirbo pagal $ig
profesija Ispanijoje, ir kuris, remdamasis Ispanijoje i§duotu doku-
mentu, suteikianciu teise dirbti pagal profesija, praso jtraukti jj i
Italijos profesing asociacijg, atveju

Rezoliuciné dalis

Siekdamas pradéti dirbti pagal reglamentuojamg profesijg priimancioje
valstybéje naréje asmuo, turintis kitos valstybés narés valdzios institu-
cijos iSduotg dokumentg, kuris nepatvirtina jokio mokymo ir lavinimo
pagal Sios valstybés narés Svietimo sistemg ir néra grindZiamas nei
egzaminu, nei Sioje valstybéje naréje jgyta profesine patirtimi, negali
remtis 1988 m. gruodzio 21 d. Tarybos direktyvos 89/48/EEB dél
bendrosios aukstojo mokslo diplomy, iSduoty po bent trejy mety profe-
sinio mokymo ir lavinimo, pripaZinimo sistemos nuostatomis.

(') OL C 249, 2006 10 14.

2009 m. sausio 20 d. Teisingumo Teismo (didZioji kolegija)
sprendimas byloje (Landesarbeitsgericht Diisseldorf, House of
Lords (Vokietija, Jungtiné Karalysté) praSymai priimti preju-
dicinj sprendimg) Gerhard Schultz-Hoff prie§ Deutsche
Rentenversicherung Bund

(Sujungtos bylos C-350/06 ir C-520/06) (')

(Darbo sqlygos — Darbo laiko organizavimas — Direktyva

2003/88/EB — Teis¢ j mokamas kasmetines atostogas —

Lai-inojo nedarbingumo atostogos — Kasmetinés atostogos,

sutampancios su laikinojo nedarbingumo atostogomis —

Kompensacija nutraukus darbo sutartj uZ dél ligos nepanau-
dotas mokamas kasmetines atostogas)

(2009/C 69/04)

Proceso kalbos: vokieciy ir angly

Pra§ymus priimti prejudicinj sprendimg pateike teismai

Landesarbeitsgericht Diisseldorf, House of Lords

Salys pagrindinéje byloje

Ieskovai:  Gerhard Schultz-Hoff (C-350/06), Stringer ir kt.
(C-520/06)

Atsakovai: Deutsche Rentenversicherung Bund (C-350/06), Her
Majesty’s Revenue and Customs (C-520/06)

Dalykas

PraSymas priimti prejudicinj sprendima — Landesarbeitsgericht
Diisseldorf, House of Lords — 2003 m. lapkric¢io 4 d. Europos
Parlamento ir Tarybos direktyvos 2003/88/EB dél tam tikry
darbo laiko organizavimo aspekty (OL L 299, p. 9; 2004 m.
specialusis leidimas lietuviy k., 5 sk., 4 t., p. 381) 7 straipsnio
1 ir 2 daliy iSaiSkinimas — Mokamy kasmetiniy atostogy sutei-
kimo salygos: faktinis darbo atlikimas, darbingumo per
atostogas i$saugojimas, negaléjimas pasinaudoti teise  atostogas
pasibaigus kitais kalendoriniais metais nustatytam perkélimo
laikotarpiui — Darbuotojo teisé iSeiti kasmetiniy atostogy per
laikotarpj, kai jis yra neterminuotose laikinojo nedarbingumo
atostogose — Darbuotojo, atleisto i§ darbo per ilgalaikes laiki-
nojo nedarbingumo atostogas, teisé gauti kompensacija uz nepa-
naudotas atostogas referenciniais metais

Rezoliuciné dalis

1. 2003 m. lapkricio 4 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos
2003/88/EB dél tam tikry darbo laiko organizavimo aspekty
7 straipsnio 1 dalj veikia aiskinti taip: ji nedraudZia nacionalinés
teisés akty ar praktikos, pagal kuriuos darbuotojas, kuriam suteiktos
laikinojo nedarbingumo atostogos, negali per §j laikotarpj pasinau-
doti teise iSeiti mokamy kasmetiniy atostogy.
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2. Direktyvos 2003/88 7 straipsnio 1 dalj reikia aiskinti taip: ji
draudZia nacionalinés teisés aktus ar praktikg, numatancius, jog
teisé j mokamas kasmetines atostogas prarandama pasibaigus refe-
renciniam ir (arba) nacionalinéje teiséje nustatytam perkélimo laiko-
tarpiui, net kai darbuotojui per visg referencinj laikotarpj ar jo dalj
buvo suteiktos atostogos dél laikinojo nedarbingumo ir jis isliko
nedarbingas iki nutraukiant darbo santykius, dél ko nebegaléjo pasi-
naudoti teise j mokamas kasmetines atostogas.

3. Direktyvos 2003/88 7 straipsnio 2 dalj reikia aiskinti taip: ji
draudZia nacionalinés teisés aktus ar praktikg, numatancius, kad
nutraukus darbo santykius darbuotojas, kuriam per visg referencinj
ir (arba) perkélimo laikotarpj ar jo dalj buvo suteiktos laikinojo
nedarbingumo atostogos, neturi teisés j piniging kompensacijg uz
nepanaudotas mokamas kasmetines atostogas, nes buitent dél to jis
ir negalgjo pasinaudoti teise j mokamas kasmetines atostogas.
Apskaiciuojant piniging kompensacijg lemiamg reikSmg taip pat
turi jprastas darbuotojo darbo uzZmokestis, kuris yra toks, koks turi
biiti iSsaugomas mokamy kasmetiniy atostogy trukme atitinkanciu
poilsio laikotarpiu.

—
~

OL C 281, 2006 11 18.
OL C 56, 2007 3 10.

2008 m. lapkri¢io 25 d. Teisingumo Teismo (didZioji

kolegija) sprendimas byloje (College van Beroep voor het

bedrijfsleven (Nyderlandai) prasymas priimti prejudicinj

sprendimg) Heemskerk BV, Firma Schaap pries Productschap
Vee en Vlees

(Byla C-455/06) ()

(Reglamentai (EB) Nr. 615/98, 1254/1999 ir 800/1999 —
Direktyva 91/628/EEB — Eksporto grgZinamosios iSmokos —
Galvijy apsauga juos veZant — Valstybés narés administra-
cinés institucijos kompetencija nuspresti, prieSingai nei nuro-
dyta oficialiai paskirto veterinarijos gydytojo iSduotame serti-
fikate, kad gyviiny veZimo priemoné neatitinka Bendrijos
nuostaty — Valstybiy nariy teismy kompetencija — Bendrijos
teise pagristy pagrindy nagrinéjimas ex officio — Nacionaliné
taisyklé, draudZianti reformato in pejus)

(2009/C 69/05)

Proceso kalba: olandy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

College van Beroep voor het bedrijfsleven

Salys pagrindinéje byloje
Ieskové: Heemskerk BV, Firma Schaap

Atsakoveé: Productschap Vee en Vlees

Dalykas

Praymas priimti prejudicinj sprendima — College van Beroep voor
het bedrijfsleven — 1998 m. kovo 18 d. Komisijos reglamento
(EEB) Nr. 615/98, nustatan¢io iSsamias reikalavimy skiriant
eksporto graZinamasias i$mokas taisykles, susijusias su gyvy
galvijy gerove juos transportuojant (OL L 82, p. 19), 2 straipsnio
2 dalies, 1999 m. geguzés 17 d. Tarybos reglamento (EB)
Nr. 1254/1999 dél bendro galvijienos rinkos organizavimo
(OL L 160, p. 21; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 3 sk.,
25 t., p. 339) 33 straipsnio 9 dalies, 1991 m. lapkricio 19 d.
Tarybos direktyvos 91/628/EEB dél gyviny apsaugos juos
vezant ir i§ dalies keiCianc¢ios Direktyvas 90[/425/EEB ir
91/496/EEB (OL L 340, p. 17; 2004 m. specialusis leidimas
lietuviy k., 3 sk, 12 t,, p. 133) bei 1999 m. balandzio 15 d.
Komisijos reglamento (EB) Nr. 800/1999, nustatancio bendrasias
iSsamias eksporto grazinamuyjy imoky sistemos taikymo Zemés
tikio produktams taisykles (OL L 102, p. 11; 2004 m. specia-
lusis leidimas lietuviy k., 3 sk., 25 t, p. 129), iSaiskinimas —
Valstybés narés administracinés institucijos kompetencija
nuspresti, priesingai nei nurodyta oficialiai paskirto veterinarijos
gydytojo iSduotame sertifikate, kad gyviiny vezimo priemoné

neatitinka Bendrijos nuostaty — Vertinimas remiantis atitin-
kamos valstybés narés arba laivo, kuriuo veZzami gyvinai,
véliavos valstybés reikalavimais — Valstybiy nariy teismy
kompetencija

Rezoliuciné dalis

1. 1998 m. kovo 18 d. Komisijos reglamentas (EB) Nr. 615/98,
nustatantis iSsamias reikalavimy skiriant eksporto grgZinamgsias
iSmokas taisykles, susijusias su gyvy galvijy gerove juos transportuo-
jant, biitent jo 1 straipsnis bei 5 straipsnio 3 ir 7 dalys, turi biiti
aiskinami taip, kad eksporto grgZinamyjy iSmoky srityje kompeten-
tinga nacionaliné valdZios institucija turi teisg nuspresti, jog galvijai
buvo vezami nesilaikant 1991 m. lapkricio 19 d. Tarybos direk-
tyvos 91/628/EEB dél gyviiny apsaugos juos vezant ir is dalies
keiciancios Direktyvas 90/425/EEB ir 91/496/EEB, i$ dalies
pakeistos 1995 m. birZelio 29 d. Tarybos direktyva 95/29/EB,
nuostaty, nors pagal to paties reglamento 2 straipsnio 3 dalj oficia-
liai paskirtas veterinarijos gydytojas patvirtino, kad Sis veZimas
atitiko Sios direktyvos nuostatas. Tam, kad padaryty Sig isvadg,
minéta valdZios institucija turi remtis objektyviais jrodymais, susiju-
siais su Siy galvijy gerove, galinciais sukelti abejoniy dél eksportuo-
tojo pateikty dokumenty, o pastarasis tokiu atveju turi jrodyti, jog
kompetentingos valdZios institucijos pateikti jrodymai, kad nebuvo
laikytasi Direktyvos 91/628, is dalies pakeistos Direktyva 95/29,
yra netinkami.

2. Kai laivo véliavos valstybé naré isdavé leidimg vezti gyviinus tam
tikrame laivo plote, eksporto valstybés narés kompetentinga valdZios
institucija, norédama jvertinti, ar buvo laikytasi Bendrijos nuostaty
dél gyviiny gerovés juos veZant, turi remtis Siuo leidimu.



