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2008 m. liepos 8 d. Pirmosios instancijos teismo (treCioji kolegija)
sprendimas. . . I - 1595

Sprendimo santrauka

1. Procesas — Proceso organizavimo priemonés — PraSymas grgzinti institucijos vidaus
dokumenty bylg

(Pirmosios instancijos teismo procediiros reglamento 64 straipsnis)
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2. Pareiginai — leskinys dél Zalos atlyginimo — Dalykas — Prasymas atlyginti Zalg, kuri kilo
dél Europos kovos su sukciavimu tarnybos (OLAF) atliekamo tyrimo

(EB 235 ir EB 236 straipsniai)

3. Europos kovos su sukéiavimu tarnyba (OLAF) — Reglamentas Nr. 1073/1999 dél Europos
kovos su sukciavimu tarnybos (OLAF) atliekamy tyrimy — Bendrijos institucijy atliekamy
vidaus tyrimy tvarka

(Europos Parlamento ir Tarybos reglamento Nr. 1073/1999 10 straipsnio 2 ir 3 dalys;
Komisijos sprendimo 1999/396 4 straipsnis)

4. Deliktiné atsakomybé — Sglygos — Pakankamai akivaizdus teisés normos, suteikiancios
privatiems asmenims teises, pazeidimas — Pareigos informuoti suinteresuotgji asmenj pagal
Europos kovos su sukéiavimu tarnybos (OLAF) jvykdytg tyrimg paZeidimas — Pareigos is
anksto informuoti PriezZiiiros komitetq pazeidimas

(EB 288 straipsnio antroji pastraipa; Europos Parlamento ir Tarybos reglamento
Nr. 1073/1999 10 straipsnio 2 ir 3 dalys; Komisijos sprendimo 1999/396 4 straipsnis;
OLAF prieziuros komiteto vidaus reglamento 2 straipsnis)

5. Europos kovos su sukciavimu tarnyba (OLAF) — Reglamentas Nr. 1073/1999 dél Europos
kovos su sukéiavimu tarnybos (OLAF) atliekamy tyrimy — Atliekant tyrimg surinktos
informacijos perdavimas nacionalinéms valdzios institucijoms

(Europos Parlamento ir Tarybos reglamento Nr. 1073/1999 4 straipsnio S dalis ir
10 straipsnio 2 ir 3 dalys)

6. Pareiginai — leskinys — leskinys dél zZalos atlyginimo — Pagrindai — leskinys dél Europos
kovos su sukciavimu tarnybos (OLAF) tyrimu padarytos Zalos atlyginimo

(Pareiguny tarnybos nuostaty 91 straipsnis; Europos Parlamento ir Tarybos reglamento
Nr. 1073/1999 10 straipsnio 2 dalis)

7. Deliktiné atsakomybé — Salygos — Neteisétumas — Zala — PrieZastinis rysys — leskovui
tenkanti jrodinéjimo pareiga — Ribos
(EB 288 straipsnio antroji pastraipa)

8. Deliktiné atsakomybé — Sglygos — Pakankamai akivaizdus teisés normos, suteikiancios
privatiems asmenims teises, pazeidimas — Administracijos pranesimas spaudai, galintis
sudaryti visuomenei jspudj, kad pareiginas dalyvavo padarant pazeidimus, nors jo kalté
dar nebuvo jrodyta

(EB 288 straipsnio antroji pastraipa; Europos Parlamento ir Tarybos reglamento
Nr. 1073/1999 8 straipsnio 2 dalis)

9. Europos kovos su sukciavimu tarnyba (OLAF) — Reglamentas Nr. 1073/1999 dél Europos
kovos su sukciavimu tarnybos (OLAF) atliekamy tyrimy — Teisé | gynybg — Taikymo
sritis — Teisé susipazinti su tyrimo medziaga — Teisés susipaZinti su informacija, iSskyrus
galutinés ataskaitos paskelbimg, nebuvimas
(Europos Sgjungos pagrindiniy teisiy chartijos 41 straipsnis; Europos Parlamento ir Tarybos
reglamentas Nr. 1073/1999; Komisijos sprendimo 1999/396 4 straipsnis)
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10. Europos kovos su sukciavimu tarnyba (OLAF) — Reglamentas Nr. 1073/1999 dél Europos
kovos su sukciavimu tarnybos (OLAF) atliekamy tyrimy — Proceso trukmeé

11.

12.

(Europos Parlamento ir Tarybos reglamento Nr. 1073/1999 6 straipsnio 5 dalis ir

11 straipsnio 7 dalis)

Europos kovos su sukciavimu tarnyba (OLAF) — Reglamentas Nr. 1073/1999 dél Europos
kovos su sukciavimu tarnybos (OLAF) atliekamy tyrimy — Tyrimo konfidencialumas

(Europos Parlamento ir Tarybos reglamento Nr. 1073/1999 12 straipsnis)

Pareigiinai — Drausminés priemonés — Drausminé procedizra — Tuo pat metu ir dél ty
paciy fakty vykdomi drausminé procediira ir baudzZiamasis procesas

(Pareigiiny tarnybos nuostaty 88 straipsnio penktoji pastraipa; IX priedo 7 straipsnio antroji

pastraipa)

Pagal bendraja taisykle institucija turi
teise prasyti grazinti Bendrijos teismui
pateikta vidaus dokuments, jei juo besi-
remiantis asmuo ji gavo neteisétais
budais. Vidaus dokumentas yra konfiden-
cialus, nebent ji parengusi institucija
sutiko ji i$platinti. Tacdiau kai kuriais
atvejais ieskovas neprivalo jrodyti teisétai
gaves jo teiginiams patvirtinti naudojama
konfidencialy dokumenta ir todél, kad
baty suderinti saugomi interesai, reikia
jvertinti, ar konkrecios aplinkybés, kaip
antai lemiama dokumento pateikimo
reik§mé, siekiant uztikrinti skundziamo
teisés akto priémimo proceduros teisé-
tumo kontrole arba nustatyti piktnau-
dziavima jgaliojimais, pateisina doku-
mento negrazinima.

(zr. 77, 79 punktus)

2.

Isvados, susijusios su pareigiiny turtinés
ir neturtinés zalos atlyginimu, patirtos
atsizvelgiant j, pirma, tai, kaip Europos
kovos su sukéiavimu tarnyba (OLAF)
atliko ir uzbaigé tyrima, kuriame jie
buvo vie$ai jvardyti bei pripazinti atsa-
kingais uz tam tikrus pazeidimus gerokai
anksciau, nei nacionaliné teisminé insti-
tucija priémé galutinj sprendima, ir, antra,
kaip $io tyrimo metu elgési Komisija,
negali buti atmestos kaip per ankstyvos
remiantis tuo, kad pareiginai tokj
praSyma galéty pateikti tik po galimy
galutiniy nacionaliniy teisminiy institu-
cijy sprendimy. Galimi nacionaliniy teis-
miniy procedary rezultatai negali
paveikti Sio proceso Bendrijos teisme,
nes minétais reikalavimais atlyginti Zala
reikalaujama ne nustatyti, ar faktinés
aplinkybés, kuriomis kaltinami parei-
gunai, yra jrodytos, ar pareigiinai padaré
pazeidimy vykdydami savo profesine
veikla, o i$nagrinéti, kaip OLAF atliko
savo tyrima ir kaip per tyrima elgési
Komisija, nes §i pareigiino patirta zala
skiriasi nuo tos, kuri galéty buti nustatyta
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nacionaliniy teisminiy institucijy priimtu
sprendimu dél pareiginy nekaltumo
pripazinimo.

(Zr. 90, 91 punktus)

I$ Komisijos sprendimo 1999/396 dél
vidaus tyrimy, susijusiy su Bendrijos
interesams  kenkianc¢io  sukciavimo,
korupcijos ir bet kurios kitos neteisétos
veiklos prevencija, nuostaty ir salygu
4 straipsnio pirmosios pastraipos aisku,
kad atitinkamas pareiginas turi buti
nedelsiant informuojamas apie jo asme-
ninio dalyvavimo galimybe, jeigu tai
nekelia pavojaus tyrimui; ir bet kuriuo
atveju iSvados, kuriose baigus tyrimag
jvardijamas kuris nors Komisijos narys,
pareiginas ar tarnautojas, negali buti
daromos nesuteikus suinteresuotajam
asmeniui  galimybés pareiksti savo
nuomone apie su juo susijusias aplin-
kybes. Siy nuostaty, numatanciy salygas,
kai atitinkamo pareigtino teisiy j gynyba
gerbimas gali bati suderintas su kiek-
vienam tokiam tyrimui budingais konfi-
dencialumo reikalavimais, nesilaikymas
prilygsta esminiy tyrimo procedirai
taikomy taisykliy pazeidimui.

Sprendimo 1999/396 4 straipsnis néra
tiesiogiai susijes su informacijos, kuria
pagal Reglamento Nr. 1073/1999 dél
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Europos kovos su sukéiavimu tarnybos
(OLAF) atliekamy tyrimy 10 straipsnio
2 ir 3 dalis OLAF gali arba privalo
(atitinkamai i$orés ar vidaus tyrimuose)
perduoti nacionalinéms teisminéms insti-
tucijoms, perdavimu ir todél nenumato
pareigos informuoti atitinkama pareigting
prie$ tokj perdavima. Taciau jei tokia
informacija galiausiai turéty bati supran-
tama kaip apimanti pareigiing ,jvardijan-
Clas i$vadas®, jis i§ esmés turi buti
informuotas ir iSklausytas dél su juo
susijusiy aplinkybiy.

Vis délto $iame straipsnyje numatyta
viena i$imtis, kai tyrimo tikslais batina
iSlaikyti visiska slaptuma, reikalaujanti
laikytis nacionalinés teismo institucijos
kompetencijai  priklausancios tyrimo
tvarkos. Tokiu atveju pareiga kviesti
pareiging, kad jis galéty pareiksti savo
nuomone, gali bati atidéta Komisijos
generalinio sekretoriaus sutikimu. Taigi
siekiant atidéti informavima turi bati
jvykdytos dvi salygos — butinybé islaikyti
visiska slaptumg ir laikytis nacionalinés
teismo institucijos kompetencijai priklau-
sancios tyrimo tvarkos. Be to, reikia gauti
isankstinj Komisijos generalinio sekreto-
riaus sutikima. Pareiga prasyti ir gauti
Komisijos generalinio sekretoriaus suti-
kima néra paprastas formalumas, kurj
prireikus galima jvykdyti esant vélesnei
stadijai. Reikalavimas gauti tokj sutikima
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prarasty savo prasme, t. y. uztikrinti, kad
baty gerbiamos atitinkamy pareigany
gynybos teisés, kad informacijos apie
juos paskelbimas buty atidedamas tik i$
tiesy iSimtiniais atvejais ir kad i$imtinj
pobudj jvertinty ne vien OLAF, bet ir
Komisijos generalinis sekretorius.

(Zr. 128-130, 133, 144146,
151 punktus).

Teisés nuostata, pagal kurig asmenys, dél
kuriy Europos kovos su sukéiavimu
tarnyboje (OLAF) atliekamas tyrimas,
turi bati apie ji informuoti ir turéti
galimybe pareiksti savo nuomone apie
su jais susijusius faktus, suteikia priva-
tiems asmenims teisiy. Zinoma, pagal
Komisijos sprendimo 1999/396 dél
vidaus tyrimy, susijusiy su Bendrijos
interesams  kenkiancio  sukciavimo,
korupcijos ir bet kurios kitos neteisétos
veiklos prevencija, nuostaty ir salygy
4 straipsni OLAF turi diskrecija, kai
tyrimo tikslais butina islaikyti visiska
slaptuma arba imtis tyrimo priemoniy,
priklausan¢iy nacionalinés teisminés
institucijos kompetencijai, todél pareiga
kviesti pareigiing, kad jis galéty pareiksti
savo nuomone, gali buti atidéta Komisijos
generalinio sekretoriaus sutikimu. Vis
délto OLAF neturi jokios diskrecijos dél
sprendimo atidéti informacijos pateikima
atitinkamiems pareiginams priémimo
tvarkos ir  Sprendimo  1999/396

4 straipsnio taikymo salygu patikrinimo
tvarkos.

Darytina iSvada, kad OLAF padaré pakan-
kamai akivaizdy teisés normos, suteikian-
Cios privatiems asmenims teises, pazei-
dima, kai nenurodydama apie tokiy
tyrimo priemoniy jgyvendinima ir laiku
paprasiusi Komisijos generalinio sekreto-
riaus sutikimo atidéti privaloma kvietima
su tyrimu susijusiam pareiginui pareiksti
savo nuomone, ji nesilaiké nei $ios
isimties taikymo salygy, nei proceduros.

Taip yra Reglamento Nr. 1073/1999 dél
OLAF atliekamy tyrimy 11 straipsnio
7 dalyje OLAF nustatytos pareigos infor-
muoti jo priezitros komitetg prie$ bet ka
siunciant teisminei institucijai pazeidimo
atveju — tai yra pakankamai akivaizdus
teisés normos, suteikiancios suinteresuo-
tiesiems asmenims teises, pazeidimas.
Viena vertus, net jei pagal minéto regla-
mento 11 straipsnio 1 dalj OLAF prie-
ziaros komitetas nesikisa j atliekamy
tyrimy eiga, $is komitetas yra jpareigotas
ginti asmeny, kuriy atzvilgiu OLAF
atlieka tyrimus, teises, nes pagal savo
kad OLAF veikla baty vykdoma visiskai
uztikrinant Zmogaus teises ir pagrindines
laisves bei laikantis Sutar¢iy ir antrinés
teisés akty, ypac¢ Protokolo dél privilegijuy
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ir imunitety bei Pareiginy tarnybos
nuostaty”. Kita vertus, Reglamento
Nr. 1073/1999 11 straipsnio 7 dalyje
numatyta, kad prieziaros komiteto infor-
mavimas yra besalygiska pareiga ir nesu-
teikia jokios diskrecijos.

(2r. 146, 153-156, 164, 167—170 punktus)

Europos kovos su sukc¢iavimu tarnyba
(OLAF), remiantis Reglamento
Nr. 1073/1999 dél Europos kovos su
suk¢iavimu tarnybos (OLAF) atliekamy
tyrimy 10 straipsnio 2 dalimi, pries
issiysdama atitinkamos valstybés narés
teisminéms institucijoms vidaus tyrimy,
susijusiy  su  veikomis, galin¢iomis
uztraukti  baudziamgja  atsakomybe,
metu gauta informacija néra jpareigota
pagal vidaus tyrimo procediira informuoti
atitinkama institucija. Viena vertus, pagal
$io reglamento 10 straipsnio 3 dalj atlie-
kant vidaus tyrimg gautos informacijos
siuntimas atitinkamai institucijai téra
teisé, ir jokia S$io straipsnio nuostata
nenumato, kad atitinkama institucija
turi buti informuota prie$ informacijos
siuntima  nacionalinéms teisminéms
institucijoms. Kita vertus, to paties regla-
mento 4 straipsnio 5 dalyje, kurioje
nurodyta, kad vykdant vidaus tyrimus
institucijos turi bati informuojamos, jei
iais tyrimais nustatoma, kad narys,
vadovas, pareiginas ar kitas tarnautojas
gali bati asmeniskai susijes su pazeidimu,
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nenumatytas joks $ios informacijos patei-
kimo terminas ir, be to, nustatyta iSimtis,
pagal kuria OLAF gali savo nuozitra
atidéti informacijos pateikima dél buti-
nybés tyrimo tikslais i$laikyti visiska
slaptuma.

Siose nuostatose néra teisés normy,
suteikianc¢iy asmenims teises, kuriy laiky-
masi uztikrina Bendrijos teismai.

(zr. 158, 159, 162 punktus)

Nagrinéjant ieskinj dél pareigtino turtinés
ir neturtinés zalos atlyginimo, kurig jis
patyré dél to, kaip Europos kovos su
sukciavimu tarnyba (OLAF) atliko ir
uzbaigé tyrima, kuriame jis buvo viesai
jvardytas bei pripazintas atsakingu uz
nustatytus pazeidimus gerokai anksciau,
nei buvo priimtas galutinis sprendimas,
neveiksmingas yra pagrindas, susijes su
nacionalinéms teisminéms institucijoms
daroma jtaka, kai pagal Reglamento
Nr. 1073/1999 dél Europos kovos su
sukciavimu tarnybos (OLAF) atliekamy
tyrimy 10 straipsnio 2 dalj persiunc¢iama
vykdant tyrima gauta informacija, kuria
OLAF ,nukreipé” $ias teismines institu-
cijas, i$ anksto suteikdama baudziamojo
pobudzio kvalifikacija faktinéms aplinky-
béms, apie kurias buvo pranesta. Tik
nacionalinés institucijos yra visiskai atsa-
kingos uz tolesnius veiksmus, kuriy jos
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gali imtis dél OLAF persiystos informa-
cijos. Taigi Sios institucijos turi pacios
patikrinti, ar tokia informacija pateisina
arba reikalauja, kad baty imtasi baudzia-
mojo persekiojimo. Todél nacionaliniu
lygmeniu turi bati uztikrinta teisminé
gynyba nuo tokio persekiojimo kartu su
visomis vidaus teiséje numatytomis
garantijomis, jskaitant tas, kurios
isplaukia i§ pagrindiniy teisiy, kuriy,
kaip sudétinés pagrindiniy Bendrijos
teisés principy dalies, valstybés nareés
turi taip pat nepazeisti jgyvendindamos
Bendrijos teisés aktus.

(Zr. 171-173 punktus)

Nagrinéjant ieskinj dél Zalos atlyginimo,
ieskovas turi jrodyti, kad buvo jvykdytos
visos Bendrijos deliktinés atsakomybés
atsiradimo sglygos EB 288 straipsnio
antrosios pastraipos prasme. Vis délto $i
taisyklé gali bati su$velninta, jei aplin-
kybé, dél kurios atsirado zala, galéjo buti
iSprovokuota daugelio jvairiy priezasciy

ir jei Bendrijos institucija, bidama palan-
kesnéje padétyje pateikti jrodymus $iuo
klausimu, nepateiké jokiy jrodymy,
leidzianc¢iy nustatyti, dél kuriy i§ Siy
priezasCiy ta aplinkybé galéjo atsirasti,
pripazjstant $iai institucijai atsakomybe
dél kilusio neaiskumo.

(Zr. 182, 183 punktus)

Nekaltumo prezumpcijos principas reika-
lauja, kad pazeidimu kaltinamas asmuo
baty laikomas nekaltu tol, kol teismo
procese jo kalté nejrodyta be jokios
pagrjstos abejonés. Vis délto institucijai
negali bati kliudoma informuoti visuo-
mene apie Europos kovos su sukéiavimu
tarnybos (OLAF) tiriamas bylas, susiju-
sias su jos viduje padarytais pazeidimais.
Taciau ji tai turi atlikti islaikydama visa
reikiama diskrecijg ir atsargumg, rasdama
tinkama pusiausvyrg tarp suinteresuoty
pareiguny ir institucijos interesy.

Prane$imas spaudai apie institucijos
sprendima pradéti drausmines proce-
daras, kuris tikrai sudaré visuomenei ar
bent jos daliai jspudj, kad pareigiinas
dalyvavo padarant pazeidimus jos viduje,
nors jo kalté dar nebuvo jrodyta, nebuvo
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pagristas tarnybos interesais ir sudaro
pakankamai  akivaizdy  nekaltumo
prezumpcijos pazeidima, nes institucija
neturi jokios diskrecijos pareigos gerbti
$ig prezumpcija atzvilgiu.

Paraleliai OLAF pazeidzia nekaltumo
prezumpcijos principa, jei tyrimo proce-
daroje, susijusioje su pareiginu, ji leidzia
nutekeéti j spauda informacija, kuri skatina
visuomene tikéti jo kalte dél baudziamojo
nusikaltimo prie$ teismui $iuo klausimu
priimant sprendima. Siais informacijos
nutekéjimais OLAF taip pat pazeidé
tyrimy konfidencialumo pareiga ir, i$pla-
tinusi jautrius faktinius duomenis spau-
doje, nusizengé gero administravimo
interesams, nes vykstant tyrimo proce-
darai leido placiajai visuomenei susipa-
zinti su konfidencialia administracine
informacija. Siuo atveju reikia pazyméti,
jog tai yra pakankamai akivaizdis Siy
teisés normu pazeidimai, nes OLAF
privalo uztikrinti, kad nebuty atitinkamuy
asmeny pagrindines teises, kaip antai
nekaltumo prezumpcija, pazeidzianciy
informacijos nutekéjimy, nes administra-
cija neturi jokios diskrecijos dél $ios
pareigos laikymosi.

(zr. 216, 217, 219, 309-311, 314 punktus)
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Europos kovos su sukéiavimu tarnyba
(OLAF) neprivalo tariamai su vidaus
tyrimu susijusiam Bendrijos pareigtinui
leisti susipazinti su dokumentais, dél
kuriy vyko toks tyrimas ar kuriuos $iuo
tikslu parenge pati OLAF, iki Paskyrimy
tarnybos galutinio sprendimo, kuriuo jam
pateikiami kaltinimai, priémimo; kitaip
baty kliudoma OLAF patikétos misijos
efektyvumui ir konfidencialumui bei
tarnybos nepriklausomumui. Vien tai,
kad dalis  konfidencialios  bylos
medziagos, atrodo, buvo neteisétai
perduota spaudai, savaime nereiskia, kad
tariamai susijusio pareigino naudai
reikéty daryti iSimtj dél Sios bylos
medziagos ir OLAF atliekamo tyrimo
konfidencialumo. Atitinkamo pareigano
teisiy i gynyba uztikrinimas yra pakan-
kamai garantuotas Sprendimo 1999/396
dél vidaus tyrimy, susijusiy su Bendrijos
interesams  kenkianc¢io  sukciavimo,
korupcijos ir bet kurios kitos neteisétos
veiklos prevencija, nuostaty ir salygy
4 straipsniu, kuris nejpareigoja OLAF
leisti susipazinti su jo turimais dokumen-
tais.

Toks pozitris nepriestarauja teisei j gera
administravimg, numatytai Europos
Sajungos pagrindiniy teisiy chartijos
41 straipsnyje, pagal kurj $i teisé apima
kiekvieno asmens teise susipazinti su savo
byla, laikantis teiséto konfidencialumo ir
profesinio bei verslo slaptumo. Taigi pagal
§j principa galima atsisakyti leisti susipa-
zinti su OLAF vedama byla, jei tai batina
konfidencialumui uztikrinti.

OLAF taip pat néra jpareigota leisti
susipazinti su tyrimo galutine ataskaita.
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Viena vertus, jokia i§ Sprendimo 1999/396
4 straipsnio i$plaukianti pareiga néra
susijusi su $iuo klausimu ir, kita vertus,
neteiséti OLAF veiksmai, kiek tai susije su
rungimosi principu, galéty buti nustatyti,
tik jei galutiné ataskaita buty i$platinta
arba po jos buty priimtas sprendimas
asmens nenaudai. Jei §i ataskaita buaty
buvusi i$siysta institucijai ir atitinka-
moms nacionalinéms teisminéms institu-
cijoms, batent OLAF ir Sios institucijos
prireikus galéjo leisti suinteresuotiems
pareiginams su jomis susipazinti
laikantis jy paciy proceso taisykliy, jei
jos ketino priimti sprendimg jy nenaudai
remiantis galutine ataskaita.

(Zr. 255-260 punktus)

10. Net jei Reglamente Nr. 1073/1999 dél

Europos kovos su sukéiavimu tarnybos
(OLAF) atliekamy tyrimy nenumatytas
joks konkretus ir privalomas terminas
tyrimams  pabaigti, pareiga laikytis
protingo termino vykdant administra-
cines proceduras yra bendrasis Bendrijos
teisés principas, kurio laikymasi uztikrina

Bendrijos teismai, ir kuris taip pat sudaro
teisés | gera administravimag dalj pagal
Europos Sajungos pagrindiniy teisiy
chartijos 41 straipsnio 1 dalj. Taigi
OLAF vykdoma procediira negali buti
tesiama ilgiau nei protingas terminas,
kuris turi bati jvertintas atsizvelgiant j
bylos aplinkybes ir jos sudétinguma.

Isteigiant OLAF Komisijos tarnybuy patirti
administracinio organizavimo trakumai,
nuo kuriy atitinkami pareigtinai neturéty
nukentéti, patys savaime negali nei patei-
sinti iy ilgy tyrimo procediry terminy,
nei buti priezastis atleisti Komisija nuo
atsakomybeés.

(Zr. 272-274, 280, 281 punktus)

11. Pagal Reglamento Nr. 1073/1999 dél

Europos kovos su sukéiavimu tarnybos
(OLAF) atliekamy tyrimy 12 straipsnio
3 dalies trecigja pastraipa institucijos
uztikrina OLAF atliekamy tyrimy konfi-
dencialuma ir atitinkamy asmenuy teisétas
teises. Vis délto §i nuostata negali buti

II - 1593



12.

SANTRAUKA — BYLA T-48/05

aiSkinama kaip nustatanti Komisijai
bendra pareiga uztikrinti, kad OLAF,
atliekanti savo tyrimus visai savaran-
kiskai, laikytysi konfidencialumo. Si
nuostata turi bati aiskinama kartu su jos
ankstesnigja pastraipa, pagal kuria OLAF
generalinis direktorius reguliariai pranesa
institucijoms apie tyrimy i$vadas, atsiz-
velgdamas j tuos pacius principus. Taigi i$
Reglamento Nr. 1073/1999 12 straipsnio
matyti, kad tais atvejais, kai OLAF gene-
ralinis direktorius institucijoms, jskaitant
Komisijg, siuncia informacija apie
tyrimus, tvarkydamos $ia informacija
pastarosios turi uztikrinti jos konfiden-
cialuma ir atitinkamy asmeny teises.

(Zr. 299 punkta)

Pareiginy tarnybos nuostaty 88 straips-
nio penktoji pastraipa, Paskyrimy
tarnybai draudzianti priimti galutinj
sprendima drausminéje procedaroje dél
atitinkamo pareigano veiksmy, kurie tuo
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paciu metu yra nagrinéjami baudziamojo
proceso tvarka, kol néra priimtas
baudziamaja byla nagrinéjancio teismo
sprendimas, nesuteikia minétai institu-
cijai diskrecijos teisés. Sioje nuostatoje
patvirtintas principas, jog ,baudziamasis
procesas sustabdo drausmineg procedira®,
o tai yra pateisinama, ypa¢ dél to, kad
baudziamaja byla nagrinéjantys naciona-
liniai teismai turi gerokai didesnes gali-
mybes jvykdyti tyrima nei Paskyrimy
tarnyba. Taigi tuo atveju, kai tie patys
faktai gali buti baudziamojo pazeidimo ir
tarnybiniy pareigiino pareigy pazeidimo
sudéties pozymis, administracija privalo
remtis vykstant baudziamajam procesui
byla nagrinéjusio teismo nustatytais
faktais. Siam nustacius bylos faktus,
administracija gali juos teisi$kai vertinti
i§ drausmés pazeidimo pozicijy, tikrin-
dama, ar jie laikytini tarnybiniy pareigy
pazeidimu.

(Zr. 341, 342 punktus)



