NOKIA

TEISINGUMO TEISMO (pirmoji kolegija) SPRENDIMAS
2006 m. gruodzio 14 d.”

Byloje C-316/05

del 2005 m. rugpjicio 9 d. Hogsta domstolen (Svedija) sprendimu, kurj Teisingumo
Teismas gavo 2005 m. rugpjicio 16 d., pagal EB 234 straipsnj pateikto pragymo
priimti prejudicinj sprendima byloje

Nokia Corp.

pries

Joacim Wirdell,

TEISINGUMO TEISMAS (pirmoji kolegija),

kurj sudaro kolegijos pirmininkas P. Jann, teiséjai K. Lenaerts, E. Juhasz,
K. Schiemann ir M. Ile$i¢ (prane$éjas),

* Proceso kalba: $vedy.
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generaliné advokaté E. Sharpston,
kancleris R. Grass,

atsizvelges | rasytine proceso dalj,

iSnagrinéjes pastabas, pateiktas:

— Nokia Corp., atstovaujamos advokatés H. Wistam,

— J. Wirdell, atstovaujamo advokatés B. Stanghed,

— Prancazijos Respublikos, atstovaujamos G. de Bergues ir J.-C. Niollet,

— Europos Bendrijy Komisijos, atstovaujamos W. Wils ir K. Simonsson,

susipazines su 2006 m. liepos 13 d. posédyje pateikta generalinés advokatés i§vada,

priima §j

Sprendima

Prasymas priimti prejudicinj sprendimg pateiktas dél 1993 m. gruodzio 20 d.
Tarybos Reglamento (EB) Nr. 40/94 dél Bendrijos prekiy zenklo (OL L 11, 1994, p. 1,
toliau — reglamentas) 98 straipsnio 1 dalies i$aiskinimo.
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Teisinis pagrindas

Bendrijos teisés akiai

Reglamento 9 straipsnyje ,Bendrijos prekiy Zenkly suteikiamos teisés nustatyta:

»1. Bendrijos prekiy Zzenklas suteikia savininkui i$imtines teises j ji. Savininkas turi
teise uzdrausti visoms treciosioms $alims be jo sutikimo komercinéje veikloje
naudoti:

a) bet kokj Zymenj, tapaty Bendrijos prekiy Zenklui, kuriuo Zenklinamos prekeés ar
paslaugos yra tapacios toms prekéms ar paslaugoms, kurioms Bendrijos prekiy
zenklas yra jregistruotas;

2. Vadovaujantis $io straipsnio 1 dalies nuostatomis galima, inter alia, uzdrausti:

a) tokiu zymeniu Zymeéti prekes arba jy pakuotes;
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¢) importuoti arba eksportuoti tokiu Zymeniu pazymétas prekes;

Reglamento 14 straipsnyje ,Papildomas nacionaliniy jstatymy taikymas pazeidimy
atvejais“ teigiama:

»1. Bendrijos prekiy Zenklo suteikiamas teises reglamentuoja tik $io reglamento
nuostatos. Visais kitais atvejais Bendrijos prekiy zenklo pazeidimo klausimus
X dalyje nustatyta tvarka reglamentuoja nacionaliniy prekiy Zenkly pazeidimams
skirti nacionaliniai jstatymai.

3. Taikytinos procesinés taisyklés nustatomos vadovaujantis X dalies nuostatomis.”

Reglamento X dali ,Su Bendrijos prekiy zenklais susijusiy teisiniy gincy
teismingumas ir procesas“ sudaro 90—104 straipsniai.
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Pagal reglamento 91 straipsnio 1 dalj ir 92 straipsnio a punkta valstybés narés
paskiria jos teritorijoje esancius pirmosios ir antrosios instancijy nacionalinius
teismus (toliau — Bendrijos prekiy Zenkly teismai), kuriems teismingos visos teisiy
pazeidimo bylos ir, jeigu tai leidzia nacionaliniai jstatymai, gresiancio teisiy i
Bendrijos prekiy zenklus pazeidimo bylos.

Reglamento 97 straipsnyje numatyta:

»1. Bendrijos prekiy Zenkly teismai taiko $io reglamento nuostatas.

2. Visais §io reglamento nereglamentuojamais klausimais Bendrijos prekiy Zenkly
teismas taiko savo nacionaline teise, taip pat ir savo privatinés tarptautinés teisés
normas.

3. Jeigu $iame reglamente nenurodyta kitaip, Bendrijos prekiy zenkly teismas taiko
tokias procesines teisés normas, kurios teismo buvimo vietos valstybéje naréje
taikomos tokio pat pobudzio byloms dél nacionalinio prekiy Zenklo.

Reglamento 98 straipsnyje nustatyta:

»1. Jeigu Bendrijos prekiy Zenkly teismas nustato, kad atsakovas paZeidé arba galéjo
pazeisti teises i Bendrijos prekiy Zenkla, jis, i$skyrus atvejus, kai dél ypatingy

1-12103



10

2006 M. GRUODZIO 14 D. SPRENDIMAS — BYLA C-316/05

prieZasCiy galima nuspresti kitaip, priima nutarima uzdrausti atsakovui toliau atlikti
teises j Bendrijos prekiy Zenkla pazeidziancius ar galinc¢ius pazeisti veiksmus. Jis taip
pat imasi savo nacionalinés teisés aktuose nustatyty priemoniy, tinkamy uztikrinti
kurios uztikrina §io draudimo laikymasi.

2. Visais kitais atvejais Bendrijos prekiy Zenkly teismas taiko tos valstybés nares,
kurioje buvo arba galéjo bati atlikti teisiy pazeidimo veiksmai, jstatymus, taip pat ir
jos privatinés tarptautinés teisés normas.”

Svedijos teisés aktai

Pagal Prekiy Zenkly jstatymo (1960:644) (varumirkeslagen, toliau — Prekiy Zenkly
jstatymas) 4 straipsnj teisé Zymeti skiriamuoju Zymeniu savo prekes reiskia, kad ne
prekiy Zenklo savininkas vykdydamas komercine veikla negali Zyméti savo prekiy
zymeniu, kurj galima supainioti su $iuo prekiy zenklu, nesvarbu, ar prekés bity
tiekiamos arba skirtos tiekti Salyje, ar uzsienyje, ar jos bty importuojamos.

Prekiy zenkly jstatymo 37 straipsnyje jtvirtintos bausmés uz tycia ar dél
neripestingumo padaryta teisiy i prekiy zenkla pazeidima.

Prekiy Zenkly jstatymo 37a straipsnis numato, kad prekiy Zenklo savininko prasymu
teismas, grasindamas pinigine bauda, gali uzdrausti pazeidéjui testi teises j prekiy
zenklg pazeidzianc¢ius veiksmus. Prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes
teismas nurodo, kad §i nuostata yra neprivaloma.
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Prekiy Zenkly jstatymo 66 straipsnyje teigiama, kad $io jstatymo 37 straipsnis
taikomas teisiy i Bendrijos prekiy Zenkla pazeidimo atveju. Patikslinama, kad to
paties jstatymo 37a straipsnis taikomas tuo atveju, jei reglamentas nenumato kitaip.

Pagrindiné byla ir prejudiciniai klausimai

Nokia Corp. (toliau — Nokia) yra Zodinio prekiy Zenklo ,Nokia“, kuris jregistruotas
kaip nacionalinis Svedijos prekiy Zenklas ir kaip Bendrijos prekiy zenklas, inter alia,
»mobiliesiems telefonams ir jy priedams®, savininke.

2002 m. J. Wirdell importavo i§ Filipiny ,flash stickers“. Cia turimi omenyje
lipdukai, kurie skirti klijuoti ant mobiliyjy telefony ir kuriuose yra $viesos diodas,
blykciojantis suskambus telefonui.

Atliekant muitinj patikrinima paaiskéjo, kad dalis $iy ,flash stickers” (tiek prekes,
tiek pakuoté) buvo pazymeéti prekiy Zenklu ,Nokia“. J. Wirdell nurodé, kad tai yra
tiekéjo klaida, apie kurig jis nezinojo.

Remdamasi tuo, kad J. Wirdell yra kaltas dél teisiy i prekiy Zenkla pazeidimo, Nokia
pareiske ieskinj Stockholms tingsriitt sieckdama, kad, grasinant skirti pingine bauda,
J. Wirdell baty uZdrausta vykdant komercine veikla naudoti Zymenis, kurie gali bati
supainioti su $vedisku ir Bendrijos prekiy zenklu , Nokia“.

1-12105



16

17

18

19

2006 M. GRUODZIO 14 D. SPRENDIMAS — BYLA C-316/05

Tingsrditt nustaté teisiy | prekiy Zenkla pazeidima. J. Wardell nurodzius, kad jis
ketino importuoti kitus ,flash stickers®, $is teismas nusprendé, jog yra rizika, kad jis
gali padaryti pakartotinius paZeidimus, ir, grasindamas paskirti praSoma pinigine
baudy, uzdraudé testi pazeidimus.

Del J. Wirdell apeliacinio skundo Svea hovrédtt nusprendé, kad jis atliko teises j
prekiy zenklg pazeidziantj veiksma ir kad yra rizika, jog ateityje jis vél bus kaltas dél
tokiy paciy veiksmy Nokia priklausanciy prekiy zenkly atzvilgiu. Taciau, kadangi
J. Wirdell prie$ tai nebuvo atlikes tokiy veiksmy ir galéjo bati kaltinamas tik
nerapestingumu, $is teismas nusprendé, kad draudimas, grasinant skirti pinigine
bauda, jam neturéjo biti nustatytas.

Nokia padave kasacinj skunda Hogsta domstolen. Ji pabrézé, kad vien aplinkybés, jog
J. Wirdell objektyviai pazeidé jos teises i prekiy zenklg, pakanka, kad jam, grasinant
skirti pinigine baudg, bty nustatytas draudimas.

Tokiomis aplinkybémis Hogsta domstolen nusprendé sustabdyti bylos nagrinéjima ir
kreipési i Teisingumo Teismg, uzduodamas siuos prejudicinius klausimus:

»1. Ar 1993 m. gruodzio 20 d. Tarybos reglamento (EB) Nr. 40/94 dél Bendrijos
prekiy zenklo 98 straipsnio 1 dalies pirmame sakinyje numatyta ,ypatingy
priezasciy“ savoka turi bati aiskinama taip, kad teismas, nustates, jog atsakovas
pazeidé teises | Bendrijos prekiy Zenkly, gali, neatsizvelgdamas | kitas
aplinkybes, nepriimti specialios nutarties, draudziancios testi pazeidimg, jei
teismas mano, kad tolesnio pazeidimo rizika néra akivaizdi arba bet kuriuo
atveju yra labai ribota?
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Ar Reglamento dél Bendrijos prekiy zenklo 98 straipsnio 1 dalies pirmame
sakinyje numatyta ,ypatingy priezas¢iy“ savoka turi bati aiskinama taip, kad
teismas, nustates, jog atsakovas pazeidé teises j Bendrijos prekiy zenklg, nors ir
néra pagrindo nepriimti pirmajame klausime minétos specialios nutarties,
draudZianc¢ios testi pazeidimg, gali vis tiek nepriimti tokios nutarties
remdamasis tuo, kad yra aisku, jog tolesnis pazeidimas patenka j bendro
pobidzio nacionalinés teisés aktuose numatyty tolesniy pazeidimy draudima, ir
jei atsakovas toliau tyCia ar deél nusikalstamo nertipestingumo atliks pazei-
dziancius veiksmus, jam gali bati skirta baudziamoji sankcija?

Jei atsakymas j antrgjj klausima yra neigiamas, ar turi bati imtasi ypatingy
priemoniy, pavyzdziui, nustatomas draudimas grasinant skirti pinigine bauda,
kuria siekiama uztikrinti, kad draudimas nebus pazeistas, net kai yra aisku, jog
tolesnis pazeidimas patenka j bendro pobudzio nacionalinés teisés aktuose
numatyta pazeidimy draudimg, ir jei atsakovas toliau ty¢ia ar dél nusikalstamo
nerapestingumo atliks pazeidZiancius veiksmus, jam gali bati skirta baudziamoji
sankcija?

Jei atsakymas j trecigjj klausima yra teigiamas, ar tai taikytina ir tais atvejais, kai
néra jvykdytos salygos imtis tokiy specialiy priemoniy analogisko teisiy j
nacionalinj prekiy Zenkla paZzeidimo atveju?“

Dél pirmojo klausimo

Pirmuoju klausimu pragyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas klausia,
ar reglamento 98 straipsnio 1 dalis turi bati aiskinama taip, kad vien tik aplinkybé,
jog tolesnio teisiy j Bendrijos prekiy Zenkla pazeidimo rizika néra akivaizdi arba yra
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labai ribota, yra ypatinga priezastis Bendrijos prekiy Zenkly teismui nepriimti
nutarties, draudancios atsakovui testi pazeidimus.

Taciau tiek i$ vienodo Bendrijos teisés taikymo, tiek i§ lygybés principo reikalavimy
aisku, kad Bendrijos teisés nuostatos, kuri dél prasmés bei apimties nustatymo
ai$kiai nenurodo | valstybiy nariy teise, savokos visoje Bendrijoje paprastai turi biti
ai$kinamos autonomiskai ir vienodai, atsizvelgiant | nuostatos konteksta ir
nagrinéjamo teisés akto siekiama tiksla (zr., be kita ko, 1984 m. sausio 18 d.
Sprendimo Ekro, C-327/82, Rink. p. 107, 11 punkty; 2000 m. rugséjo 19 d.
Sprendimo Linster, C-287/98, Rink. p. [-6917, 43 punkta; 2005 m. kovo 17 d.
Sprendimo Feron, C-170/03, Rink. p. I-2299, 26 punkta).

Taip yra reglamento 98 straipsnio 1 dalies pirmame sakinyje nurodyty ,ypatingy
priezasciy“ atveju.

Be abejo, reglamento 14 straipsnio 1 dalyje nustatyta, kad ,Bendrijos prekiy zenklo
pazeidimo klausimus X dalyje nustatyta tvarka reglamentuoja nacionaliniy prekiy
zenkly pazeidimams skirti nacionaliniai jstatymai®.

Taciau $i nuoroda i valstybiy nariy nacionaline teise nepaneigia, kad Bendrijos teisés
akty leidéjas nustato tam tikrg skaiciy taisykliy, vienodai reglamentuojanciy
Bendrijos prekiy Zenklo paZzeidimy klausima, kaip tai nurodo paaiskinimas
»X dalyje nustatyta tvarka“.
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I§ antros konstatuojamosios dalies matyti, kad reglamentu nustatyta Bendrijos
prekiy Zenklams skirta tvarka siekiama leisti jmonéms ,gauti vienoda apsauga
suteikiantj Bendrijos prekiy Zenkla, galiojantj visoje Bendrijos teritorijoje”.

Siekiant apsaugoti prekiy Zenklus, svarbu uztikrinti minéty Zenkly pazeidimy
draudimo laikymasi.

Taigi, jei ,ypatingy priezasCiy“ savoka buty aiskinama skirtingai skirtingose
valstybése narése, tos pacios aplinkybés galéty leisti drausti testi teises pazeidzian-
¢ius arba galinCius paZeisti veiksmus vienose valstybése narése, o kitose — ne.
Tuomet Bendrijos prekiy Zenklams uZtikrinama apsauga nebity vienoda visoje
Bendrijos teritorijoje.

Todél ,ypatingy priezas¢iy“ savoka Bendrijos teisinéje sistemoje turi bati aiskinama
vienodai.

Siuo atzvilgiu pirmiausia reikia konstatuoti, kad skirtingose kalbinése versijose
reglamento 98 straipsnio 1 dalies pirmas sakinys suformuluotas imperatyviai
(zr. batent ispaniskai ,dictard providencia para prohibirle, vokiskai ,verbietet",
angliskai ,shall <...> issue an order prohibiting”, prancazigkai ,rend <...> une
ordonnance lui interdisant®, itali$kai ,emette un’ordinanza vietandogli“ ir olandiskai
Lverbiedt®).

Tai rodo, kad i§ esmés Bendrijos prekiy zenkly teismas turi priimti nutartj,
draudZiancig testi teises pazeidziancius arba galinc¢ius pazeisti veiksmus, ir todél, ,kai
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dél ypatingy prieZasciy galima nuspresti kitaip“ savoka — kuri, kaip aiskiai matyti i$
tos pacios nuostatos formuluotes, pateikia $ios pareigos i$imtj (zr. bltent ispaniskai
,no habiendo®, vokiskai ,sofern <...> nicht <...> entgegenstehen®, angliskai ,unless
there are®, prancaziskai ,sauf s'il y a“ italiskai ,a meno que esistano“ ir olandiskai
stenzij er <...> zijn“) — turi bati aigkinama siaurai.

Antra, reglamento 98 straipsnio 1 dalis yra esminé nuostata, siekiant reglamente
nustatyto tikslo — uztikrinti Bendrijos prekiy Zzenkly apsauga Bendrijoje.

Taigi, kaip pabrézé generaliné advokaté savo i$vados 24 punkte, jei teises j Bendrijos
prekiy zenkla paZeidZianciy arba galinciy paZeisti tolesniy veiksmy draudimas
priklauso nuo akivaizdzios ir neribotos rizikos, kad tokie veiksmai bus tesiami,
ieskovas tikriausiai turéty pateikti $ios rizikos jrodymus. Tokius su galimu atsakovo
elgesiu ateityje susijusius jrodymus ieskovui gali bati sunku pateikti, be to, atsiranda
galimybé pakenkti isimtinei teisei, kurig ieskovui suteikia Bendrijos prekiy Zenklas.

Trecia, kaip nurodyta $io sprendimo 25 punkte, Bendrijos prekiy zenkly apsauga turi
bati vienoda visoje Bendrijos teritorijoje.

Jei teises | Bendrijos prekiy Zenklg pazeidzianciy arba galinciy paZeisti veiksmuy
draudimas priklausyty nuo akivaizdzios ir neribotos rizikos, kad atsakovas tes tokius
veiksmus, tai $io prekiy Zenklo apsaugos apimtis, remiantis $ios rizikos vertinimu,
skirtinguose teismuose ir skirtingose procedirose keistysi.
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Ankstesni svarstymai, be abejo, nepriestarauja tam, kad Bendrijos prekiy Zenkly
teismas tokio draudimo nenustatyty tuo atveju, jei jis nuspresty, kad tolesni teises j
Bendrijos prekiy Zenkla pazeidZiantys arba galintys paZeisti veiksmai nuo $iol yra
nejmanomi. Taip baty ypac tuo atveju, jei, atlikus minétus veiksmus, baty pateiktas
prasymas pazeisto prekiy Zenklo savininko atZvilgiu, kuris lemty pastarojo teisiy
panaikinima.

Todél j pirmyjj klausima reikia atsakyti, kad reglamento 98 straipsnio 1 dalis turi biti
aiskinama taip, jog vien tik aplinkybé, kad tolesniy teises | Bendrijos prekiy Zenkla
pazeidzianciy arba galinciy paZeisti veiksmy rizika néra akivaizdi arba yra labai
ribota, néra ypatinga priezastis Bendrijos prekiy zenkly teismui nepriimti nutarties,
draudZiancios atsakovui testi tokius veiksmus.

Dél antrojo klausimo

Antruoju klausimu pragyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas klausia,
ar reglamento 98 straipsnio 1 dalis turi bati aikinama taip, kad aplinkybé, jog
nacionalinéje teiséje numatytas bendro pobidZio Bendrijos prekiy zenkly pazeidimo
draudimas ir galimybé skirti baudZiamgja sankcija uZ tolesnius, tyc¢ia ar dél
nusikalstamo nertipestingumo atliktus, teises pazeidziancius arba galincius paZeisti
veiksmus, yra ypatinga priezastis Bendrijos prekiy Zzenkly teismui nepriimti
nutarties, draudziancios atsakovui testi tokius veiksmus.
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Pirmiausia, kaip matyti i§ Bendrijos teisés akty leidéjo vartojamy terminy
reglamento 98 straipsnio 1 dalyje (Zitréti, batent ispaniskai ,razones especiales,
vokiskai ,besondere Griinde“, angli$kai ,special reasons“, pranczi$kai ,raisons
particuliéres®, italikai ,motivi particolari“ ir olandigkai ,speciale redenen®),
»ypatingy priezasciy” salyga yra susijusi su faktinémis konkreciai bylai badingomis
aplinkybémis.

Taigi aplinkybeé, kad valstybés narés teisés aktai numato bendro pobudzio Bendrijos
prekiy zenkly pazeidimo draudima ir galimybe skirti baudziamaja teisés sankcija uz
tolesnius, tycia ar dél nusikalstamo nertpestingumo atliktus, teises pazeidZiancius
arba galincius paZeisti veiksmus, neturéty buti laikoma tinkama kiekvienam ieskiniui
dél teisiy pazeidimo ar galimo pazeidimo, pareik§tam $ios valstybés Bendrijy prekiy
zenkly teismuose.

Be to, pagal Sutarties dél intelektinés nuosavybés teisiy aspekty, susijusiy su prekyba
(toliau — TRIPS sutartis), iSdéstytos Pasaulio prekybos organizacijos steigimo
sutarties 1C priede (toliau — PPO sutartis), kuri Bendrijos vardu ir jos kompetencijai
priklausan¢iy klausimy atzvilgiu buvo patvirtinta 1994 m. gruodzio 22 d. Tarybos
sprendimu 94/800/EB (OL L 336, p. 1), 44 straipsnio 1 dalj ir 61 straipsnj uz
intelektinés nuosavybés teisiy pazeidima visos valstybés narés jsipareigoja numatyti
civilines ir baudZiamgsias sankcijas, jskaitant draudima testi paZeidima. Todél
sankcijy nacionalinéje teiséje buvimas a fortiori negali bati ypatinga prieZastis pagal
reglamento 98 straipsnio 1 dalies pirma sakinj.

Antra, jei aplinkybé, kad valstybés narés teisés aktai numato bendro pobudzio
Bendrijos prekiy Zenkly pazeidimo draudimg ir galimybe skirti baudziamajg sankcija
uzZ tolesnius, tycia ar dél nusikalstamo nertipestingumo atliktus, teises paZzeidZiancius
arba galincius pazeisti veiksmus, turéty bati laikoma ypatinga priezastimi
reglamento 98 straipsnio 1 dalies pirmo sakinio prasme, principo — i§déstyto Sioje
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nuostatoje, — kad Bendrijos prekiy Zenkly teismai turi, su tam tikromis i$imtimis,
priimti nutartj, uzdraudziancia testi teises pazeidziancius arba galindius pazeisti
veiksmus, taikymas priklauso nuo taikytinos nacionalinés teisés turinio.

I$ tiesy, Bendrijos prekiy zenkly teismai tos valstybés narés, kurios nacionaliné teisé
numato bendro pobadzZio teisés pazeidimo draudimg bei galimybe skirti baudzia-
maja sankcijg uz tolesnius pazeidziancius veiksmus, bty automatiskai atleidziami
nuo pareigos priimti nutartj, draudziancia atsakovui testi veiksmus, kuriais jis
kaltinamas, net neatsizvelgiant i kiekvienos bylos specifinj fakty pobudj, ir, todél
reglamento 98 straipsnio 1 dalis tos valstybés narés teritorijoje tapty neveiksminga.

Tokia pasekmé bty nesuderinama tiek su Bendrijos teisés vir§enybés principu, tiek
su reikalavimu, kad ji baty vienodai taikoma.

Galiausiai, kaip teigia Nokia, Prancizijos vyriausybé bei generaliné advokaté savo
i$vados 33 ir 34 punktuose, bendras teises pazeidzianciy veiksmy draudimas ir
baudziamosios sankcijos galimybé, jei tokie veiksmai ir toliau atliekami, pagal
taikyting nacionaline teise yra ne tokie veiksmingi kaip specialus draudimas
atsakovui testi tokius veiksmus, kurj papildo priemonés, uztikrinancios, kad tokio
draudimo baty laikomasi, ir kuris paskelbiamas vykdomuoju teismo sprendimu.
Todél pazeisto prekiy Zenklo savininkas negali bati apsaugotas panasiu badu, jei
tokios specialaus draudimo néra.

Todél j antrgji klausima reikia atsakyti, kad reglamento 98 straipsnio 1 dalis turi bati
aiskinama taip, kad aplinkybé, jog nacionalinés teisés aktuose numatytas bendro
pobidzio teisiy j Bendrijos prekiy zenklus pazeidimo draudimas ir galimybé skirti
baudZiamgja sankcija uZ tolesnius, ty¢ia ar dél nusikalstamo neripestingumo
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atliktus, teises pazeidziancius arba galincius pazeisti veiksmus néra ypatinga
priezastis Bendrijos prekiy Zenkly teismui nepriimti nutarties, uzdraudziancios
atsakovui testi tokius veiksmus.

Dél treciojo klausimo

Treciuoju klausimu pragyma priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas klausia,
ar reglamento 98 straipsnio 1 dalis turi buati ai$kinama taip, kad Bendrijos prekiy
zenkly teismas, kuris priémé nutartj, draudziancia atsakovui testi teises i Bendrijos
prekiy Zenkla pazeidziancius arba galincius paZeisti veiksmus, turi pagal naciona-
linés teisés aktus imtis ypatingy priemoniy, tinkamy uztikrinti, kad $io draudimo bus
laikomasi, net jei $iose teisés aktuose numatomas bendro pobadzio teisiy j Bendrijos
prekiy Zenkla paZzeidimo draudimas ir galimybé skirti baudziamaja sankcija uz
tolesnius, tycia ar dél nusikalstamo nerfipestingumo atliktus, teises pazeidZiancius
arba galincius pazeisti veiksmus.

Siuo atZvilgiu reikia pabré’ti, kad reglamento 98 straipsnio 1 dalies antras sakinys
suformuluotas imperatyviai (ziaréti, buatent ispanikai ,adoptard las medidas®,
vokiskai ,trifft <...> die <...> Maflnahmen®, angliskai ,shall <...> take <...>
measures”, pranciziskai ,prend <...> les mesures®, italikai ,prende le misure” ir
olandiskai ,treft <...> maatregelen®).

I8 kitos pusés, kitaip nei pareigai priimti nutartj, draudziancia testi teises j prekiu
zenklg pazeidzianc¢ius arba galincius pazeisti veiksmus, — numatytai reglamento
98 straipsnio 1 dalyje — kuriai badinga isimtis ,ypatingy priezas¢iy“ atveju, pareigai
imtis priemoniy, tinkamy uztikrinti, kad draudimo bus laikomasi — numatytai tos
pacios nuostatos antrame sakinyje, — netaikomos jokios i$imtys.
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I§ to iSplaukia, kad kai valstybés narés Bendrijos prekiy Zenkly teismas priima
nutartj, draudancia testi teises pazeidziancius arba galincius pazeisti veiksmus, i§ tos
valstybés narés teisés aktuose numatyty priemoniy jis turi imtis ty, kurios tinkamos
uztikrinti, kad minéto draudimo bus laikomasi.

Be to, toks i$aiskinimas yra suderinamas su reglamento 98 straipsnio 1 dalies tikslu —
apsaugoti Bendrijos prekiy zenklo suteikiama teise.

I$ atsakymo j antrgjj klausimg aisku, kad taikytinoje nacionalinéje teiséje numatytas
absoliutus teisiy i Bendrijos prekiy zenklus pazeidimo draudimas ir galimybeé skirti
baudZiamgja sankcija uZ tolesnius, ty¢ia ar dél nusikalstamo neripestingumo
atliktus, teises j prekiy Zenkla pazeidZiancius arba galincius pazeisti veiksmus,
neatleidzia Bendrijos prekiy zenkly teismo nuo pareigos priimti nutartj, draudancia
atsakovui testi tokius veiksmus.

Taigi §i aplinkybé, laikantis nacionalinés teisés, neatleidZia jo nuo pareigos imtis
priemoniy siekiant uztikrinti, kad $io draudimo baty laikomasi.

Todeél j trecigjj klausima reikia atsakyti, kad reglamento 98 straipsnio 1 dalis turi buti
aiskinama taip, jog Bendrijos prekiy Zenkly teismas, kuris priémeé nutartj, draudancia
atsakovui testi teises j Bendrijos prekiy Zenkla pazeidziancius arba galincius pazeisti
veiksmus, pagal nacionalinius teisés aktus privalo imtis priemoniy, tinkamy
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uztikrinti, kad draudimo bus laikomasi, net jei $iuose teisés aktuose numatomas
absoliutus teisiy j Bendrijos prekiy Zenklus pazeidimo draudimas ir galimybé skirti
baudZiamaja sankcija uz tolesnius, ty¢ia ar dél nusikalstamo nerfpestingumo
atliktus, teises paZzeidZiancius ar galincius pazeisti veiksmus.

Dél ketvirtojo klausimo

Ketvirtuoju klausimu prasymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas
klausia, ar reglamento 98 straipsnio 1 dalis turi bati ai$kinama taip, kad Bendrijos
prekiy zenkly teismas, kuris priémé nutartj, draudancia atsakovui testi teises |
Bendrijos prekiy zenkly paZeidZiancius arba galincius pazeisti veiksmus, turi imtis
nacionalinés teisés aktuose nustatyty priemoniy, tinkamy uztikrinti, kad draudimo
bus laikomasi, kai, remiantis $iais teisés aktais, ju nebaty galima imtis analogisko
teisiy j nacionalinj prekiy zenkla pazeidimo atveju.

I$ atsakymuy | antrgjj ir trecigjj klausimus matyti, kad Bendrijos teisés akty leidéjas
nustaté Bendrijos prekiy Zenkly teismams pareiga uzdrausti, i§skyrus ypatingas
priezastis, testi teises | Bendrijos prekiy zenkla pazeidZiancius arba galincius pazeisti
veiksmus ir imtis priemoniy, siekiant uztikrinti, kad $io draudimo bus laikomasi.

Reglamento 14 straipsnio 1 dalyje nustatyta, kad ,Bendrijos prekiy zenklo pazeidimo
Klausimus X dalyje nustatyta tvarka reglamentuoja nacionaliniy prekiy zenkly
pazeidimams skirti nacionaliniai jstatymai®.
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Taigi reglamento 98 straipsnio 1 dalies antrame sakinyje nurodyty priemoniy pobadj
nustato nacionalinés teisés aktai tos valstybés narés, kurios Bendrijos prekiy Zenkly
teismas nagrinéja ieskinj, ir tai matyti i$ aiskios nuorodos minétoje nuostatoje j $iuos
nacionalinés teisés aktus. Siuo atzvilgiu, kaip pabréZé generaliné advokaté savo
i$vados 42 punkte, valstybés narés savo nacionalinés teisés aktuose turi nustatyti
veiksmingas priemones, kurios uzkirsty kelia tolesniems teises i Bendrijos prekiy
zenklg pazeidZiantiems arba galintiems pazeisti veiksmams.

Taciau, nustatydamas Bendrijos prekiy Zenkly teismams absoliucia pareiga imtis §iy
priemoniy, kai priimama nutartis, draudzianti testi teises | prekiy Zzenkla
pazeidziancius arba galinCius pazeisti veiksmus, Bendrijos teisés akty leidéjas
uzdraudé, kad pagal valstybés narés nacionaline teise sprendimas imtis minétos
priemonés priklausyty nuo to, ar laikomasi papildomy salygy.

Todél reglamento 98 straipsnio 1 dalies antra sakinj reikia aikinti taip, kad jis
pateikia ne nuoroda i nacionalinés teisés aktus dél $iuose teisés aktuose numatyty
priemoniy, tinkamy uztikrinti, kad bus laikomasi draudimo testi teises i Bendrijos
prekiy zenklg pazeidZiancius arba galincius pazeisti veiksmus, bet reikalauja, kad $ios
priemonés baty paskelbtos iskart, kai priimama nutartis, uzdraudzianti testi teises
pazeidziancius arba galincius pazeisti veiksmus. I§ to, inter alia, iSplaukia, kad
Bendrijos prekiy Zenkly teismai turi imtis $iy priemoniy, neatsizvelgdami i
taikytinoje nacionalinéje teiséje nustatytas ju igyvendinimo saglygas.

Jei taip néra, reglamento 98 straipsnio 1 dalies tikslas — visoje Bendrijos teritorijoje
vienoda teisés, kurig suteikia Bendrijos prekiy Zenklas, apsauga nuo galimo
pazeidimo — nebity pasiektas. I§ tikryjy draudimas testi teisés | prekiy zenklg
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pazeidziancius arba galincius pazeisti veiksmus, jei jis néra susietas su priemonémis,
tinkamy uztikrinti, kad jo bus laikomasi, tam tikra prasme netenka veiksmingumo.

Taigi a fortiori nesvarbu, kad atitinkamu atveju nacionalinés teisés aktai neleidzia
nacionaliniams teismams draudimo testi teises | Bendrijos prekiy Zenkly pazei-
dzian¢ius arba galinéius paZeisti veiksmus susieti su tokiomis priemonémis. Siuo
atveju reikia prisiminti, kad 1988 m. gruodzio 21 d. Pirmoji Tarybos direktyva
valstybiy nariy jstatymams, susijusiems su prekiy zenklais, suderinti (OL L 40, 1989,
p. 1), suderino nacionaliniy prekiy zenkly suteikiamy teisiy turinj, bet ne teisinius
veiksmus, kuriais siekiama uZtikrinti, kad treciosios Salys atsizvelgty j $ias teises.

Todél j ketvirtg klausima reikia atsakyti, kad reglamento 98 straipsnio 1 dalis turi
buti aiskinama taip, jog Bendrijos prekiy Zenkly teismas, kuris priémé nutartj,
draudziancig atsakovui testi teises | Bendrijos prekiy zenkla pazeidziancius arba
galincius pazeisti veiksmus, privalo i§ nacionalinés teisés aktuose numatyty
priemoniy imtis ty, kurios tinkamos uztikrinti, kad minéto draudimo bus laikomasi,
net jei, remiantis $iais teisés aktais, ju nebaty galima imtis analogisko teisiy i
nacionalinj prekiy Zzenklg pazeidimo atveju.

Dél bylinéjimosi islaidy

Kadangi $is procesas pagrindinés bylos $alims yra vienas i§ etapy prasyma priimti
prejudicinj sprendima pateikusio teismo nagrinéjamoje byloje, bylinéjimosi i$laidy
klausima turi spresti §is teismas. I$laidos, susijusios su pastaby pateikimu
Teisingumo Teismui, i§skyrus tas, kurias patyré minétos $alys, néra atlygintinos.
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Remdamasis $iais motyvais, Teisingumo Teismas (pirmoji kolegija) nusprendzia:

1.

1993 m. gruodzio 20 d. Tarybos reglamento (EB) Nr. 40/94 dél Bendrijos
prekiy Zenklo 98 straipsnio 1 dalis turi biaiti aiSkinama taip, kad vien tik
aplinkybé, jog tolesniy teises j Bendrijos prekiy Zenkla pazeidzianciy arba
galinCiy pazeisti veiksmy rizika néra akivaizdi arba yra labai ribota, néra
ypatinga priezastis Bendrijos prekiy Zenkly teismui nepriimti nutarties,
draudziancios atsakovui testi tokius veiksmus.

Reglamento Nr. 40/94 98 straipsnio 1 dalis turi bati aiskinama taip, kad
aplinkybé, jog nacionalinés teisés aktuose numatytas bendro pobiidzio
teisés i Bendrijos prekiy Zenklus pazeidimo draudimas ir galimybé skirti
baudziamgja sankcija uz tolesnius, tycia ar dél nusikalstamo neraipestin-
gumo atliktus, teises pazeidzZiancius arba galincius pazeisti veiksmus, néra
ypatinga priezastis Bendrijos prekiy Zenkly teismui nepriimti nutarties,
draudziancios atsakovui testi tokius veiksmus.

Reglamento Nr. 40/94 98 straipsnio 1 dalis turi bati aiskinama taip, kad
Bendrijos prekiy Zenkly teismas, kuris priémé nutartj, draudziancia
atsakovui testi teises i Bendrijos prekiy Zzenkla pazZeidziancCius arba
galincius pazeisti veiksmus, pagal nacionalinius teisés aktus privalo imtis
priemoniy, tinkamy uztikrinti, kad draudimo bus laikomasi, net jei siuose
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teisés aktuose numatytas bendro pobiidZio teisiy j Bendrijos prekiy Zenklus
pazeidimo draudimas ir galimybé skirti baudziamgja sankcija uz tolesnius,
ty¢ia ar dél nusikalstamo nerfipestingumo atliktus, teises pazeidziancius ar
galinCius pazeisti veiksmus.

4, Reglamento Nr. 40/94 98 straipsnio 1 dalis turi biiti aiskinama taip, kad
Bendrijos prekiy zenkly teismas, kuris priémé nutartj, draudziancia
atsakovui testi teises i Bendrijos prekiy zenkla pazeidziancCius arba
galincius pazeisti veiksmus, privalo i§ nacionalinés teisés aktuose numatyty
priemoniy imtis ty, kurios tinkamos uztikrinti, kad minéto draudimo bus
laikomasi, net jei, remiantis Siais teisés aktais, ju nebiity galima imtis
analogisko teisiy i nacionalinj prekiy Zenkla pazeidimo atveju.

Parasai.
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