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TEISINGUMO TEISMO (ketvirtoji kolegija) SPRENDIMAS
2007 m. geguzeés 10 d.”

Byloje C-508/04

dél 2004 m. gruodzio 8 d. pagal EB 226 straipsnj pareiksto ie$kinio dél jsipareigojimy
nejvykdymo,

Europos Bendriju Komisija, atstovaujama M. van Beek ir B. Schima, padedamy
Rechtsanwalt M. Lang, nurodZiusi adresa dokumentams jteikti Liuksemburge,

ieskove,

pries

Austrijos Respublika, atstovaujama E. Riedl ir H. Dossi, nurodziusia adresa
dokumentams jteikti Liuksemburge,

atsakove,

* Proceso kalba: vokieciy.
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TEISINGUMO TEISMAS (ketvirtoji kolegija),

kurj sudaro kolegijos pirmininkas K. Lenaerts, teiséjai R. Silva de Lapuerta
(praneséjas), G. Arestis, J. Malenovsky ir T. von Danwitz,

generaliné advokaté J. Kokott,
kancleris R. Grass,

atsizvelges j rasytine proceso dalj,

susipazines su 2007 m. sausio 11 d. posédyje pateikta generalinés advokatés isvada,

priima §j

Sprendima

Ieskiniu Europos Bendrijy Komisija praso Teisingumo Teismo pripazinti, kad
Austrijos Respublika nejvykdé jsipareigojimy pagal 1992 m. geguzés 21 d. Tarybos
direktyvos 92/43/EEB dél nataraliy buveiniy ir laukinés faunos bei floros apsaugos
(OL L 206, p. 7, toliau — direktyva) 1 straipsnj, 6 straipsnio 1-4 dalis, taip pat 7, 11,
12, 13, 15 straipsnius, 16 straipsnio 1 dalj ir 22 straipsnio b punkta.
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Teisinis pagrindas

Bendrijos teisés aktai

Direktyvos 1 straipsnyje pateikti keli apibrézimai, tarp kuriy yra tokie:

»€) natiralios buveinés apsaugos biiklé reiskia poveikiy nattralioms buveinéms ir
joms tipi$koms rasims visuma, kuri gali turéti ilgalaikj poveikj ju nataraliam
paplitimui, struktarai ir funkcijoms bei jos tipisky rasiy ilgalaikiam islikimui
2 straipsnyje nurodytoje teritorijoje.

Nataralios buveinés apsaugos buklé laikoma ,gera“, kai:

— jos natiralus paplitimo arealas ir jos padengiami plotai tame areale yra
stabilais arba didéja,

ir

— egzistuoja ir tikétina, kad ateityje nei$nyks jos ilgalaikiam palaikymui batina
specifiné struktara ir funkcijos,
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ir

— jai tipiSky rasiy apsaugos buklé yra gera pagal i punkte pateikta apibrézima;

g) Bendrijos svarbos riisys — tai 2 straipsnyje apibréztoje teritorijoje egzistuojancios
rasys, kurios:

i) yra nykstancios, i§skyrus rasis, kuriy nataralaus paplitimo arealas siekia tos
teritorijos pakrastj ir kurioms negresia isnykimas ar kurios néra pazeidzia-
mos vakary Palearktikos regione;

arba

ii) yra pazeidziamos, t. y. manoma, kad netolimoje ateityje jos gali buti
perkeltos j nykstanciyjy kategorija, jei ir toliau veiks tai lemiantys veiksniai;

arba
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iii) yra retos, t. y. rasys, kuriy mazos populiacijos §iuo metu néra nykstancios ar
pazeidziamos, bet yra pavojus, kad jos gali tokiomis tapti; risys gyvena
mazose geografinése teritorijose arba yra retai i$sidésciusios didesnéje
teritorijoje;

arba

iv) yra endeminés ir reikalauja iskirtinio démesio dél specifinio jy nattralios
buveinés pobudzio ir (arba) dél ju naudojimo galimo poveikio ju buveinei ir
(arba) jy apsaugos buklei.

Tokios rasys yra arba gali bati jtrauktos i II ir (arba) IV ar V priedus;

h) prioritetinés risys reiskia g punkto i papunktyje nurodytas rasis, uz kuriy
apsauga Bendrija yra ypa¢ atsakinga, atsizvelgiant i ju nataralaus paplitimo
arealo dalj, patenkancia j 2 straipsnyje nurodyty teritorijg; Sios prioritetinés
rasys II priede yra pazymétos zvaigzdute (*);

i) rasies apsaugos bitklé reiskia atitinkama rasi veikianéiy poveikiy visuma, kuri
gali turéti ilgalaikj poveikj jos populiacijos paplitimui ir gausumui 2 straipsnyje
nurodytoje teritorijoje;
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Rasies apsaugos buklé laikoma ,gera®, kai:

— atitinkamos rasies populiacijos pokyc¢iy duomenys rodo, kad ji pati pajégi
ilga laika islikti kaip gyvybingas jos nataraliosios buveinés komponentas,

ir

— rasdies nataralaus paplitimo arealas nemazéja ir néra tikétina, kad bus
sumazintas ateityje,

ir

— vyra ir tikriausiai bus pakankamai didelé buveiné, kurioje jos populiacija galés
islikti ilga laika;

speciali saugoma teritorija — tai Bendrijos svarbos teritorija, kuria valstybés
narés jsteigé jstatymu, administraciniu aktu ir (arba) sutartimi ir kurioje yra
taikomos butinos apsaugos priemonés, skirtos palaikyti ar atkurti nataraliy
buveiniy ir (arba) rasiy, kurioms teritorija yra jsteigta, gera apsaugos bukle bei
populiacijas.
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Pagal direktyvos 6 straipsnio 1 dalj ,specialioms saugomoms teritorijoms valstybés
narés nustato biitinas apsaugos priemones, tarp jy, jei reikia, atitinkamus tvarkymo
planus, parengtus specialiai $ioms teritorijoms ar integruotus j kitus plétros planus,
ir atitinkamais jstatymais nustatytas administracines arba sutartyje numatytas
priemones, kurios atitinka teritorijoje esanciy i I prieda jtraukty nattraliy buveiniy
tipy ir j II prieda jtraukty rasiy ekologinius reikalavimus®.

Direktyvos 6 straipsnio 2 dalyje numatyta: ,valstybés narés imasi priemoniy,
siekdamos specialiose saugomose teritorijose i$vengti natdraliy buveiniy ir rasiy
buveiniy blogéjimo, taip pat risiy, kuriy apsaugai buvo jsteigtos specialios saugomos
teritorijos, trikdymo, jei toks trikdymas galéty buti reikémingas <...> direktyvos
tiksly atzvilgiu.“

Direktyvos 16 straipsnio 1 dalyje numatyta:

»Jei néra kitos priimtinos alternatyvos ir nukrypti leidziancios nuostatos taikymas
netrukdo palaikyti atitinkamos rusies populiaciju gera apsaugos bukle ju natiralaus
paplitimo areale, valstybés narés gali nukrypti nuo 12, 13 ir 14 straipsniy bei
15 straipsnio a ir b punkty:

a) siekdamos apsaugoti lauking fauna ir flora bei iSsaugoti nataralias buveines;
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siekdamos iSvengti didelés zalos, ypa¢ paséliams, naminiams gyvuliams,
miskams, zuklés plotams, vandenims ir kitoms nuosavybés rasims;

atsizvelgdamos j visuomenés sveikata ir sauga arba dél kity jpareigojanciy
priezasc¢iy neatsizvelgti i visuomeninius interesus, jskaitant socialinio ar
ekonominio pobudzio, i pirminés svarbos gamtinei aplinkai naudingas
pasekmes;

mokslo tiriamojo darbo ir $vietimo tikslais, siekiant $iy rasiy populiacijy
atkdrimo ir reintrodukcijos bei dél Siems tikslams jgyvendinti batino veisimo,
iskaitant dirbtinj augaly dauginima;

siekdamos grieztai kontroliuojant leisti atrankos badu ir ribotais kiekiais imti ir
laikyti ribota tam tikry i IV prieda jrasyty rasiy egzemplioriy skaiciy, kurj
nustato kompetentingos nacionalinés institucijos.”

Direktyvos 22 straipsnio b punktas biitent skelbia, jog valstybés narés ,uztikrina, kad
tyc¢iné bet kuriy rasiy, kurios yra nevietinés valstybiy nariu teritorijose, introdukcija j
gamta buty reguliuojama taip, kad tai nekenkty natioralioms buveinéms jy
natdralaus paplitimo ribose arba laukinei vietinei florai ir faunai, o jei valstybé naré
mano, kad tai yra batina, tokia rasiy introdukcija uzdraudzia®“.
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Austrijos Zemiy jstatymy ir kity teisés akty nuostatos, kuriy atitiktis sirektyvos
nuostatoms yra gincijama

Zemutinés Austrijos Zemé

Aptariamos $ios nuostatos: Zemutinés Austrijos medzioklés jstatymo (Niederdster-
reichisches Jagdgesetz, LGBI. (Niederésterreich) Nr. 76/74, 1974, toliau - No JagdG)
95 straipsnis, Zemutinés Austrijos aplinkos apsaugos jstatymo (Niederdsterreichis-
ches Naturschutzgesetz, LGBI. (Niederdsterreich) Nr. 87/00, 2000, toliau — N&
NSch@G) 9 straipsnio 5 dalis, 17 straipsnio 5 dalis, 20 straipsnio 4 dalis, taip pat 21 ir
22 straipsniai.

No JagdG 95 straipsnyje numatyta:

»1. DraudZiami visi neatrankinés medzioklés badai. Konkreciai yra draudziama:

3) medzioti naktj, t. y. laikotarpiu, kuris prasideda po 90 minuciy nusileidus saulei ir
baigiasi 90 minuciy prie§ patekant saulei; $is draudimas netaikomas Serny ir
plésrany, kurtiniy ir teterviny, laukiniy Zasy, anciy ir perkano ozeliy medzioklei;
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4) medziojamy pauksciy ir gyviny gaudymui ar Zudymui naudoti prietaisus
taikiniams ap$viesti, i$skyrus nesiojamas lempas Serny medzioklei, kaip antai
infraraudonyjuy spinduliy aparatus, elektroninius taikymo aparatus, taikiklius saudyti
naktj, kuriuos sudaro elektroninio vaizdo didintuvai arba vaizdo konverteriai,
padidinantys gaunama $viesa;

8) kaip jauka naudoti apakintus ar suzalotus gyvinus, taip pat apsvaiginancius
jaukus; naudoti magnetofonus, elektrinius ir elektroninius prietaisus, kurie gali
uzmusti ar apsvaiginti; naudoti veidrodzius ar kitokius akinancius prietaisus,
sprogmenis ar neatrankinius tinklus; leisti dujas ar damus;

9) medzioti paukscius kilpomis, lipniais daiktais, pinklémis (kabliukais), tinklais
arba gaudyklémis;

10) medzioti i$ orlaiviy, i$ vaziuojanéiy motoriniy transporto priemoniy ar i$ laivy,
pasiekianciy didesnj nei 5 kilometrai per valanda greitj.
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No NSchG 9 straipsnyje numatyta:

<o

6) nattralios buveinés apsaugos buklé reiskia poveikiy nattraliai buveinei ir joms
tipisSkoms rasims visuma, kuri gali turéti ilgalaikj poveikj ju nattraliam paplitimui,
struktirai ir funkcijoms bei jos tipisky rasiy ilgalaikiam islikimui;

7) prioritetinés rasys reiskia laukinius gyvinus ir augalus, uz kuriy apsauga Bendrija
yra ypa¢ atsakinga, kurios ,buveiniy” direktyvos II priede yra pazymétos Zvaigzdute;

8) rasies apsaugos buklé reiskia atitinkama rasj veikianciy poveikiy visuma, kuri gali
turéti ilgalaiki poveikj jos populiacijos paplitimui ir gausumui;

9) apsaugos tikslai yra palaikyti ar atkurti gera Bendrijos svarbos nataraliy buveiniy,
nurodyty ,buveiniy“ direktyvos 1 priede, ir faunos bei floros rasiy, nurodyty minétos
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direktyvos II priede, taip pat pauksciy rasiy, iSvardyty ,pauksciy” direktyvos I priede
ir nurodyty minétos direktyvos 4 straipsnio 2 dalyje, gyvenanciy Europos paukséiy ir
ju buveiniy apsaugos teritorijoje, apsaugos bukle.

3. Zemés vyriausybé 1 dalyje nurodytas teritorijas potvarkiu priskiria specialioms
saugomoms teritorijoms, vadinamoms ,Europos saugomomis teritorijomis“. Kon-
kreciai kalbant, Europos saugomoms teritorijoms gali bati priskiriamos jau
egzistuojancios aplinkos apsaugos teritorijos ir krastovaizdzio apsaugos teritorijos.

4. Pagal 3 dalj priimtas potvarkis apibrézia saugomos teritorijos teritorines ribas,
konkrety saugoma objekta, butent prioritetinius natiraliy buveiniy tipus ir
prioritetines rasis, apsaugos tikslus, taip pat prireikus pareigas ir draudimus, kurie
yra butini pasiekiant gera apsaugos bukle. Jis ypa¢ draudzia priemones, galincias
niokoti saugoma teritorija ar jos komponentus arba gerokai pabloginti minéta
teritorija ar jos komponentus. Tai netaikytina $io jstatymo grieztesnés apsaugos
nuostatoms.

5. Jei reikia, Europos saugomoms teritorijoms taikomos bitinos vieso ar privataus
pobuadzio prieziiiros, plétros ir apsaugos priemonés (valdymo planai), kurios atitinka
~buveiniy® direktyvos I priede nurodytoms natdralioms buveinéms ir II priede
nurodytoms rasims, taip pat $iose teritorijose esandioms ,pauksciy“ direktyvos
I priede nurodytoms pauki¢iy rigims taikomus ekologinius reikalavimus. Sios
priemonés, turincios jtakos teritorijos planavimui, i$skyrus su Europos saugomuy
teritorijy administravimu susijusias priemones, yra pateikiamos teritorijy planavimo
konsultaciniam komitetui.
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6. Zemés vyriausybé kontroliuoja ir fiksuoja dokumentais natiraliy buveiniy ir

laukiniy gyviny bei augaly apsaugos bikle. Ji ypa¢ rapinasi prioritetiniais nattraliy
buveiniy tipais ir prioritetinémis rigimis.”

No NSchG 17 straipsnyje numatyta:

<o

5) Nevietiniy ir nepritaikyty aptariamai vietovei augaly sodinimui ir auginimui, taip
pat nevietiniy gyviny introdukcijai ir auginimui neaptvertose vietovése reikia gauti
federacinés vyriausybés leidima. Leidima atsisakoma isduoti, jei tai sukels ilgalaikj
poveikj adaptuotoms vietinéms populiacijoms, vietiniy gyviny ir augaly rasiy
natdralioms (genetinéms) savybéms ar krastovaizdzio groziui ir savitumui.”

No NSchG 20 straipsnyje numatyta:

<>

4) Zemés vyriausybé gali nuspresti taikyti i$imtis <...>, ypa¢ dél mokslo tiriamojo
darbo ar $vietimo, jei nekyla pavojaus saugomai laukinei florai ir faunai. Isimties
suteikimo salygose turi biiti nurodytos bent jau:

1) rasys, kurioms taikomos i$imtys;
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2) leistinos gaudymo ar zudymo priemonés, jtaisai ir badai ir

3) taikytinos kontrolés badai.”

N6 NSchG 21 straipsnyje numatyta:

»1. Isskyrus specialias taisykles, kurias numato $io jstatymo arba ji jgyvendinant
priimty administraciniy potvarkiy ir sprendimy nuostatos, priemonés, susijusios su
zemés komerciniu naudojimu, i§ esmés nekei¢iamos <...>. Si nukrypti leidZianti
nuostata netaikoma tycinio neigiamo poveikio saugomiems augalams ir gyviinams
arba saugomoms buveinéms atveju arba jei $ios priemonés turi jtakos gresiantiems
iSnykti augalams ir gyvinams <...>.

2. I8skyrus specialias taisykles, kurias numato Sio jstatymo arba jj jgyvendinant
priimty administraciniy potvarkiy ir sprendimy nuostatos, priemonés, susijusios su
$iuolaikiniu ir ilgalaikiu Zemés naudojimu Zemés ir misky tkio veikloje, i§ esmés
nekei¢iamos <...>. Si nukrypti leidZianti nuostata netaikoma tyc¢inio neigiamo
poveikio saugomiems augalams ir gyvinams arba saugomoms buveinéms atveju
arba jei $ios priemonés turi jtakos gresiantiems i$nykti augalams ir gyviinams <...>.

3. Naudojimas zZemés ar misky akio veikloje yra laikomas $iuolaikiniu ir ilgalaikiu,
jei veikla eksploatuojant Zemés ar misky tkj padeda sukurti ar iSgauti augalinius ar
gyvulinius produktus ir yra organizuojama laikantis jprastiniy tuo metu procesy
regione bei pasinaudojant perduota patirtimi ir jei toks natiralioms salygoms
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pritaikytas naudojimas uztikrina ilgalaike gera sistemos bukle neisnaudojant
gamybos pagrindo ir neuzdedant nastos gamtai ir krastovaizdziui.“

No NSchG 22 straipsnyje numatyta:

»1. Vietoj vie$osios valdZios priemoniy, taikomy aplinkos apsaugos interesais, arba
jas papildant Zemutinés Austrijos Zemei leidZiama sudaryti privatinés teisés
reglamentuojamus susitarimus, siekiant aplinkos apsaugos tiksly, ypa¢ siekiant
aplinkos apsaugai ir krastovaizdziui svarbiy teritorijy apsaugos, prieziiiros, gynimo ir
plétros tiksly. Tokio tipo susitarimo tikslas pirmiausia yra nattraliy arba pusiau
nataraliy nedideliy stovincio vandens telkiniy, uzliejamy pievy ir sausy bei prasty
teritorijy, taip pat miskams nepriskiriamy girai¢iy ir aplinkos apsaugai svarbiy
gyvatvoriy apsauga ir priezitra tokiomis paciomis salygomis. Kitos pagalbos
priemonés buatent apima:

— kompensavima uz kitokiy teritoriju ar aplinkos apsaugai svarbiu objekty
sukiarimy, i$saugojimg ar gerinimag,

— ypac atitinkanciy aplinkos apsaugos interesus naudojimo ar eksploatavimo bidy
taikymo ekologiniu poziariu ar krastovaizdziui svarbiose teritorijose skatinima,
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— pagalba priemonéms, skirtoms pagerinti svarbias geoekologines funkcijas (pvz.,
biotopy tinklas, ekstensyvis paséliai, Zemés ar misky uakio ekologinio
eksploatavimo budy taikymas).

“«

Aukstutinés Austrijos Zemé

Turima omenyje Aukstutinés Austrijos aplinkos ir krastovaizdzio apsaugos istatymo
(Oberosterreichisches Natur- und Landschaftsschutzgesetz, LGBI. (Oberdsterreich)
Nr. 129/2001, 2001, toliau - O6 NSchG) 15 straipsnio 2 dalis.

Minétoje nuostatoje numatyta:

,Zemés vyriausybé gali sudaryti saugomuy kratovaizdzio teritorijy <...>, saugomy
krastovaizdzio daliy <...>, Europos saugomuy teritorijy <...> arba saugomuy aplinkos
teritorijy <...> krastovaizdzio priezitiros planus, kuriuose nurodomos priemonés
pagal 1 dalies nuostatas yra butinos vie$ojo intereso pozitriu ir neapsunkina leistino
atitinkamy zemés sklypy tkinio naudojimo. I$skyrus priesinga sutarties, sudarytos
pagal privating teise, ar teisés akto nuostata, $iy krastovaizdzio prieziGros plany
igyvendinimo i3laidas padengia Zemé, veikianti kaip savininkas pagal privating teise.
Zemés sklypo savininkas negali priestarauti iy priemoniy jgyvendinimui.”
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Zalcburgo zemé

Aptariamos $ios nuostatos: Zalcburgo aplinkos apsaugos jstatymo (Salzburger
Naturschutzgesetz, LGBI. (Salzburg) Nr. 73/1999, 1999, toliau - Shg NSchG)
3a straipsnis, 5 straipsnio 8-10 dalys, 22a ir 22b straipsniai, 29 straipsnis ir
34 straipsnis; Zalcburgo medzioklés jstatymo (Salzburger Jagdgesetz, LGBI.
(Salzburg) Nr.100/1993, 1993, toliau — Sbg JagdG) 104 straipsnio 4 dalis.

Sbg NSchG 3a straipsnyje numatyta:

»1. Taikant §j jstatyma ir pagal ji priimtus potvarkius, reikia atsizvelgti | pagrindinj
principa, kad viesasis aplinkos apsaugos interesas gali bati auk$c¢iau uz bet kokius
kitus interesus.

2. Priemonés, kurios, kaip yra nustatyta, tiesiogiai padeda jgyvendinti ypac svarbius
vieSuosius interesus, yra leidZiamos ar svarstomos visi§kai apsaugant aplinkos
apsaugos interesus <...>, kai:

1) konkreciu atveju kiti bendri interesai yra svarbesni uz aplinkos apsaugos
interesus ir

2) yra nustatyta, kad, iSskyrus aptariama priemone, néra jokio kito tinkamo
alternatyvaus sprendimo, kuris kelty mazesnj pavoju aplinkos apsaugos
interesams.
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3. Kai yra numatoma, kad 2 dalyje numatytos priemonés smarkiai paveiks
prioritetinius nataraliy buveiniy tipus <...> arba prioritetines rasis <...> Europos
saugomose teritorijose 5 straipsnio 10 dalies a ir ¢ punkty prasme, siekiant suderinti
aptariamus interesus, galima atsizvelgti tik j $iuos bendrus interesus:

1) zmoniy gyvybé ir sveikata;

2) visuomenés saugumas;

3) labai svarbios aplinkai palankios pasekmés.

Derinant interesus reikia atsizvelgti i iSankstine Komisijos <...> nuomone dél kity
bendryjy interesy. Sprendimas turi buti priimtas atsizvelgiant j $ia nuomone.

4. Kai derinant interesus pagal 2 arba 3 dalj virSenybé nesuteikiama aplinkos
apsaugos interesams, pavojus, kurj numatomai sukels intervencija turi, isskyrus
6 dalyje numatyta atveji, bati kompensuotas atitinkamomis alternatyviomis
priemonémis. Kompensavimas nustatomas administraciniu sprendimu. Kai inter-
vencija susijusi su specialiomis buveinémis ir gyviiny bei augaly populiacijomis,
galima alternatyva visy pirma yra pakei¢iamy buveiniy sukirimas. Sios pakei¢iamos
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buveinés yra sukuriamos kiek jmanoma arciau intervencijos vietos. Nesant
galimybés sukurti pakei¢iamy buveiniy, pareiskéjas administraciniu sprendimu
jpareigojamas sumokeéti pinigy suma, apytiksliai atitinkancia atitinkamos alternaty-
vos sukarimo i$laidas. Kai galima sukurti nepakankama kiekj pakei¢iamy buveiniy,
privaloma sumokéti suma yra sumazinama.

5. Jei 4 dalyje numatytas atvejis yra susijes su Europos saugoma teritorija, Zemés
vyriausybé uztikrina Europos ekologinio tinklo ,Natura 2000“ testinuma. Apie $iam
tikslui priimtas priemones informuojama Komisija <...>.

6. Nereikia nustatyti alternatyvy priemonéms, kurios

1) yra batinos ir nei$vengiamos dél pavojaus Zmoniy gyvybei ar sveikatai arba
uzkertant kelia didelei ekonominei Zalai valstybei ir kurios

2) neturi jtakos Europos saugomoms teritorijoms.”

Sbg NSchG 5 straipsnyje numatyta:

,Siame jstatyme:
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8. Intervencija | teritorija ar saugoma objekta reiskia laikinas ar nuolatines
priemones, kurios individualiai ar kartu su kitomis priemonémis saugomai teritorijai
ar objektui arba apsaugos tikslo atzvilgiu gali turéti svarbiy pasekmiy arba yra
numatoma, kad jy pasikartojimas ar akumuliacija sukels tokiy pasekmiy.
Intervencija taip pat atliekama tuo atveju, kai paiy priemoniy $altinis yra uz
saugomos teritorijos ar saugomo objekto riby.

9. Europos saugomy teritorijy apsaugos tikslai yra palaikyti ar atkurti gera:

a) natlraliy buveiniy, nurodyty ,buveiniy” direktyvos I priede, arba gyviny ar
augaly rasiy, nurodyty Sios direktyvos II priede, apsaugos bukle;

b) nuolat aptinkamy ,pauksciy” direktyvos 1 priede nurodyty migruojanciy
pauksciy rasiy (Sios direktyvos 4 straipsnio 2 dalis) ir jy buveiniy, ypa¢
atkreipiant démesj j tarptautinés svarbos $lapZemes, apsaugos bukle.

10. Europos saugomos teritorijos:

a) Bendrijos svarbos teritorijos, nurodytos ,buveiniy“ direktyvos 4 straipsnio
2 dalyje numatytame sarase;
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b) teritorijos, kol bus nustatytas a punkte nurodytas sarasas, jtrauktos j sarasa,
nustatyta pagal ,buveiniy® direktyvos 4 straipsnio 1 dalj;

¢) paukéciy apsaugos teritorijos pagal ,pauksciy® direktyvos 4 straipsnio 1 ir
2 dalis.

Sbg NSchG 22a straipsnyje numatyta:

<>

2. Zemés vyriausybé potvarkiu nustato Europos saugomu teritorijy apsaugos
nuostatas, kuriose visais atvejais nurodomas apsaugos tikslas ir pareigos bei bitini
draudimai. Minétas potvarkis taip pat apibrézia saugomos teritorijos ribas. Apsaugos
tikslas apima aptariamos saugomos teritorijos apsaugos tikslus (5 straipsnio 9 dalis).
<>

3. Europos saugomuy teritorijy potvarkis gali uzdrausti ar jpareigoti taikyti
priemones ir leisti tam tikras bendro pobiidzio arba Zemés vyriausybei suteikiant
iSimtj patvirtintas intervencijas. Pareigomis, draudimais ir suteikiant i$imtis yra
uztikrinama, kad aptariamy natdraliy buveiniy padétis nebus bloginama ir kad
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gyvany ir augaly rasys, kuriy gera apsaugos bukle dél apsaugos siekiama palaikyti ar
atkurti, nebus smarkiai trikdomos.

4. Prie$ suteikdama idimtj, Zemés vyriausybé i$nagrinéja, ar intervencija gali gerokai
paveikti Europos saugomos teritorijos pagrindines dalis apsaugos tiksly atzvilgiu
(5 straipsnio 9 dalis) (poveikio vertinimas). Leidimas suteikiamas tik tuo atveju, jei
nenustatoma jokio pastebimo poveikio.

5. Potvarkio pagal 2 ir 3 dalis priimti nereikia, jei pakankama teritorijos ir jos
apsaugos tikslo apsauga jau uztikrino kitos priemonés. Tai netaikoma grieztesnés
apsaugos nuostatoms.

6. Jei bitina, Europos saugomai teritorijai, atsizvelgiant j ,pauksc¢iy“ direktyvos
4 straipsnio 1 ir 2 dalis ir i ,buveiniy“ direktyvos 6 straipsnio 1 dalj, nustatomi ir
igyvendinami krastovaizdZio priezitros ir detalds planai <...>. Zemés vyriausybé
nuolat priziiri Europos saugomu teritorijy bukle, ypatinga démesj skirdama
prioritetinéms nataralioms buveinéms ir prioritetinéms rasims.“

Sbg NSchG 22b straipsnyje numatyta:

»1. Kol bus priimtos pakankamos apsaugos priemones <...>, Zemés sklypai gali buti
naudojami tik taip, kaip leidziama <...>.
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2. Zemés vyriausybés leidimas yra bitinas jgyvendinant bet kokia 1 dalyje
nenumatyta priemone, galincia gerokai paveikti nataralias buveines ar gyviiny arba
augaly rasis, kuriy gera apsaugos bukle, remiantis , pauksc¢iy” direktyva ar ,buveiniy“
direktyva, siekiama palaikyti ar atkurti.

3. Sis leidimas is3duodamas, jei priemoné neblogina 2 dalyje nurodyty buveiniy
padéties ar smarkiai netrikdo 2 dalyje nurodyty rasiy ir neprieStarauja apsaugos ar
geros §iy buveiniy ar rasiy apsaugos buklés sukarimo tikslui.

4. Tai netaikoma grieztesnés apsaugos nuostatoms.”

Sbg NSchG 29 straipsnyje numatyta:

,1. Zemés vyriausybés potvarkiu gali biti saugomi visi arba kai kurie gamtoje laisvai
augantys laukiniai augalai, kuriy populiacijai apskritai ar apibréztose teritorijose kyla
pavojus ir kuriy apsauga atitinka bendra aplinkos apsaugos interesa, taip pat augalai,
kuriy reikia iSsaugant ekosistemos pusiausvyra, ypa¢ uztikrinant kity augaly ir
gyviny rasiy populiacijy palaikyma. Apsauga gali buti ribojama tiek laiko, tiek
erdves atzvilgiu.

2. Visy augaly apsauga taikoma visoms poZzeminéms ir vir§ Zemés esan¢ioms augaly
dalims. Ji apima draudima juos zaloti, sunaikinti, paimti i§ jy teritorijos arba
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vietovéje, kurioje auga aptariamos risies augalai, atlikti bet kokius veiksmus, kurie
kelia pavojy ju islikimui, taip pat draudima laikyti, transportuoti, atlygintinai ar
neatlygintinai gauti ar perleisti i§ gamtos paimtus augalus. Draudimas laikyti,
transportuoti, atlygintinai ar neatlygintinai gauti ar perleisti taip pat apima visus
produktus, gautus panaudojant augala ir bet kokia kita preke, jei i§ patvirtinancio
dokumento, pakuotés, etiketés ar kity aplinkybiy matyti, kad tai yra aptariamo
augalo dalis ar ji panaudojus gauti produktai.”

Sbg NSchG 34 straipsnyje numatyta:

»1. Uz aplinkos apsauga atsakingos kompetentingos institucijos gali, pateikus
pradyma, leisti nukrypti nuo 29 straipsnio 2 ir 3 dalyje <...> numatyty draudimy.
Leidimas nukrypti <...> gali bati nustatomas tik priemonéms, kuriomis siekiama
vieno i$ $iy tiksly:

1) visuomenés sveikata, bitent vaisty gamyba;

2) gérimy gamyba;

3) visuomenés saugumas;

4) aviacijos sauga;
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laukiniy augaly ir gyviiny apsauga ar jy buveiniy i$saugojimas;

mokslo tiriamasis darbas ar $vietimas;

populiacijy atktrimas ar perkélimas;

siekimas i$vengti didelés Zzalos paséliams ir miskams, produkciniams ar
naminiams gyvanams, ziklés plotams ar vandens telkiniams;

jrengimu statyba;

10) kiti svarbas viesieji interesai.

2. 1 dalies 9 ir 10 punktai netaikomi pauksciams. 1 dalies 2 ir 9 punktai netaikomi
~buveiniy“ direktyvos IV priede nurodytoms augaly rasims.

3. 1 dalyje nurodyti leidimai nustatomi, tik jei aptariamos priemoneés tikslas negali
bati pakankamai pasiektas kitomis priemonémis ir jei dél intervencijos neblogina-
mos teritorijoje esancios gyviiny ar augaly rasiy populiacijos.
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4. Taikant 1 dalj pateikti prasymai suteikti leidima turi bati motyvuoti ir juose turi
bati nurodyti tokie duomenys:

6. Leidimai negali biti nesuteikiami $iems asmenims:

7. Leidime turi bati nurodyta visa 4 dalyje minéta informacija ir patikslinta, kad jis
nepakeicia privatinés teisés leidimo, kurj turi aptariamus Zemés sklypus valdantys
asmenys. Leidimy mokslo tikslams atveju institucija taip pat gali reikalauti pateikti
pripazintos mokslo jstaigos patvirtintus pateisinancius dokumentus.

Sbg JagdG 104 straipsnyje numatyta:

<>
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4. Institucija gali leisti kitas iSimtis i§ draudimy <...> jei tai nekelia pavojaus
aptariamos laukinés rasies populiacijai ir jei néra jokio kito tinkamo sprendimo
numatytam tikslui pasiekti. Sie nukrypti leidZiantys leidimai gali bati isduoti tik
siems tikslams:

b)

d)

f)

kity laukiniy gyviiny ar augaly apsauga ir jy nattraliy buveiniy apsauga;

siekimas iSvengti didelés zalos paséliams, naminiams gyvinams, miSkams,
Zuvingiems vandenims, taip pat kailiniy medziojamy Zvériy atveju — kitam
geriui;

visuomenés sveikata ir visuomenés saugumas, kailiniy medziojamy Zvériy
atveju — kitos imperatyvios svarbios vie$ojo intereso priezastys, butent socialiné
ar ekonominé tvarka, arba susijusios su teigiamomis pasekmémis aplinkai;

mokslo tiriamasis darbas ir $vietimas;

$iy rasiy populiacijos didinimas arba jy perkélimas j kita vieta, taip pat
auginimas $iuo tikslu;

smulki prekyba kai kuriais medZiojamais gyvinais (ar gyviny dalimis arba
produktais, pagamintais i$ $iy gyviny), pauksciais, kurivos leidziama gaudyti ar
Zudyti <...>“
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Tirolio Zemé

24 Aptariamos $ios nuostatos: Tirolio aplinkos apsaugos jstatymo (Tiroler Naturs-
chutzgesetz, LGBI. (Tirol) Nr. 33/1997, 1997, toliau — Tiroler NSchG) 1 straipsnio
1 dalis, 2 straipsnio 2 dalis, 5-9 straipsniai, 22-24 straipsniai ir 28 straipsnio 3 dalis;
Tirolio potvarkio dél aplinkos apsaugos (Tiroler Naturschutzverordnung, LGBI.
(Tirol) Nr. 95/1997, 1997, toliau — Tiroler NSchVO) 1 straipsnio 1 dalis ir 2 dalies a ir
b punktai, 3 straipsnis ir 6 straipsnio 1 dalies pirmasis sakinys ir 2 dalis.

25 Tiroler NSchG 1 straipsnio 1 dalyje numatyta:

,Sio jstatymo tikslas yra aplinkos, Zmoniy gyvenimo pagrindo, apsauga ir prieziira,
kad buty issaugota ir iSlaikyta arba atkurta:

a) jos jvairove, savybés ir grozis;

b) jos rekreaciné verté;

¢) vietiniy gyviinuy ir augaly rasiy ir ju natoraliy buveiniy gausa ir

d) kuo sveikesné bei kokybiskesné jos pusiausvyra.
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Aplinkos apsauga ir prieziiara taikoma visoms jos formoms, ypa¢ tiek nataraliam,
tiek Zmogaus paveiktam krastovaizdziui. Siuo poziiriu ypac¢ svarbus ekologinis

Zemeés ir misky tkis. Aplinka neturi biti naudojama tokiu badu, kuris sumazinty jos
verte bisimoms kartoms.”

Tiroler NSchG 2 straipsnio 2 dalyje numatyta:

»Priemonéms, taikomoms jprastinéje zemés ir misky ukio veikloje, nereikia leidimo
pagal §j istatyma.

Tai netaikytina priemonéms, susijusioms su aliuviniais miskais, <...> §lapzemémis,
<...> aplinkos apsaugos teritorijomis ir specialiomis apsaugos teritorijomis, <...>"

Tiroler NSchG 5 straipsnyje numatyta:

»Visoje Zemés teritorijoje yra draudziama:

a) organizuoti sporto renginius, kuriuose dalyvauja motorinés transporto prie-
monés, kur jrengti vidaus degimo varikliai, iskyrus leidima turincivose Zemés
sklypuose <...>;

I-3840



28

KOMISIJA / AUSTRIJA

b) turistiniais tikslais sraigtasparniais gabenti Zmones, i$skyrus tarp oro uosty;

¢) natlraliuose vandens telkiniuose naudoti valtis, kuriose jrengti vidaus degimo
varikliai, i§skyrus vykdant projektus, kuriems iduotas leidimas pagal aplinkos
apsaugai taikomas teisés normas ir kiek tai butina tokiems projektams;

d) vykdyti bet kokj testinj poveikj ledynams ir j ju vandens baseinams, i§skyrus
esamy jrenginiy eksploatavima, priezitira ir atkarima bei pakeitima <...>“

Tiroler NSchG 22 straipsnyje numatyta:

,1. Zemés vyriausybé potvarkiu saugomoms augaly risims priskiria laukines augaly
rasis, kuriy populiacijai kyla pavojus apskritai arba tam tikrose teritorijose ir kurias
reikia apsaugoti iSsaugant 1 straipsnio 1 dalyje apibréztus aplinkos apsaugos
interesus.

2. Pagal 1 dalj priimtais potvarkiais Zemés vyriausybé gali, jei tai yra bitina siekiant
i$saugoti tam tikry augaly rasiy populiacija, uzdrausti:
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Tiroler NSchG 23 straipsnyje numatyta:

,1. Zemés vyriausybé potvarkiu saugomoms gyviiny rasims priskiria laukiniy
gyvany rasis, kurie negali buti medziojami, kuriy populiacijai kyla pavojus apskritai
arba tam tikrose teritorijose ir kurias reikia apsaugoti i$saugant 1 straipsnio 1 dalyje
apibréztus aplinkos apsaugos interesus.

2. Pagal 1 dalj priimtais potvarkiais Zemés vyriausybé gali, jei tai yra bitina siekiant
iSsaugoti tam tikry gyvany rasiy populiacija, uzdrausti:

a) trikdyti, persekioti, gaudyti, laikyti, saugoti gyvus ar mirusius, transportuoti,
sialyti pirkti, parduoti, jgyti arba Zudyti saugomy rasiy gyvinus;

b) paimti juos i$ jy nataralios aplinkos, Zaloti ar naikinti, saugoti, transportuoti,
sialyti pirkti, parduoti ar jsigyti saugomu gyviny rasiy raidos formas (kaip antai
kiausinius, lervas ar léliukes);

c) saugoti, transportuoti, sitlyti pirkti, parduoti ar jgyti saugomy gyvinu rasiy
dalis (kaip antai plunksnas ar oda);
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d) paimti ar niokoti saugomy gyviiny rasiy reprodukcijos vietas ir lizdus;

e) saugomuy gyvany rasiy buveiniy atzvilgiu <...> naudoti veiksmus, dél kuriy
tapty nejmanomas $iy buveiniy islikimas.

Draudimai, nurodyti a—d punktuose, gali biti taikomi tam tikram gyviany ir gyvany
raidos formy skaiciui, tam tikroms raidos formoms ir tam tikriems laikotarpiams ir
teritorijoms; draudimai pagal e punkta gali buti taikomi tam tikriems laikotarpiams
ir teritorijoms.

3. Bet kuris asmuo, tvirtinantis, kad saugomy ras$iy gyvanai, kuriuos jis verslo
tikslais transportuoja, saugo, naudoja ar sitlo pirkti, buvo i$auginti Tirolyje arba
importuoti i$ kitos Zemés ar i§ uzsienio, valdzios institucijy prasymu privalo tai
jrodyti.

4. Paleidziant j laisve gyviinus, kuriems netaikomos medzioklés ar zvejybos teisés
nuostatos ir kurie nepriklauso vietinéms rasims, yra reikalingas atsakingy uz
aplinkos apsauga kompetentingy institucijy leidimas. Sis leidimas gali bti
suteikiamas, tik jei nebus smarkiai pakeista esama flora ir fauna ir néra jokio
pavojaus 1 straipsnio 1 dalyje apibréztiems aplinkos apsaugos interesams.

5. Zemeés vyriausybé, siekdama uztikrinti, kad $i veikla baty atliekama tinkamai,
pagal 1 dalj priimtuose potvarkiuose gali numatyti nuostatas dél laukiniy saugomy
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gyviny rasiy, jskaitant jy raidos formas, gaudymo ir paémimo. Dél to gali buti
uzdrausti tam tikri gaudymo budai, taip pat tam tikry gaudymo priemoniy
naudojimas.”

Tiroler NSchG 24 straipsnyje numatyta:

»Draudziama tycia trikdyti ar persekioti saugomoms rasims nepriskiriamus
laukinius gyvanus, kurie negali bati medZiojami, juos gaudyti be pateisinamos
priezasties, taip pat juos paimti i§ gamtos, be pateisinamos priezasties Zzaloti ar
naikinti jy reprodukcijos vietas, lizdus ar raidos formas.

Ikiteisminé procediira

I$analizavusi su direktyvos nuostatomis susijusius jvairius Austrijos Respublikos
jstatymus ir kitus teisés aktus, Komisija $iai valstybei narei 2000 m. balandzio 13 d.
issiunté oficialy prane$ima, kuriuo ji kaltinama nevisi$kai ar neteisingai perkélusi
tam tikras direktyvos nuostatas.

2000 m. liepos 27 d. laisku Austrijos Respublika pateiké Komisijai pastabas $iuo
klausimu. Jose ji batent nurodé, kad imtasi priemoniy, kuriomis siekiama pakeisti
tam tikras nacionalines nuostatas. Taciau kitais direktyvos perkélimo klausimais jos
argumentai skyrési nuo Komisijos argumenty.
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2003 m. spalio 17 d. Komisija pateiké pagrijsta nuomone, kurioje ji daro i$vada, kad
nevisiskai ar neteisingai perkeélusi kelias direktyvos nuostatas Austrijos Respublika
nejvykdé jsipareigojimy pagal ja.

2003 m. gruodzio 23 d. laisku Austrijos Respublika atsaké j Sia pagrista nuomone
panasiai kaip ir i oficialy pranesima.

Tokiomis aplinkybémis Komisija nusprendé pateikti $j ieskinj.

Procesas Teisingumo Teisme

Savo ieskinyje Komisija suformulavo dvide$imt septynis argumentus dél atsakovés
isipareigojimy nejvykdymo.

Atsiliepime j ieskinj pastaroji pripazino septyniolikos minéty argumenty pagrjstuma,
pateikdama savo nuomone dél likusiy argumenty.

Dublike Komisija atsisaké dviejy argumenty dél jsipareigojimy nejvykdymo.
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30 Teisingumo Teismui pagal Procediros reglamento 54a straipsnj paprasius pateikti
papildoma informacija dél ieskinio dalyka sudaranciy nacionaliniy teisiniy
priemoniy, Komisija taip pat atsisaké ieskinio dalies, susijusios su argumentais dél
isipareigojimu pagal direktyvos 6 straipsnio 3 ir 4 dalis, taip pat 7, 11 ir 15 straipsnius
nejvykdymo.

w0 I§ to i$plaukia, kad ieskinyje galiausiai liko keturiolika argumenty dél jsipareigojimy
nejvykdymo, susijusiy su direktyvos 1 straipsniu, 6 straipsnio 1 ir 2 dalimis, 12 ir
13 straipsniais bei 16 straipsnio 1 dalimi ir 22 straipsnio b punktu.

41 Austrijos Respublika negincija, kad Austrijos teisé, kokia ji buvo pagristoje
nuomonéje nurodyto termino pabaigoje, neatitiko direktyvos nurodymy dél tam
tikry dalyky, kurie nurodyti septyniuose argumentuose dél jsipareigojimy nejvyk-
dymo.

Dél ieskinio

Dél negincijamy argumenty, susijusiy su jsipareigojimy nejvykdymu

Komisijos argumentai

— Direktyvos 12 straipsnio pazeidimas Stirijos ir Tirolio Zemése

22 Komisija nurodo, kad Stirijos aplinkos apsaugos jstatymo (Steiermdirkisches
Naturschutzgesetz, toliau — Stk NSchG) 13d straipsnio 1 dalis numato, jog Stirijos
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zemés vyriausybé perkelia direktyvos 12 straipsnj priimdama potvarkj Siuo klausimu.
Taciau Stirijos potvarkio dél aplinkos apsaugos (Steiermdrkische Naturschutzve-
rordnung, toliau — Stmk NSchVO) 4 straipsnis, kuriame nustatomas gyviny,
saugomy visus metus, sarasas, néra visiskas direktyvos 12 straipsnio perkélimas, nes
jame nenurodomos visos saugomos rusys pagal IV priedo a punkta.

Komisija pastebi, kad pagal Tiroler NSchG 23 straipsnio 1 dalies a punkta Tirolio
Zemés vyriausybé privalo potvarkiu nustatyti direktyvos IV priedo a punkte
nurodytas saugomas rasis. Taigi Tiroler NSchVO nuostatose nurodytos ne visos
minétos rusys.

— Direktyvos 13 straipsnio pazeidimas Karintijos, Stirijos ir Tirolio Zemése

Komisija mano, kad su Karintijos Zemés potvarkio dél augaly rasiy apsaugos
(Kdrntner Pflanzenartenschutzverordnung) 1 straipsniu susijes 1 priedas neuztikrina
pakankamos visy direktyvos IV priedo b punkte iSvardyty augaly rasiy apsaugos.

Ji teigia, kad pagal Stmk NSchG 13c straipsnio 1 dalj Stirijos zemés vyriausybé turi
priimti potvarkj, uztikrinantj direktyvos 13 straipsnio perkélima. Tacdiau toks
potvarkis nebuvo priimtas. Be to, Stmk NSchVO 1 ir 2 straipsniai, apibréziantys
augaly rasis, kurioms taikoma visiska ar daliné apsauga, neuztikrina direktyvos
perkélimo, nes juose nurodomos ne visos IV priedo b punkte numatytos saugomos
rasys.
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Komisija pastebi, kad pagal Tiroler NSchG 22 straipsnio 1 dalies a punkta Tirolio
zemés vyriausybé privalo potvarkiu nustatyti direktyvos IV priedo b punkte
nurodytas saugomas augaly rasis. Taigi Tiroler NSchVO nenustato visy
minéto priedo aptariamame punkte nurodyty rasiy apsaugos sistemos.

— Direktyvos 16 straipsnio 1 dalies paZeidimas Stirijos ir Tirolio zemése

Komisija nurodo, kad Stirijos medzioklés jstatymo (Steiermdrkisches Jagdgesetz)
62 straipsnio 2 dalyje neatsispindi tai, jog nukrypti leidZiancios nuostatos galimos,
tik jei yra uztikrinama, kad bus palaikyta saugomy risiy populiacijos ,gera apsaugos
buakleé“.

Komisija teigia, kad, kalbant apie prioritetinius nataraliy buveiniy tipus, Tiroler
NSchVO 3 straipsnyje numatytu draudimu neatsizvelgiama j reikalavima dél ,,geros
apsaugos buklés®. Tai taikoma ir Tiroler NSchVO 1 straipsnio 2 dalies b punkte
nurodytoms augaly rasims, ir to paties potvarkio 6 straipsnio 2 dalies e punkte
nurodytoms gyviny rasims.

Austrijos vyriausybé nurodo, kad aptariamy zZemiy kompetentingos institucijos
rengia kai kurias direktyva perkeliancias priemones. Sios institucijos planuoja visus
aptariamus nacionalinés teisés aktus suderinti su direktyvos nuostatomis.
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Teisingumo Teismo vertinimas

Pagal nusistovéjusia Teisingumo Teismo praktika jsipareigojimo nejvykdymas turi
bati vertinamas atsizvelgiant | padétj valstybéje naréje pagristoje nuomonéje
nustatyto termino pabaigoje ir j vélesnius pakeitimus Teisingumo Teismas
atsizvelgti negali (zr., be kita ko, 2002 m. geguzés 30 d. Sprendimo Komisijg pries
Italijg, C-323/01, Rink. p. I-4711, 8 punkta ir 2005 m. spalio 27 d. Sprendimo
Komisija pries Liuksemburgg, C-23/05, Rink. p. 1-9535, 9 punkta).

Kadangi pagrijsta nuomoné Austrijos Respublikai buvo pateikta 2003 m. spalio 17 d.,
atsizvelgiant j Sioje nuomonéje nustatyta termina data, iki kurios atsakové turéjo
uztikrinti nacionalinés teisés nuostaty atitiktj direktyvos nuostatoms, yra 2003 m.
gruodzio 17 diena.

Kalbant apie minétus argumentus dél jsipareigojimy nejvykdymo, i§ pateiktos
medziagos matyti, kad Austrijos vyriausybé negincija, jog priemonés, reikalingos
uztikrinti visy aptariamy direktyvos nuostaty perkélima, per pagristoje nuomonéje
nustatyta termina nebuvo priimtos.

Todél reikia konstatuoti, kad ieskinys yra pagristas dél argumenty dél jsipareigojimy
nejvykdymo, susijusiy su direktyvos 12 straipsnio perkélimu Stirijos ir Tirolio
zemése, jos 13 straipsnio perkélimu Karintijos, Stirijos ir Tirolio Zemése, taip pat
16 straipsnio 1 dalies perkélimu Stirijos ir Tirolio Zemése.
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Dél gincijamy argumenty, susijusiy su isipareigojimy neivykdymu

Direktyvos 1 straipsnio pazeidimas Zalcburgo Zeméje

— Saliy argumentai

Komisija pazymi, kad Sbg NSchG 5 straipsnis nustato keleta apibrézimy, kurie
neteisingai perkelia direktyvos 1 straipsnio e, g, i ir 1 punktus, susijusius su
»hattralios buveinés apsaugos bikle, ,Bendrijos svarbos rasimi*, ,rasies apsaugos
bakle” ir ,specialia saugoma teritorija“.

Komisija priduria, kad Sbg NSchG 5 straipsnio 9 punktas i$ tikryjy mini geros
apsaugos buklés palaikymo ir atkarimo savokas, taciau jy neapibrézia. Be to, nei Sbg
NSchG 3a straipsnis, kuris apsiriboja interesy derinimu, nei $io jstatymo 22a, 22b ir
29 straipsniai, kurie numato keleta papildomy apsaugos priemoniy, néra teisingas
direktyvos 1 straipsnio perkélimas.

Austrijos vyriausybé mano, kad direktyvos 1 straipsnio perkélimas | Zalcburgo
Zemés teise atitinka Bendrijos teise. IS esmés visi Sios nuostatos elementai yra
pakartoti taikomame jstatyme, pateikiant nuoroda j savoka ,pavojus” ir j apsaugos
tikslus. Turimos omenyje $ios teisinés direktyvos savokos ir nacionalinés nuostatos:

— nataralios buveinés apsaugos buklé“: direktyvos 1 straipsnio e punktas; Sbg
NSchG 5 straipsnio 8 ir 9 punktai, taip pat 22a straipsnio 3 ir 4 dalys;
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— ,Bendrijos svarbos rasys“: direktyvos 1 straipsnio g punktas; ,riisies apsaugos
baklé“: direktyvos 1 straipsnio i punktas; Sbg NSchG 3a, 22a, 22b ir
29 straipsniai;

— ,speciali saugoma teritorija“: direktyvos 1 straipsnio 1 punktas; Sbg NSchG
5 straipsnio 9 ir 10 punktai, taip pat 22a straipsnis.

— Teisingumo Teismo vertinimas

Pirmiausia reikia priminti, kad, kaip tai numato direktyvos 4 ir 11 konstatuojamosios
dalys, kadangi joje numatytos buveinés ir rasys sudaro Bendrijos gamtos paveldo
dalj, o jy islikimui kylantys pavojai daznai nepaiso valstybiniy sieny, i$saugojimo
priemoniy priémimas yra bendra visy valstybiy nariy pareiga.

Kalbédamas apie aptariama sritj Teisingumo Teismas pabrézé, kad perkélimo
tikslumas ypac svarbus tokiu atveju, koks yra $ioje byloje, t. y. kai atitinkamoms
valstybéms naréms patikéta valdyti bendra pavelda savo teritorijoje (zr. 2005 m.
spalio 20 d. Sprendimo Kowmisija pries Jungting Karalyste, C-6/04, Rink. p. I-9017,
25 punkta ir 2006 m. sausio 10 d. Sprendimo Komiisija pries Vokietijg, C-98/03, Rink.
p. I-53, 59 punkty).

Dél direktyvos 1 straipsnyje pateikty apibrézimy Teisingumo Teismas nusprendé,
kad aptariamos nuostatos turi bati perkeltos j valstybiy nariy teising sistema (Zr.
2003 m. birzelio 24 d. Sprendimo Komiisija pries Portugalijg, C-72/02, Rink.
p. 16597, 17 punkta).
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Pirmiausia dél direktyvos 1 straipsnio e ir i punktuose apibrézty savoky (,natiaralios
buveinés apsaugos buklé” ir ,rusies apsaugos buklé“), reikia pastebéti, kad nors
savoka ,gera apsaugos buklé“ yra vartojama Sbg NSchG 5 straipsnio 9 punkte,
ginc¢ijamy nacionalinés teisés nuostaty formuluotés vis délto neapima visy
direktyvos 1 straipsnyje punktuose skelbiamy pozymiy.

Tokia reglamentavimo technika neuztikrina, kad igyvendinant direktyva i$ tikryjy
bus atsizvelgta | visus apibrézimuy elementus, nors Sie elementai turi lemiamos
reik§més nataraliy buveiniy ir ra$iy apsaugos prasmei ir apimdiai.

Todél Sbg NSchG 5 straipsnio 8 ir 9 punktai, taip pat 3a, 22a, 22b ir 29 straipsniai
negali bati laikomi pakankamomis direktyvos 1 straipsnio e ir i punktus
perkelian¢iomis jstatymo nuostatomis.

Antra, dél direktyvos 1 straipsnio g punkto reikia konstatuoti, kad $i nuostata taip
pat apima daug elementy, kuriais apibréziama savoka ,Bendrijos svarbos rasis”.

Atvirksciai, Sbg NSchG 3a, 22a, 22b ir 29 straipsniuose nurodytas tik interesy
suderinimas, papildomos Europos saugomuy teritorijy reguliavimo priemoneés,
leidimy nukrypti nuo jstatyme numatyty draudimy suteikimo tvarka, taip pat
laukiniy augaly speciali apsauga. Bendrijos svarbos risies savoka ten neminima.
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Todél minétos nuostatos neturéty bati laikomos perkelianc¢iomis direktyvos
1 straipsnio g punkta.

Trecia, dél direktyvos 1 straipsnio 1 punkto reikia pastebéti, kad Nbg NSchG
5 straipsnio 10 dalyje, kuri turi biti skaitoma kartu su minéto straipsnio 9 punktu,
skelbiandiu geros apsaugos buklés palaikymo ir atkarimo tiksla, vartojama savoka
~Europos saugoma teritorija“ vietoj frazés ,speciali saugoma teritorija“. Ten
paminétos teritorijos yra, be kita ko, vietovés, kurias Komisija, remiantis direktyvos
4 straipsnio 2 dalimi, buvo jtraukusi i Bendrijos svarbos teritorijy sarasa, taip pat ir
teritorijos, kurias, remiantis minétos direktyvos 4 straipsnio 1 dalimi, j §j sarasa
jtraukti pasialé Zalcburgo Zemé.

Reikia pridurti, kad Sbg NSchG 22a straipsnio 2—4 dalys tiksliai apibrézia priemones,
kuriy reikia imtis norint pasiekti su ,Europos saugomomis teritorijomis“ susijusios
apsaugos tikslus.

IS to, kas iSdéstyta, iSplaukia, kad Sbg NSchG 5 straipsnio 9 ir 10 punktai, taip pat
22a straipsnis pakankamai teisi$kai tiksliai pateikia teritorijy, patenkanciy i savoka
»specialios saugomos teritorijos“ pagal direktyvos 1 straipsnio | punkta, apibrézima.

Todél pastaroji nuostata buvo teisingai perkelta Zalcburgo zeméje.
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I$ to iSplaukia, kad Sis Komisijos kaltinimas dél direktyvos 1 straipsnio e, g ir
i punkty neperkélimo yra nepagristas.

Direktyvos 6 straipsnio 1 dalies paZeidimas Zemutinés Austrijos Zeméje

— Saliy argumentai

Komisija teigia, kad N6 NSchG 9 straipsnio 5 dalis numato tik pareiga, ,jei reikia“
imtis atitinkamy prieziiros, plétros ir apsaugos priemoniy. Taciau i§ direktyvos
6 straipsnio 1 dalies matyti, kad ,bttinos apsaugos priemonés” turi biti nustatytos
visais atvejais, o ne ,jei reikia“. I§ esmés $ios nuostatos zodziai ,jei reikia“ susije tik su
valdymo planais ir neturéty bati laikomi bendru pareigos priimti bitinas jstatymais
nustatytas, administracines arba sutartyje numatytas priemones.

Austrijos vyriausybé tvirtina, kad direktyvos 6 straipsnio 1 dalyje numatyta pareiga
apsaugos priemones nustatyti ne visais atvejais, o tik ,butinais“. Bet kuriuo atveju,
kai tokias priemones reikia taikyti kartu su pagal N6 NSchG 9 straipsnio 4 dalj
nustatytinomis pareigomis ir draudimais, jas, siekiant geros apsaugos buklés, i3
tikryju nustato kompetentingos Zemés institucijos.
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— Teisingumo Teismo vertinimas

Pirmiausia reikia priminti, kad direktyva jtvirtina kompleksines ir technines taisykles
aplinkos teiséje ir todél valstybés narés butent privalo priziaréti, kad jy teisés aktai,
skirti uztikrinti direktyvos perkélima, baty aiskas ir tikslis (Zr. minéto sprendimo
Komisija pries Jungting Karalyste 26 punkta).

Dél Komisijos suformuluoto kaltinimo reikia pastebéti, kad tiek direktyvos
6 straipsnio 1 dalyje, tiek No NSchG 9 straipsnio 5 dalyje vartojama frazé ,jei
reikia“. Tad¢iau minéta frazé vidaus teisés nuostatoje siejama bendrai su visomis
apsaugos priemonémis, o tai reiSkia, kad pagal $ia nuostata tokiy priemoniy
igyvendinimas neprivalomas.

Taciau direktyvos 6 straipsnio 1 dalyje ta pati frazé siejama tik su specialiais atvejais,
t. y. su tam tikromis apsaugos priemonémis arba techniniais sprendimais, kurie
apibréziami kaip ,atitinkami tvarkymo planai, parengti specialiai $ioms teritorijoms
ar integruoti j kitus plétros planus®.

Taigi direktyva reikalauja priimti bitinas apsaugos priemones, nenumatant
valstybéms naréms diskrecijos $iuo klausimu, o nacionaliniy institucijy reglamenta-
vimo ir sprendimuy priémimo galimybes susiaurina iki igyvendintiny priemoniu ir iki
$iy priemoniy techniniy sprendimy.

I§ to i$plaukia, kad N6 NSchG 9 straipsnio 5 dalis neturéty buti laikoma pakankamai
perkeliancia pareiga visais atvejais imtis butiny specialiy saugomuy teritorijy
apsaugos priemoniy.
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Todél negalima pritarti Austrijos vyriausybés argumentui, kad $i nacionaliné
nuostata turi bati aiskinama kaip atitinkanti direktyva visais atvejais, kai apsaugos
priemonés yra bitinos.

I$ esmés toks direktyvos nuostatas atitinkantis nacionalinés teisés normy ai$kinimas
savaime negali pasizyméti aiSkumu ir apibréztumu, kurie batini siekiant jvykdyti
teisinio saugumo reikalavima ($ivo klausimu zr. 1996 m. rugséjo 19 d. Sprendimo
Komisija pries Graikijg, C-236/95, Rink. p. 1-4459, 13 punkta ir 2001 m. geguzés
10 d. Sprendimo Komisija pries Nyderlandus, C-144/99, Rink. p. I-3541, 21 punkta).

Be to, vien administraciné praktika, kuria administracija i$ principo gali pakeisti savo
nuozitra ir kuri néra pakankamai Zinoma, nelaikytina tinkamai jvykdancia
isipareigojimus, kurie valstybéms naréms yra numatyti perkeliant direktyva (Zr.
1997 m. kovo 13 d. Sprendimo Komiisija pries Pranciizijg, C-197/96, Rink. p. 1-1489,
14 punkty; 2002 m. kovo 7 d. Sprendimo Komisija pries Italijg, C-145/99, Rink.
p. [-2235, 30 punkta ir 2005 m. kovo 10 d. Sprendimo Komisija pries Jungtine
Karalyste, C-33/03, Rink. p. 1-1865, 25 punkta).

Todél reikia konstatuoti, kad Zemutinés Austrijos Zemeés jstatymai néra suderinti su
direktyvos 6 straipsnio 1 dalimi.

Tad ieskinys $iuo klausimu yra pagristas.
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Direktyvos 6 straipsnio 1 dalies pazeidimas Auk$tutinés Austrijos Zeméje

— Saliy argumentai

Komisija nurodo, kad O6 NSchG 15 straipsnio 2 dalis numato galimybe nustatyti
krastovaizdzio prieziiros planus. Taciau tokia galimybé néra pakankama direktyvos
6 straipsnio 1 dalyje nurodytos pareigos atzvilgiu.

Komisija nurodo, kad pagal O6 NSchG 15 straipsnio 2 dalj saugomoms teritorijoms
Zemés vyriausybé gali patvirtinti krastovaizdZio prieZitiros planus, kuriuos sudaro
priemonés, ,buatinos vieSojo intereso poziariu ir neapsunkinancios leistino
atitinkamy Zemés sklypy tkinio naudojimo”. Taigi pateikta salyga dél ,akinio
naudojimo” yra suvokiama kaip pareigos patvirtinti krastovaizdzio prieziiiros planus
apribojimas.

Austrijos vyriausybé teigia, kad direktyvos 6 straipsnio 1 dalis valstybéms naréms
suteikia galimybe apibrézti apsaugos priemoniy, kuriy reikia imtis, pobudi.

Si vyriausybé taip pat teigia, kad O6 NSchG 15 straipsnio 2 dalis atitinka direktyva,
turint omenyje tai, jog savoka ,ukinis naudojimas” turéty baty suvokiama tik kaip
eksploatavimas, kurj atliekant laikomasi saugomoms teritorijoms taikomy apsaugos
taisykliy. Todél kompetentingos reguliuojancios ar administracinés institucijos
neturéty leisti naudojimo, prieStaraujanc¢io direktyvos 6 straipsnio 1 dalyje
numatytiems apsaugos tikslams.
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— Teisingumo Teismo vertinimas

Pirmiausia reikia priminti, kad direktyvos 6 straipsnio 1 dalyje numatytomis
savokomis Bendrijos teisés akty leidéjas sieké nustatyti valstybiy nariy pareiga imtis
batiny apsaugos priemoniy, kurios atitikty natiraliy buveiniy tipy ir rasiy, jtraukty
atitinkamai j direktyvos I ir II priedus, ekologinius reikalavimus.

Taciau reikia konstatuoti, kad O6 NSchG 15 straipsnio 2 dalis, pagal kuria ,,Europos
saugomoms teritorijjoms” ir ,saugomoms aplinkos teritorijoms” ,galima“ parengti
prieZitiros planus, suteikia Zemés vyriausybei diskrecija nusprendziant, ar reikia
imtis ,,batiny apsaugos priemoniy” .

Taigi, kaip nurodyta Sio sprendimo 76 punkte, tokia analizé nei$plaukia i$ valstybiy
nariy papildomos kompetencijos. Vien todél O6 NSchG 15 straipsnio 2 dalis néra
teisingas direktyvos 6 straipsnio 1 dalies perkélimas.

Svarbu pridurti, kad minéto O6 NSchG 15 straipsnio 2 dalis nepatikslina savokos
»leistino dkinio naudojimo® apimties ir kad yra suprantama, jog tokio pobudzio
intervencija gali trukdyti priimti batinas apsaugos priemones. Todél ir §iuo aspektu
$i nuostata yra nesuderinama su direktyvos 6 straipsnio 1 dalimi.

IS to, kas iSdéstyta, iSplaukia, kad Aukstutinés Austrijos zemés teisés aktai neatitinka
minétos direktyvos nuostatos.
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Todél Komisijos ieskinys Siuo aspektu yra pagristas.

Direktyvos 6 straipsnio 2 dalies pazeidimas Tirolio Zeméje

— Saliy argumentai

Komisija teigia, kad nei Tiroler NSchG 1 ir 2 straipsniai, nei 5 ar 14 straipsniai
neleidzia manyti, jog direktyvos 6 straipsnio 2 dalis buvo perkelta laikantis Bendrijos
teisés. Tiroler NSchG 22, 23 ir 24 straipsniai reglamentuoja augaly, gyviny ar
pauksciy rasiy apsauga, taip pat su nesaugomomis rasimis susijusias priemones, bet
nenumato draudimo bloginti padéties specialiose saugomose teritorijose.

Austrijos vyriausybé teigia, kad minétose Tiroler NSchG nuostatose atsizvelgta j
direktyvos 6 straipsnio 2 dalyje numatyta pareiga.

I§ tikryjy, jei pripaZzintume, kad minétose nuostatose néra specialaus draudimo
bloginti padéties specialiose saugomose teritorijose, $i vyriausybé vis délto mano,
kad perkeliant minéta pareiga nebutinai reikia paZzodziui pakartoti direktyvos
6 straipsnio 2 dali. Zemés teisés akty leidéjas turi uztikrinti, kad baty tinkamai
atsizvelgta j §i apsaugos reikalavima, jog buty uztikrinta, kad nataralios buveinés ir
rasiy buveinés nebuty bloginamos ir kad rasys, kurioms Sios teritorijos yra skirtos,
nebuty trikdomos.
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Si vyriausybé priduria, kad bet kuriuo atveju Tiroler NSchG 14 straipsniu padaryti
pakeitimai minéta jstatyma suderino su direktyva.

— Teisingumo Teismo vertinimas

Pirmiausia reikia pazyméti, kad Tiroler NSchG 14 straipsnis buvo priimtas tik
pasibaigus pagristoje nuomonéje nurodytam terminui. Todél Sis teisés akty
pakeitimas, remiantis $io sprendimo 50 punkte primenama Teisingumo Teismo
praktika, néra svarbus vertinant argumenta dél jsipareigojimy nejvykdymo.

Kalbant apie pirma direktyvos 6 straipsnio 2 dalyje numatyta pareiga, kuri jpareigoja
valstybes nares imtis atitinkamy priemoniy siekiant specialiose saugomose
teritorijose iSvengti natiraliy buveiniy ir rasiy buveiniy blogéjimo, dél Austrijos
vyriausybés pateikty argumenty, susijusiy su direktyvos 6 straipsnio 2 dalies
perkélimo biidais, svarbu pabrézti, kad pagristoje nuomonéje nustatyto termino
pabaigoje galiojusioje Tirolio Zemés teiséje nebuvo bitinos tikslios teisinés
nuostatos, jpareigojancios kompetentingas institucijas vengti minéty buveiniy
blogéjimo ($ivo klausimu zr. minéto sprendimo Kowmiisija pries Jungting Karalyste
37 punkta).

Esant Sioms salygoms, negalima pritarti argumentams, kad bendras teisinis
kontekstas, iSplaukiantis i§ galiojanciy Tirolio Zemés teisés akty, atitinka minétus
reikalavimus.
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Dél antrosios pareigos, iSplaukiancios i§ direktyvos 6 straipsnio 2 dalies ir
ipareigojancios valstybes nares imtis atitinkamy priemoniy siekiant iSvengti
direktyvos 6 straipsnio 2 dalyje nurodyty rasiy, kurioms numatytos specialios
apsaugos teritorijos, trikdymo, reikia konstatuoti, kad ir Tiroler NSchG 22-
24 straipsniai neperkelia $ios pareigos, nes juose minimos ne rasys, kuriy apsaugai
reikia nustatyti minétas teritorijas, t. y. direktyvos II priede nurodytosios, bet jos
IV priedo a punkte i$vardytos rasys, kuriy apsauga numato direktyvos 12 straipsnis.

Taigi rasiy, kuriy atzvilgiu nustatytos specialios apsaugos teritorijos, apsauga turi
bati visi$kai uztikrinta (Zr. 2003 m. vasario 13 d. Sprendimo Komisija pries
Liuksemburgg, C-75/01, Rink. p. I-1585, 43 punkta).

Todél Tirolio Zemeés teisés aktai neatitinka direktyvos 6 straipsnio 2 dalies.

Tad $iuo aspektu Komisijos ieskinys yra pagristas.

Direktyvos 16 straipsnio 1 dalies pazeidimas Zemutinés Austrijos ir Zalcburgo
Zemése

— Kaltinimas, susijes su Zemutinés Austrijos zemés teisés aktais

Saliy argumentai

Komisija teigia, kad N6 NSchG 20, 21 ir 22 straipsniuose néra nuorodos i ,geros
apsaugos buklés palaikymo® kriteriju ir kad igyvendintinos salygos ir kriterijai, jog
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baty galima nukrypti nuo direktyvoje numatytos apsaugos sistemos, néra iSsamiai
iSvardyti, priesingai nei reikalaujama jos 16 straipsnio 1 dalyje.

Komisija priduria, kad N6 JagdG 95 straipsnyje skelbiami draudimai taikomi tik
laukinéje gamtoje gyvenanciy gyviny rasiy atzvilgiu ir todél jie netaikomi kitoms
rasims.

Austrijos vyriausybé mano, kad dél pasirinktos teisés akty leidimo technikos
direktyvos reikalaujama apsauga uztikrina N6 NSchG 20 straipsnio 4 dalis. I§ tiesy
kompetentingos institucijos, pirma, turéty veikti pagal direktyva, antra, laikytis
medzioklés teisés aktuose skelbiamy draudimy. Praktikoje nukrypti leidziantys
leidimai turéty bati iSduodami labai grieztai, t. y. tik jei néra jokio pastebimo
pavojaus saugomu augaly ir laukiniy gyviny rasims.

Si vyriausybé taip pat tvirtina, kad ta pati nuostata uztikrina teisinio saugumo
principo laikymasi, nes jpareigoja kompetentingas institucijas aiskiai apibrézti
leidziamas gaudymo ar zudymo priemones, jrenginius ir badus.

Galiausiai minéta vyriausybé paaiSkina, kad N6 NSchG 21 straipsnio 1 ir 2 dalyse
numatytos isimtys niekada neturéty bati taikomos ty¢inés Zalos augalams, gyviinams
ar saugomoms buveinéms atvejais.
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Teisingumo Teismo vertinimas

Pirmiausia reikia priminti, kad direktyvos 12-14 straipsniai ir 15 straipsnio a ir
b punktai bendrai sudaro vientisa normy, kurios jpareigoja valstybes nares nustatyti
grieztos aptariamy gyviny ir augaly rasiy apsaugos rezima, sistema ($ivo klausimu
zr. minéto sprendimo Komiisija pries Jungting Karalyste 112 punkta).

Taip pat reikia pastebéti, kad direktyvos 16 straipsnis, kuris tiksliai apibrézia
kriterijus, kuriy pagrindu valstybés narés gali numatyti iSimtis i§ draudimy,
skelbiamy jos 12-15 straipsniuose, yra nuostata, numatanti iSimtj i§ direktyvoje
numatytos apsaugos sistemos. Todél §j straipsnj reikia aiskinti siaurai (zr. minéto
sprendimo Komisija pries Jungtine Karalyste 111 punkta).

Siuo pozidriu reikia pridurti, kad pagal direktyvos 16 straipsnio 1 dalj visos
nacionaliniu lygmeniu priimtos priemonés, kurios nukrypsta nuo direktyvoje
numatyty draudimy, turi bati priklausomos nuo salygos, kad néra kito tinkamo
sprendimo.

I$ to i$plaukia, kad nacionalinés nuostatos, kurios leidimy nukrypti nuo direktyvos
12-14 straipsniuose ir 15 straipsnio a ir b punktuose nustatyty draudimy isdavima
sieja ne su visais jos 16 straipsnyje skelbiamais kriterijais ir salygomis, bet tik su kai
kuriais i$ jy, nesukuria §j straipsnj atitinkancios sistemos.

Be to, kaip buvo priminta $io sprendimo 80 punkte, vien direktyvos nuostatas
atitinkanti administraciné praktika yra nepakankama uztikrinant teisinga Bendrijos
teisés perkélima.
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Pirmiausia, kalbant apie N6 NSchG 20 straipsnio 4 dalj, reikia paminéti, kad nors
numatyta, jog nukrypti leidziantys leidimai gali bati iS§duodami, jei néra pavojaus
laukinei florai ir faunai, vis délto tokios isimtys taikomos atvejams, kai aptariamy
rasiy populiacijos néra gerai apsaugotos.

Pagal direktyvos 16 straipsnio 1 dali minéty populiacijy gera apsaugos biklé jy
natdralaus paplitimo areale yra bitina ir iSankstiné salyga leisti nukrypti nuo jos
nuostaty.

Esant Sioms salygoms, N6 NSchG 20 straipsnio 4 dalies neapibréztumas yra
nesuderinamas su tikslaus ir aiSkaus direktyvos 16 straipsnio 1 dalies perkélimo
reikalavimu (analogiskai zr. 1995 m. kovo 23 d. Sprendimo Kowmiisija pries Graikijg,
C-365/93, Rink. p. [-499, 9 punkta).

Antra, dél argumenty, susijusiy su nukrypimu, svarbu konstatuoti, kad No NSchG
20 straipsnio 4 dalyje kaip pavyzdys nurodytas nukrypimas mokslo tiriamojo darbo
ar $vietimo tikslais.

Tac¢iau nors teisinga, kad tokie nukrypimai gali bati priskiriami direktyvos
16 straipsnio 1 dalies d punktui, aptariama nacionalinés teisés nuostatos formuluoté
vis délto nedraudzia tik nukrypimy, kurie gali bati leidziami dél kity motyvy nei tie,
kurie i$samiai i$vardinti direktyvos 16 straipsnio 1 dalies a-d punktuose.
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Trecia, reikia pazymeéti, kad N6 NSchG 20 straipsnio 4 dalis taip pat nekartoja
direktyvos 16 straipsnio 1 dalies e punkte nurodyty nukrypimo salygy, t. y.
reikalavimo, kad bet kokia nukrypstanti priemoné buty priimta laikantis grieztai
kontroliuojamy salygy ir baty atrankinio bei riboto pobudzio.

Kalbant apie N6 NSchG 21 straipsnj, pakanka priminti, kad direktyvos 16 straipsnio
1 dalyje nenumatytas nukrypimas dél Zemés ar misky tkio komercinio eksploata-
vimo.

Galiausiai, kalbant apie Austrijos vyriausybés argumenty, susijusj su medzioklés
teisés akty nuostatomis, reikia pabrézti, kad taikant N6 NSchG 20 straipsnio 4 dalj
gali bati pazeidziami direktyvos 12—15 straipsniai ne medzioklés srityje. Be to, net jei
nacionalinés institucijos laikosi nacionaliniy medziokle reglamentuojanciy teisés
akty nuostaty, tokia sistema nesukuria teisinio reglamentavimo, kuris atitinka
Bendrijos nuostaty, jtvirtinanc¢ia baigtinj leisting nukrypimo priezasciy sarasa. N6
JagdG 95 straipsnyje néra tokio priezasCiy saraso ir jis tik draudZia tam tikrus
medzioklés metodus tam tikry gyviiny risiy atveju.

I§ nurodyty aplinkybiy i$plaukia, kad Zemutinés Austrijos Zemés teisés aktai
neatitinka direktyvos 16 straipsnio 1 dalies.

Todél Siuo aspektu Komisijos ieskinys yra pagristas.
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— Kaltinimai, susije su Zalcburgo Zemés teisés aktais

Saliy argumentai

Komisija nurodo, kad Sbg NSchG 34 straipsnis ir Shg JagdG 104 straipsnio 4 dalis
neperkelia direktyvos 16 straipsnio 1 dalyje skelbiamo ,geros apsaugos buklés
palaikymo® kriterijaus. Be to, Sbg NSchG 34 straipsnio 1 dalies 2 ir 9 punktuose
nurodytos su gérimy gamyba ir jrengimy statyba susijusios nukrypimo priezastys
negali bati priskirtos jokiai direktyvos 16 straipsnio 1 dalyje nurodytai priezasciai.

Austrijos vyriausybé tvirtina: kadangi direktyvos 16 straipsnio 1 dalyje numatyta
galimybé nukrypti nuo joje numatyty draudimy, tokios nustatytos apsaugos sistemos
logikai priestarauty tai, kad su nukrypti leidzianciais leidimais susijusioje nuostatoje
baty numatyta pareiga atkurti gera apsaugos bikle. Be to, Sbg NSchG 34 straipsnio
3 dalis yra siauresné nei direktyvos 16 straipsnio 1 dalis, nes visomis nukrypstan-
¢iomis priemonémis turi buti vengiama aptariamoje teritorijoje esanciy augaly ar
gyvany rasiy populiacijy padéties bloginimo.

Teisingumo Teismo vertinimas

Reikia pastebéti, kad direktyvos 16 straipsnio 1 dalyje esantys Zodziai ,palaikyti gera
apsaugos bukle® priskirtini situacijai, apibréztai jos 1 straipsnio i punkte, kuri, pirma,
apima bendrus minéto punkto pirmojoje pastraipoje nurodytus elementus ir, antra,
tam tikra skaiCiy kumuliatyvaus pobudzio kriterijy. Kaip matyti i$ Sio sprendimo
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59 punkto, valstybés narés Sias savokas privalo perkelti | savo vidaus teise
pakankamai teisiskai tiksliai.

Taciau Sbg JagdG 104 straipsnio 4 dalis numato, kad nukrypti leidziantys leidimai
gali bati iSduodami, ,jeigu tai nekelia pavojaus aptariamos laukinés rasies
populiacijai‘. Si nuostata nukrypsta nuo direktyvoje numatytos apsaugos sistemos,
nes ji leidzia i$imtis i§ draudimy, nesusiedama ju su reikalavimu palaikyti gera
aptariamy rasiy populiacijy apsaugos biikle.

Kalbant apie Sbg NSchG 34 straipsnio 1 dalj, reikéty pazymeéti, jog pateisinimai,
susije atitinkamai su gérimy gamyba ir jrengimuy statyba, nepriskirtini né vienai
nukrypimo priezaséiai, kuriy baigtinis sarasas yra pateikiams direktyvos 16 straipsnio
1 dalyje.

Todél gincijamas jsipareigojimuy nejvykdymas gali bati laikomas nustatytu.

Direktyvos 22 straipsnio b punkto paZeidimas Zemutinés Austrijos Zeméje

— Saliy argumentai

Komisija pastebi, kad N6 NSchG 17 straipsnio 5 dalis nevietiniy rasiy introdukcijos
leidimo i§davima sieja su direktyvoje nenurodytu kriterijumi, t. y. kad galima zala
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nebuty ,ilgalaiké“. Be to, $i nuostata nedraudzia bet kokio poveikio natiralioms
buveinéms jy nataralaus paplitimo areale, taip pat vietinei laukinei faunai ir florai,
sukelto tycine nevietiniy risiy introdukcija.

Austrijos vyriausybé mano, kad N6 NSchG 17 straipsnio 5 dalj aiskinant pagal
direktyva visada bus atsisakoma isduoti leidima vykdyti nevietiniy ar nepritaikyty
vietinéms salygoms rasiy introdukcija i aplinka, jei tokia intervencija kelia pavojy
vietinei faunai ir florai.

— Teisingumo Teismo vertinimas

Reikia konstatuoti, kad N6 NSchG 17 straipsnio 5 dalis tycine nevietiniy gyviny ar
augaly rasiy introdukcija leidzia su salyga, kad tai neturés ilgalaikio poveikio
nataralioms buveinéms ir vietinei laukinei faunai bei florai.

Taigi toks rezimas néra teisingas direktyvoje numatytos apsaugos sistemos
perkélimas. Sis rezimas i§ esmés reikalauja, kad visos nukrypstancios priemonés
atitikty 22 straipsnio b punkte numatytas salygas, batent tas, pagal kurias leidimas
suteikiamas tik tada, kai nedaroma jokios Zzalos natiralioms buveinéms.
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Siuo pozitiriu reikia pabrézti, kad savoka ,jokios zalos“ reigkia apsaugos reikalavima,
kuris yra aiskus ir iSeina uz to, kas skelbiama N6 NSchG 17 straipsnio 5 dalyje, riby.

Todél gindijamas jsipareigojimy nejvykdymas yra laikomas nustatytu.

I$ to, kas iSdéstyta, iplaukia, kad Austrijos Respublika nejvykdé jsipareigojimy pagal
direktyvos 1 straipsnj, 6 straipsnio 1 ir 2 dalis, 12 ir 13 straipsnius, taip pat
16 straipsnio 1 dalj ir 22 straipsnio b punkta.

Dél bylinéjimosi islaidy

Pagal Procediros reglamento 69 straipsnio 2 dalj pralaiméjusiai $aliai nurodoma
padengti bylinéjimosi iSlaidas, jei laiméjusi Salis to prasé. Kadangi Komisija prasé
priteisti bylinéjimosi islaidas ir Austrijos Respublika i§ esmés pralaiméjo byla,
pastaroji turi jas padengti.

Dél argumenty, susijusiy su ieskinyje nurodyty jsipareigojimy nejvykdymu, kuriy
Komisija atsisaké vélesnéje procediros stadijoje, reikia konstatuoti, kad aptariamy
kaltinimy buvo atsisakyta po aptariamy nacionaliniy teisiniy instrumenty pakeitimo.
Tad dél kaltinimy atsisakymo atsakinga atsakové, nes vidaus teisés nuostatos buvo
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pavéluotai suderintos su Bendrijos teisés reikalavimais. Todél, taikant Procediros
reglamento 69 straipsnio 5 dalj, i§ Austrijos Respublikos priteisiama padengti visas
bylinéjimosi iSlaidas $ioje instancijoje.

Remdamasis $iais motyvais, Teisingumo Teismas (ketvirtoji kolegija) nusprendzia:

1. Austrijos Respublika nejvykdé jsipareigojimy pagal 1992 m. geguzés 21 d.
Tarybos direktyvos 92/43/EEB dél natiiraliy buveiniy ir laukinés faunos bei
floros apsaugos 1 straipsnio e, g ir i punktus, 6 straipsnio 1 ir 2 dalis, 12 ir
13 straipsnius, taip pat 16 straipsnio 1 dalj ir 22 straipsnio b punkta.

2. Atmesti likusig ieskinio dalj.

3. Priteisti i§ Austrijos Respublikos bylinéjimosi islaidas.

Parasai.
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