2006 M. BALANDZIO 27 D. SPRENDIMAS — BYLA C-423/04

TEISINGUMO TEISMO (pirmoji kolegija) SPRENDIMAS
2006 m. balandzio 27 d.”

Byloje C-423/04

dél Social Security Commissioner (Jungtiné Karalysté) 2004 m. rugséjo 14 d.
Sprendimu, kurj Teisingumo Teismas gavo 2004 m. spalio 4 d., pagal
EB 234 straipsnj pateikto prasymo priimti prejudicinj sprendima byloje

Sarah Margaret Richards

pries

Secretary of State for Work and Pensions,

TEISINGUMO TEISMAS (pirmoji kolegija),

kurj sudaro kolegijos pirmininkas P. Jann, teiséjai K. Schiemann, N. Colneric,
J. N. Cunha Rodrigues (praneséjas) ir E. Juhdsz,

* Proceso kalba: angly.
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generalinis advokatas F. G. Jacobs,
posédzio sekretoré L. Hewlett, vyriausioji administratore,

atsizvelges | raytine proceso dalj ir jvykus 2005 m. spalio 20 d. posédziui,

i$nagrinéjes pastabas, pateiktas:

— S. M. Richards, atstovaujamos barristers J. Sawyer ir T. Eicke,

— Jungtinés Karalystés vyriausybés, atstovaujamos R. Caudwell, padedamos
barrister 'T. Ward,

— Europos Bendrijy Komisijos, atstovaujamos D. Martin ir N. Yerrell,

susipazines su 2005 m. gruodzio 15 d. posédyje pateikta generalinio advokato i$vada,

priima $§j

Sprendima

Prasymas priimti prejudicinj sprendima susijes su 1978 m. gruodzio 19 d. Tarybos
direktyvos (79/7/EEB) dél vienodo pozidrio i vyrus ir moteris principo nuoseklaus
igyvendinimo socialinés apsaugos srityje (OL L 6, 1979, p. 24) 4 ir 7 straipsniy
iaiskinimu.
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Sis pragymas pateiktas byloje tarp S. M. Richards, asmens, kuriam buvo atlikta lyties
pakeitimo operacija, ir Secretary of State for Work and Pensions (toliau — Secretary of
State) dél pastarojo atsisakymo paskirti jam senatvés pensija nuo Sesiasde$imtojo
gimtadienio dienos.

Teisinis pagrindas

Bendrijos teisés akiai

Pagal Direktyvos 79/7 4 straipsnio 1 dalj:

»1. Vienodo pozitirio principas reigkia, kad negali bati jokios ly¢iy diskriminacijos,
tiesioginés arba netiesioginés, ypac dél santuokinés arba $eimyninés padéties, ir ypac
susijusios su:

— socialinés apsaugos sistemy taikymo apimtimi ir galimybiy naudotis jomis
salygomis,

— isipareigojimu mokéti imokas ir jmoky dydzio apskaic¢iavimu,

— i$moky apskaic¢iavimu, jskaitant i$moky padidinima sutuoktiniams ir i$laiko-
miems asmenims, taip pat salygomis, kurios reguliuoja teisés j i$mokas trukme
ir islaikyma.“
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Tos pacios direktyvos 7 straipsnio 1 dalis numato, kad ji nepazeidzia valstybiy nariy
teisés netaikyti jos nuostaty $iais atvejais:

») nustatant pensinj amziy senatvés ir iStarnauto laiko pensijoms gauti ir su tuo
susijusias galimybes gauti kitas i$mokas;

Nacionalinés teisés aktai

1953 m. [statymo dél gimimy ir mirciy registravimo (Births and Deaths Registration
Act 1953) 29 straipsnio 1 ir 3 dalys draudzia pakeisti jrasa gimimy registre, i$skyrus
radybos arba faktinés klaidos atvejais.

1992 m. [statymo dél socialinés apsaugos jmoky ir ismokuy (Social Security
Contributions and Benefits Act 1992) 44 straipsnis numato, jog asmeniui gali bati
paskirta A kategorijos senatvés pensija (,normali“ senatvés pensija), jeigu jis sulaukia
pensinio amziaus ir atitinka jvairias jmoky salygas.

Pagal 1995 m. Pensijy jstatymo (Pensions Act 1995) 4 priedo 1 dalies 1 punkta vyro
pensinis amzius yra sulaukus 65 mety, o moters, gimusios iki 1950 m. balandzio 6 d., —
60 mety.
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2004 m. liepos 1 d. buvo priimtas 2004 m. [statymas dél lyties pripazinimo (Gender
Recognition Act 2004, toliau — 2004 m. [statymas), kuris jsigaliojo 2005 m. balandzio
4 diena.

Sis jstatymas jau pakeitusiems Iytj asmenims arba ketinantiems atlikti tokia operacija
leidZia pateikti prasymus i§duoti lyties pripazinimo pazyméjima (gender recognition
certificate), remiantis kuriuo gali biti beveik visi$kai pripazintas jy lyties pakeitimas.

Pagal 2004 m. [statymo 2 straipsnio 1 dalj lyties pripazinimo pazymeéjimas turi bati
isduotas, jeigu prasyma pateikes asmuo atitinka $ias salygas:

»4) jeigu buvo arba yra nustatyta lyties disforija;

b) iki pragymo isduoti pazyméjima dienos jis, turédamas naujaja lytj, yra iSgyvenes
dvejus metus;

2004 m. Istatymo 9 straipsnio 1 dalis nurodo:

»I8davus asmeniui visiska lyties pripaZzinimo pazyméjima $io asmens lytis visais
atvejais tampa jgytaja lytimi (jgijus nauja vyriskaja lytj asmuo laikomas vyru, o jgijus
naujg moteriskaja lyti — moterimi).”
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Pagal 2004 m. [statymo 9 straipsnio 2 dalj lyties pripazinimo paZyméjimas neturi
reik§més iki jo i8davimo atliktiems veiksmams arba jvykusiems jvykiams.

2004 m. [statymo 5 priedo 2 dalies 7 straipsnio 3 punktas dél senatvés pensijy
numato:

»<...> jeigu (prie§ pat pazyméjimo isdavimg) asmuo:

a) yra vyras, sulaukes tokio amziaus, kurio sulaukusios moterys laikomos pensinio
amziaus, bet

b) néra sulaukes 65 mety,

jis laikomas <...> sulaukusiu pensinio amziaus ta dieng, kuria i8duotas pazyméjimas.“
(Neoficialus vertimas)
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Pagrindiné byla ir prejudiciniai klausimai

S. M. Richards gimé 1942 m. vasario 28 d. ir jos gimimo liudijime ji jregistruota kaip
vyriskosios lyties. Jai buvo diagnozuota lyties disforija ir 2001 m. kovo 3 d. buvo
atlikta lyties pakeitimo operacija.

2002 m. vasario 14 d. Secretary of State ji pateiké prasyma paskirti senatvés pensija
nuo 2002 m. vasario 28 d., t. y. nuo tos dienos, kuria jai suéjo 60 mety ir nuo kurios,
pagal nacionaline teise, iki 1950 m. balandzio 6 d. gimusi moteris turi teise gauti
pensijg.

2002 m. kovo 12 d. Sprendimu $is prasymas buvo atmestas remiantis tuo, kad jis
spateiktas daugiau nei keturiais ménesiais anksciau, iki prasyma pateikes asmuo
sulauké 65 mety”, t. y. iki Jungtinéje Karalystéje vyrams nustatyto pensinio amziaus.

S. M. Richards Social Security Appeal Tribunal pateiktas apeliacinis skundas buvo
atmestas, todél ji kreipési j Social Security Commissioner tvirtindama, kad 2004 m.
sausio 7 d. Teisingumo Teismui priémus sprendimg K B. (C-117/01, Rink. p. I-541)
atsisakymas jai mokéti senatvés pensija nuo 60 mety paZeidzia Zmogaus teisiy ir
pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos 8 straipsnj ir kad tai yra Direktyvos
79/7 4 straipsniui priestaraujanti diskriminacija.
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Prasyma priimti prejudicinj sprendimg pateikusiame teisme Secretary of State
tvirtino, kad minéta direktyva néra taikoma ieskovei pagrindinéje byloje. I$ tikro, jo
manymu, Bendrijos teisé numato vien senatvés i$moky derinimo priemones, taciau
nesuteikia teisés gauti tokiy i$moky. Be to, S. M. Richards negaléjo biti
diskriminuojama asmeny, kuriy atzvilgiu galimas lygiavertis palyginimas, t. y. vyry,
kuriems néra atlikta lyties pakeitimo operacija, atzvilgiu.

Siekdamas i$spresti 8ig byla Social Security Commissioner nusprendé sustabdyti
bylos nagrinéjimg ir pateikti Teisingumo Teismui $iuos prejudicinius klausimus:

1) Ar Direktyva 79/7 draudZia atsisakyti mokéti senatvés pensija transseksualei,
pakeitusiai vyriskaja lyti | moteri$kaja, jai nesulaukus 65 mety, nors ji teise j
tokia pensija turéty sulaukus 60 mety, jei pagal nacionaline teise ji biity laikoma
moterimi?

2) Jei atsakymas | pirma kausima teigiamas, nuo kokios datos turi biti taikomas
Teisingumo Teismo sprendimas?

Dél pirmo klausimo

Pirmu klausimu prasyma priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas i§ esmeés
Klausia, ar Direktyvos 79/7 4 straipsnio 1 daliai prie$tarauja teisés aktai, pagal
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kuriuos atsisakoma suteikti senatvés pensija asmeniui, pakeitusiam vyriskaja lytj i
moteriskgja dél to, kad jis néra sulaukes 65 mety, nors tas pats asmuo turéty teise |
tokia pensija sulaukes 60 mety, jei pagal nacionaline teise jis baty laikomas
moterimi.

Pirmiausia reikia priminti, kad valstybés narés nustato asmens lyties pakeitimo
teisinio pripaZinimo salygas ($iuo klausimu zr. minéto sprendimo K. B. 35 punkty).

Atsakant j pirma klausima pirmiausia pazymétina, kad socialinés apsaugos srityje
Direktyva 79/9 yra vienodo pozitrio j vyrus ir moteris, vieno pagrindiniy Bendrijos
teisés principy, i$raiska.

Be to, pagal nusistovéjusig Teisingumo Teismo praktika teisé nebiti diskriminuo-
jamam dél lyties yra viena pagrindiniy Zmogaus teisiy, kurios laikymasi privalo
uztikrinti Teisingumo Teismas (Zr. 1978 m. birzelio 15 d. Sprendimo Defrenne,
149/77, Rink. p. 1365, 26 ir 27 punktus bei 1996 m. balandzio 30 d. Sprendimo P.
pries S., C-13/94, Rink. p. 1-2143, 19 punkta).

Direktyvos 79/7 taikymo sritis negali apsiriboti vien diskriminacija, atsirandancia dél
priklausymo vienai ar kitai lyciai. Atsizvelgiant j direktyvos tikslg ir siekiamuy
saugomy teisiy prigimtj, ji taip pat taikoma ir diskriminacijai, atsirandandiai
suinteresuotajam asmeniui pakeitus lytj ($iuo klausimu zr. 1976 m. vasario 9 d.
Tarybos direktyva dél vienodo poziGrio i vyrus ir moteris principo taikymo
isidarbinimo, profesinio mokymo, pareigy paaukstinimo ir darbo salygy atzvilgiu
(OL L 39, p. 40) ir minéto sprendimo P. pries S. 20 punkta).
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Jungtinés Karalystés vyriausybé tvirtina, kad pagrindinés bylos faktinés aplinkybés
i$plaukia i$ nacionalinés teisés akty leidéjo pasirinkimo nustatyti skirtingg vyry ir
motery pensinj amziy. Tokia teise aiSkiai suteikia Direktyvos 79/7 7 straipsnio
1 dalies a punktas, leidZiantis senatvés pensijy srityje netaikyti vienodo pozidrio j
vyrus ir moteris. Ta aplinkybé, kaip antai pagrindinéje byloje, kad pensijos sistemos
skiriasi, nelygu lytis, ir daro poveikj transseksualy teiséms, neturi jokios reik§meés.

Toks argumentavimas yra nepriimtinas.

S. M. Richards teigia, kad jai buvo kliudoma gauti senatvés pensija nuo 60 mety, t. y.
nuo tokio amziaus, kurio sulaukusios iki 1950 m. balandzio 6 d. gimusios moterys
Jungtinéje Karalystéje turi teise gauti tokia pensija.

Nevienodas pozidris pagrindinéje byloje grindZziamas tuo, kad 1995 m. [statymo dél
senatvés pensijy taikymo tikslais S. M. Richards nebuvo pripazinta po atliktos
operacijos jgyta nauja lytis.

Priesingai nei moterys, kuriy lytis néra lyties pakeitimo operacijos isdava ir kurios,
sulaukusios 60 mety, gali naudotis teise j pensija, S. M. Richards negaléjo atitikti $ios
pensijos gavimo salygy, $iuo atveju — sglygos dél pensinio amziaus.
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Nevienoda poziarj, kuris buvo taikomas S. M. Richards atzvilgiu ir kurio pagrin-
das - lyties pakeitimas, reikia laikyti diskriminacija, kuriag draudzia
Direktyvos 79/7 4 straipsnio 1 dalis.

I§ tikryjy Teisingumo Teismas jau yra nusprendes, kad nacionalinés teisés aktai,
sudarantys kliatj, kad transseksualas, nepripaZzinus jo naujos lyties, galéty atitikti
salyga, buting pasinaudoti pagal Bendrijos teise saugoma teise, turi bati laikomi i§
esmés nesuderinamais su Bendrijos teisés reikalavimais (zr. minéto K. B., 30—
34 punktus).

Jungtinés Karalystés vyriausybé tvirtina, kad 2002 m. kovo 12 d. Sprendimu dél
atsisakymo paskirti pensija nebuvo paZeista jokia pagal Bendrijos teise suteikta teisé,
nes teisé gauti senatvés pensija isplaukia tik i$ nacionalinés teisés.

Siuo klausimu pakanka priminti, kad pagal nusistovéjusia Teisingumo Teismo
praktika Bendrijos teisé nepazeidzia valstybiy nariy kompetencijos jtvirtinti
socialinés apsaugos sistemas ir kad, nesant suderinimo Bendrijos lygiu, kiekvienos
valstybés narés teisés aktuose nustatoma, pirma, teisés arba pareigos priklausyti
socialinés apsaugos sistemai sglygos ir, antra, salygos, suteikiancios teise j tokias
iSmokas. Vis délto naudodamosi $ia teise valstybés nareés ir toliau laikosi Bendrijos
teisés (2001 m. liepos 12 d. Swmits ir Peerbooms, C-157/99, Rink. p. [-5473, 44—
46 punktus ir 2003 m. gruodzio 4 d. Sprendimo Kristiansen, C-92/02,
Rink. p. 1-14597, 31 punkta).
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Be to, Direktyvos 79/7 4 straipsnio 1 daliai priestaraujanciy diskriminacijy neapima
Sios direktyvos 7 straipsnio 1 dalies a punkte numatyta leidZianti nukrypti nuostata,
nebent jos batinos $ios direktyvos tikslams pasiekti, paliekant valstybéms naréms
teise i§laikyti skirtingg vyry ir motery pensinj amziy (1992 m. liepos 7 d. Sprendimo
Equal Opportunities Commission, C-9/91, Rink. p. 1-4297, 13 punktg).

Nors Direktyvos 79/7 konstatuojamosiose dalyse konkreciai nejvardijama, kodél joje
numatytos leidZianc¢ios nukrypti nuostatos, i§ $ios direktyvos 7 straipsnio 1 dalyje
numatyty i§imc¢iy pobudzio galima daryti isvada, kad Bendrijos teisés akty leidéjas
valstybéms naréms pensijy srityje noréjo laikinai suteikti teise issaugoti moterims
pripazistamas lengvatas, kad $iuo poziariu bty nuosekliai kei¢iamos pensijy
sistemos nepaZeidziant $iy sistemy sudétingos finansinés pusiausvyros, i kurios
svarbg negalima neatsizvelgti. Kaip tai numato tos pacios direktyvos 7 straipsnio
1 dalies a punktas, tarp $iy lengvaty darbuotojoms moterims numatyta galimybe
pasinaudoti teise j pensija anksciau nei darbuotojams vyrams (minéto sprendimo
Equal Opportunities Commission 15 punktas).

Pagal nusistovéjusia teismy praktika, atsizvelgiant | vienodo pozZiario principo
svarbg, Direktyvos 79/7 7 straipsnio 1 dalies a punkte numatyta diskriminacijos dél
lyties draudimo i$imtj reikia ai$kinti siaurai (Zr. 1986 m. vasario 6 d. Sprendimo
Marshall, 152/84, Rink. p. 723, 36 punkty, Beets-Proper, 262/84, Rink. p. 773,
38 punkta bei 1993 m. kovo 30 d. Thomas ir kt., C-328/91, Rink. p. [-1247, 8 punktg).

Todél $ig nuostaty reikia aiskinti taip, kad ja siekiama nustatyti tik skirtingg vyry ir
motery pensinj amziy. Tadiau pagrindiné byla néra susijusi su $ia priemone.
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I§ to, kas iSdéstyta, matyti, kad Direktyvos 79/7 4 straipsnio 1 dalj reikia aiskinti taip,
kad ji draudzZia nacionalinés teisés aktus, pagal kuriuos asmeniui, pagal nacionalinés
teisés akty nustatytas salygas pakeitusiam lytj i$ vyriskosios j moteriskaja, atsisakoma
suteikti teise gauti senatvés pensijg remiantis tuo, kad jis nebuvo sulaukes 65 mety,
nors tas pats asmuo turéty teise j tokia pensija sulaukes 60 mety, jeigu pagal
nacionaline teise jis baty laikomas moterimi.

Dél antro klausimo

Savo antru klausimu pragymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas klausia,
ar tuo atveju, jeigu Teisingumo Teismas nuspresty, kad Direktyva 79/7 draudzia
pagrindinéje byloje nagrinéjamus teisés aktus, tokio sprendimo galiojimo pasekmeés
turi bati ribojamos laiko atzvilgiu.

Taikydamas Bendrijos teisés sistemos bendra teisinio saugumo principa Teisingumo
Teismas gali apriboti atskiro suinteresuotojo asmens galimybe remtis jo iaiskinta
nuostata gincdijant gera valia pradétus teisinius santykius tik i$imtiniu atveju (Zr.
1988 m. vasario 2 d. Sprendimo Blaizot, 24/86, Rink. p. 379, 28 punkta ir 2000 m.
geguzés 23 d. Sprendimo Buchner ir kt., C-104/98, Rink. p. 1-3625, 39 punktg).

Be to, pagal nusistovéjusia Teisingumo Teismo praktika finansinés pasekmés,
valstybei narei galincios kilti dél prejudicine tvarka priimto sprendimo, pacios
savaime nepateisina tokio sprendimo veikimo apribojimo laiko atzvilgiu (Zr. 2001 m.
rugséjo 20 d. Sprendimo Grzelczyk, C-184/99, Rink. p. [-6193, 52 punkty ir 2005 m.
kovo 15 d. Sprendimo Bidar, C-209/03, Rink, p. 1-2119, 68 punkta).
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Teisingumo Teismas tokj sprendima priimdavo tik esant i§skirtinéms aplinkybéms,
jeigu, pirma, yra rimty ekonominiy pasekmiy rizika dél gera valia ir remiantis teisétu
ir galiojanciu laikomu teisés aktu sudaryty didelio skaiciaus teisiniy santykiy, ir,
antra, paai$kéjus, jog asmenys ir nacionalinés valdzios institucijos buvo skatinamos
elgtis su Bendrijos teise nesuderinamu btadu dél to, kad Bendrijos teisés normos
turinio netikrumas btidavo objektyvus ir rimtas, o netikrumo atsiradimo priezastis
galéjo bati kity valstybiy nariy ar Europos Bendrijy Komisijos veiksmai (zr. minéto
sprendimo Bidar 69 punkty).

Siuo atveju 2005 m. balandzio 4 d. jsigaliojes 1994 m. Istatymas turéty panaikinti
tokius gincus, kaip antai kilusius pagrindinéje byloje. Be to, Jungtinés Karalystés
vyriausybé Teisingumo Teismui pateiktose rasytinése pastabose ir per poséd] toliau
nepalaiké pagrindinéje byloje pateikto reikalavimo apriboti sprendimo galiojima
laiko atzvilgiu.

Todél $io sprendimo galiojimo laiko atZvilgiu apriboti nereikia.

Dél bylinéjimosi islaidy

Kadangi $is procesas pagrindinés bylos $alims yra vienas i§ etapy prasyma priimti
prejudicinj sprendima pateikusio teismo nagrinéjamoje byloje, islaidy klausima turi
spresti Sis teismas. ISlaidos, susijusios pastaby pateikimu Teisingumo Teismui,
isskyrus tas, kurias patyré minétos $alys, néra atlygintinos.
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Remdamasis $iais motyvais, Teisingumo Teismas (pirmoji kolegija) nusprendzia:

1. 1978 m. gruodzio 19 d. Tarybos direktyvos 79/7/EEB dél vienodo poziario j
vyrus ir moteris principo nuoseklaus jgyvendinimo socialinés apsaugos
srityje 4 straipsnis draudZia nacionalinés teisés aktus, pagal kuriuos
asmeniui, pagal nacionalinés teisés akty nustatytas sglygas pakeitusiam
Iyti i§ vyriskosios i moteriskgja, atsisakoma suteikti teise gauti senatvés
pensija remiantis tuo, kad jis nebuvo sulaukes 65 mety, nors tas pats asmuo
turéty teise i tokia pensija sulaukes 60 mety, jeigu pagal nacionaline teise
jis biity laikomas moterimi.

2. Nereikia apriboti sprendimo galiojimo laiko atzvilgiu.

Parasai.
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