TRANSPORT MAATSCHAPPI] TRAFFIC

GENERALINES ADVOKATES

CHRISTINE STIX-HACKL ISVADA,
pateikta 2005 m. geguzés 10 d.’

I — Jvadas

1. 2004 m. geguzés 28 d. Sprendimu Nyder-
landy College van Beroep voor het bedvijfsle-
ven pateiké Teisingumo Teismui prejudicinj
klausimg, susijusi su Bendrijos muitinés
kodekso igaiSkinimu. I esmés pra$yma pri-
imti prejudicinj sprendima pateikusiam teis-
mui kyla klausimas, ar muitas ir tuomet yra
wteisiSkai privalomas sumokéti“ pagal Regla-
mento (EEB) Nr. 2913/922 236 straipsnj, kai
ir Bendrijos muitinés kodekse numatytame
pranesime yra formali klaida — pagrindinégje
byloje pranesima pateikusios jstaigos nekom-
petencija,

1 — Originalo kalba: vokiegiy. )

2 — 1992 m. spalio 12 d. Tarybos reglamentas (EEB) Nr. 2913/92,
nustatantis Bendrijos muitinés kodeksg (OL L 302, p. 1);
toliau ~ Bendrijos muitinés kodeksas arba BMK,

IT — Teisinis pagrindas

A — Bendrijos teisé

2. Bendrijos muitinés kodekso 4 straipsnyje
pateikiamos $ios sgavokos:

»Siame Kodekse vartojamos $ios savokos:

9. ,Skola muitinei — asmens prievolé
sumokéti pagal galiojancias Bendrijos
nuostatas atitinkamoms prekéms taiko-
my importo muity (importo skola
muitinei) arba eksporto muity (eksporto
skola muitinei) suma.
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23. ,Galiojandios nuostatos” — Bendrijos arba
nacionalinés nuostatos.”

3. Bendrijos muitinés kodekso II antrastinéje
dalyje ,Veiksniai, kuriais remiantis taikomi
importo arba eksporto muitai bei kitos
priemonés, taikytinos vykdant prekyba pre-
kémis“ esancio 20 straipsnio 1 dalis numato:

»Skolos muitinei atsiradimo atveju teisiSkai
privalomi sumokéti muitai apskai¢iuojami
remiantis Europos Bendrijy muity tarifu.”

4. Bendrijos muitinés kodekso VII antrasti-
nés dalies 2 skyrius reglamentuoja skolos
muitinei atsiradima. Jo nuostatos pirmiausia
susijusios su skolos muitinei atsiradima
lemianciais veiksniais, jos atsiradimo laiku
bei vieta.

5. Atskiros Bendrijos muitinés kodekso
VII antradtinés dalies 3 skyriuje ,Skola
muitinei sudaranéios pinigy sumos isieskoji-
mas“ esancio 221 straipsnio nuostatos nus-
tato:

»1. [traukus muito sumgq | apskaita, apie ja
taikant atitinkamas procediras turi bati
prane$ama skolininkui.

1-9092

2. Jeigu mokétina muito suma kaip orienta-
ciné buvo nurodyta muitinés deklaracijoje,
muitiné turi teise pareiksti, kad apie ja nebus
prane$ta vadovaujantis 1 dalimi, jeigu ne-
paaitkeés, kad nurodytoji muito suma neati-
tinka muitinés apskaic¢iuotos sumos.

6. Bendrijos muitinés kodekso VII antrasti-
nés dalies 5 skyriuje ,Muito grgZinimas ir
atsisakymas jj i$ieSkoti” esancio 236 straips-
nio 1 dalis nustato:

slmporto arba eksporto muitai graZinami
nustadius, kad tada, kai jie buvo sumokéti,
tokiy muity suma nebuvo teisi$kai privaloma
sumoketi arba kad §i suma buvo jtraukta j
apskaitg nesivadovaujant 220 straipsnio 2 da-
limi.”

7. 243-246 straipsniai sudaro Bendrijos
muitinés kodekso VIII antrasting dalj ,,Skun-
dai”. 243 straipsnio 1 dalies pirmojoje
pastraipoje nustatyta:

»Bet kuris asmuo turi teise apskysti muitinés
priimtus sprendimus, susijusius su muity
teisés akty taikymu, kurie su juo susije
tiesiogiai ir individualiai.”
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B — Nacionaliné teisé

8. Valstybiniy mokeséiy jstatymas (Algenie-
ne wet inzake rijksbelastingen, toliau —
AWR) 22a straipsnio 1 ir 2 dalys nustato;

»1. Bendrijy muitinés kodekso 221 straipsnio
1 dalyje numatytas praneimas apie importo
muito sumg pateikiamas (muitinés) inspek-
toriaus sprendimu dél muito sumokéjimo.

2. Neatsizvelgiant | 1 dalyje nustatyty tai-
syklg, sprendima dél antidempingo ir kom-
pensaciniy muity sumokéjimo priima akio
ministras.”

III — Faktinés aplinkybés ir pagrindiné
byla

9. 1997 m. gruodzio 18 d. mokéjimo reika-
lavimu Inspecteur Belastingdienst/Douane
district Roosendaal (Roosendaal apskrities
muiting toliau — inspektorius) praneé
ieSkovei pagrindinéje Dbyloje Trausport
Maatschappij Traffic BV (toliau - TMT),
kad ji skolinga 62 045,20 Olandijos guldeny

(NLG) (28 154,88 eury) antidempingo muita.
1998 m. vasario 19 d. TMT parei$keé protesta.
1998 m. geguzés 18 d. rastu ji atsiémé §j
protesty, nes jis buvo nepriimtinas, kadangi
pareikstas pasibaigus terminui.

10. Tuo paciu metu ji, remdamasi Bendrijos
muitinés kodekso 236 straipsniu, pateiké
pradyma grazinti muita. Kadangi inspekto-
riaus asmenyje veiké jstaiga, kuri nebuvo
kompetentinga pagal AWR 22a straipsnio
2 dalj, pagal jstalymg iSieskotino antidem-
pingo muito mokeéti nereikéjo. Sis prasymas
grazinti muitg buvo atmestas 2000 m. balan-
dzio 12 d. Sprendimu, dél kurio pareiksta
protesta 2000 m. spalio 9 d. atmeté atsakovas
pagrindinéje byloje.

11. Ie8kinj, pateikta dél sprendimo atmesti
protesta, College van Beroep voor het be-
drijfsleven (toliau — College) patenkino
2002 m, vasario 13 d. Sprendimu ir panaiki-
no minéty sprendimg. 2002 m, lapkricio 19 d.
atsakovas pagrindinéje byloje priémé nauja
sprendimy, kuriuo jis dar karta atmeté TMT
protesty dél jos praymo graZinti antidem-
pingo muitg atmetimo. Todél 2002 m. gruo-
dzio 24 d. TMT vél pateiké ieskinj College.
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IV — Prejudicinis klausimas

12. 2004 m. geguzés 28 d. College nusprendé
pateikti Teisingumo Teismui §j prejudicinj
klausimag:

»Ar Bendrijos muitinés kodekso 236 straips-
nyje vartojama sgvoka ,teisiSkai privaloma
sumoketi“ turi biti aifkinama taip, kad jos
tikslas yra vien klausimas, ar salygos atsirasti
skolai muitinei, kaip numatyta Bendrijos
muitinés kodekso VII antrastinés dalies
2 skyriuje, yra jvykdytos, ar taip, kad pagal
galiojancias nacionalines nuostatas Bendrijos
muitinés kodekso 4 straipsnio 23 punkto
prasme suma teisiSkai privaloma sumokéti,
tik jei negali bati nurodytas joks pagrindas
gin¢yt bidg, kuriuo buvo pranesta apie tai,
kad turi bati sumokéti muitai?”

13. Pateikdamas prejudicinj klausimg nacio-
nalinis teismas i§ esmés nori suzinoti, ar
mokétiny importo muity suma tada, kai ji
buvo sumokéta, nebuvo ,teisi¢kai privaloma
sumoketi“ pagal BMK 236 straipsnj, jei apie
ja buvo praneSta ,netaikant atitinkamy
procedary” ir dél to paZeidZiant BMK
221 straipsnio 1 dalj.
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V — Teisinis vertinimas

A — Dél  Bendrijos muitinés  kodekso
236 straipsnio 1 dalies pirmo sakinio formu-
luotés

14. BMK 236 straipsnio 1 dalies pirmas
sakinys nustato, kad importo arba eksporto
muitai graZzinami nustacius, kad tada, kai jie
buvo sumokéti, tokiy muity suma nebuvo
teisiskai privaloma sumokéti, Si savoka
steisiSkai privaloma sumokéti” plac¢iau neap-
ibré7ta nei paciame 236 straipsnyje, nei
kitose Bendrijos muitinés kodekso nuostato-
se. Vadovaujantis natiraliu kalbos jausmu
taip pat negalima jos vienareik$miai i$aiSkin-
ti. Savoka ,teisi$kai® gali bati vienodai
susijusi ir vien su Bendrijos teise, ir su
taikyting teisés normy visuma.

15. Nors BMK 4 straipsnio 23 dalyje daroma
nuoroda j ,Bendrijos arba nacionalines
nuostatas®, $i nuoroda skirta apibrézti ,ga-
liojandiy nuostaty” savoka tiek, kiek ji
vartojama Bendrijos muitinés kodekse. Ja
vadovaujantis negalima spresti apie savoky
steisiSkai” arba ,teisi$kai privaloma mokéti“
turinj.

16. Taip pat ir formuluoté, kad suma turi
bati ,privaloma mokéti”, biitent nurodo, jog
turi bati aplinkybés muitui atsirasti. Tuo dar
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nepasakoma, kas konkrediai jas sudaro, ar
joms pirmiausia priskiriamas pranedimas
apie muito sumg, pateikiamas taikant atitin-
kamas procediras pagal nacionalines proce-
diros taisykles.

17. Kadangi Bendrijos teisés nuostatos skir-
tingomis kalbinémis versijomis yra vienodai
privalomos, ai$kinant Bendrijos teisés nuo-
stata reikia visas jas palyginti®. Vienodo
i8aiSkinimo batinybé siekiant vienodo taiky-
mo draudZia nagrinéti nuostata atskirai ir
sitifo jg iSaiskinti atsiZvelgiant j visas kitas
versijas . Ta¢iau BMK 236 straipsnio 1 dalies
pirmo sakinio atveju ir kitose kalbinése
versijose néra aiskesnés nuorodos j savokos
»teisi$kai privaloma sumokéti* apimtj .

18. TMT argumentuoja: kadangi pagal BMIC
236 straipsnio 1 dalj muitas ,tada, kada jis
buvo sumokétas” negaléjo biti teisiskai
privalomas, turi bati atsizvelgiama j visas
iki 3io momento atsiradusias aplinkybes.

3 — 1982 m, spalio 6 d. Sprendimas Cilfit (283/81, Rink. p. 3415,
18 punktas); 1988 m. gruodiio 14 d. Sprendimas /fuber
(291787, Rink. p. 6449, 11 punktas) ir 1998 m. gruodzio 17 d.
Sprendimas Codan (C-236/97, Rink. p. 1-8679, 25 punktas).

4 — 1969 m, lapkricio 12 d. Sprendimas Stauder (29/69, Rink.

. 419, 3 punktas); 1979 m. liepos 12 d. Sprendimas Koschuiske
9/79, Rink. p. 2717, 6 ir pachsni punktai) ic 1988 m. liepos
7 d. Sprendimas Moksel (55/87, Rink. p. 3845, 15 punklasg.

5 — Daniskai ~ .skyldigt efter lovgivningen®, anglitkai — ,legally
owed", prancitziskai - ,légalement d@", italiskai ~ ,legalmente
dovuto®, olandiskai — .wettelijk verschuldigd”, portugaliskai —
«legalmente devido" it ispaniskai ~ 4legalmente debido®,

Nors pakanka, kad apie skolos buvima
sprendZiama sumokéjimo momentu, miné-
toje formuluotéje nenurodyta, nuo kokiy
aplinkybiy priklauso skolos buvimas.

19. Taigi vien $ios nuostatos formuluotéje
néra jokios nuorodos pra§omam igaiskinimui.

B — Sisteminis aiskinimas

1) Dél pranesimo pagal BMK 221 straipsnio
1 dalj reikémés Bendrijos muitinés kodekso
sistemoje

20. Ir TMT, kaip ie$kové pagrindinéje byloje,
ir Nyderlandy vyriausybé savo pastabose
rémesi sisteminiu prane$imo kvalifikavimu
Bendrijos muitinés kodekse bei pranesimo
paskirtimi.

21. Nyderlandy vyriausybés nuomone, i3
galimybés atsisakyti pranesimo pagal BMK
221 straipsnio 2 dalyje numatytas salygas
iSplaukia, kad jo nebuvimas nieko nekeitia
sprendziant klausimg, ar muitas yra teisiSkai
privalomas sumokéti. Vis délto is argumen-
tas nejtikina, BMK 221 straipsnio 2 dalis
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batent kaip nepateikto pranefimo pakaitalg
kartu numato mokétinos muito sumos nu-
rodyma muitinés deklaracijoje. Taigi §i nuo-
. stata galéty bati suprantama taip, kad toks
nurodymas perima prane§imo paskirtj ir
sgvokos ,teisiskai privaloma sumokéti atz-
vilgiu,

22. TMT tvirtina, kad BMK 4 straipsnio
9 dalyje skola muitinei apibréZiama kaip
asmens prievolé sumokéti pagal galiojancias
Bendrijos nuostatas atitinkamoms prekéms
taikomy importo muity (importo skola
muitinei) arba eksporto muity (eksporto
skola muitinei) sumg. Ta¢iau prievolé sumo-
kéti muitg atsiranda tik prane$us pagal BMK
221 straipsnio 1 dalj. Tai teisinga tik tuomet,
kai jprastu atveju (BMK 222 straipsnio 1 da-
lies a punktas) mokeéjimo laikotarpis prasi-
deda nuo pranedimo pateikimo dienos. Tuo
dar nieko neatsakoma j klausimag, nuo kurio
momento mokesciy skola i§ principo jau yra
privaloma sumokeéti, nes reikia atskirti reika-
lavimo buvimo ir jo jvykdymo termino
savokas ir, atsiZvelgiant | jy susidarymo
momenty, atskirai jvertinti. Todél i§ BMK
4 straipsnio 9 dalies, susijusios su mokéjimo
prievole, nei$plaukia, kad $i prievolé atsiran-
da tik reikalavimui tapus vykdytinu, t. y. po
prane§imo.
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23. BMK 221 straipsnio 3 dalies formuluo-
téje, priefingai pateiktam suvokimui, i$-
reik$ta nuomoné dél griezto skolos muitinei
atsiradimo ir tapimo vykdytina atskyrimo.
BMK 221 straipsnio 3 dalis prane$imui
nustato terming nuo skolos muitinei atsira-
dimo dienos ir taip nurodo, kad prane$imo
momentu jau yra atsiradimo aplinkybiy
sudétis. BMK 221 straipsnio 3 dalies 2 saki-
nys, leidZiantis muitinéms, laikantis ten
nustatyty salygy, pateikti prane$ima ir pasi-
baigus $iam terminui, jeigu jos negaléjo
tiksliai apskaidiuoti teisiSkai privalomos su-
mokéti sumos (taigi jau $iuno pries prane$ima
buvusiu laiko momentu), patvirtina §j aiski-
nima.

24. Be to, Nyderlandy vyriausybé nurodé,
kad BMK 236 straipsnio 1 dalies 2 sakinys
numato, jog importo arba eksporto muitus
atsisakoma i$ietkoti nustacius, kad tada, kai
jie buvo jtraukti | apskaitg, tokiy muity suma
nebuvo teisi$kai privaloma sumokéti, o tai
prie$tarauja esminiam prane§imo poveikiui.
Kadangi, remiantis BMK 221 straipsnio 1 da-
limi, laiko atZvilgiu prane$ama po jtraukimo j
apskaitg, tno momentu esminio prane$imo
poveikio ,teisi$kai privalomos sumokéti®
poZymiui atveju suma $ia prasme faktiSkai
niekada nebiity ,teisi¢kai privaloma sumo-
keti“, vadinasi, atsisakyti iSieSkoti muitus
biity galima visada. Todél atitinkama suma
turi biti ,teisikai privaloma sumokeéti“ dar
prie§ jtraukiant ja | apskaita ir apie ja
pranesant.
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25. Pranedimo sisteminis statusas ir paskirtis
Bendrijos muitinés kodekso struktiiroje pa-
tvirtina, kad jis negali bati laikomas lemiamu
»teisidkai privaloma sumokeéti” poZymiui.

2) Dél sgvokos ,teisiskai privaloma sumoke-
ti vartojimo kitose Bendrijos muitinés ko-
dekso nuostatose

26. Nuorodg | savokos ,teisiskai privaloma
sumokéti” reik§me taip pat gali pateikti tos
pacios sgvokos vartojimas kitose Bendrijos
muitinés kodekso nuostatose.

27. Komisija savo pastabose laikési nuomo-
nés, kad BMK 220 ir 228 straipsniuose
rémimasis ,teisiSkai privalomais sumokéti*
muitais susijes su jy apskai¢iavimu pagal
Europos Bendrijy muity tarifg, o tai rodo, jog
Sios savokos vartojimas Bendrijos muitinés
kodekse nurodo tik j muito sumos apskai-
¢iavimg. Zinoma, §i i$vada nejtikina, nes ir
BMK 220 straipsnio, ir BMK 228 straipsnio
2 dalies antro sakinio formuluotés viena-
reik§miai susijusios (tik) su skolos muitinei
apskai¢iavimu. Tadiau to néra BMK
236 straipsnio 1 dalyje.

28. Ttraukima | apskaita reglamentuojancio
BMK 217 straipsnio, kuriuo Komisija rémési
pateikdama tuos padius argumentus, 1 dalies
antrosios pastraipos b punktas susijes su
oteisiSkai privaloma sumokéti muito suma“,
Tai vél leidzia daryti i$vadg, kad salygos tam,
jog suma biity ,teisi$kai privaloma sumoké-
ti“, turi bati dar prie§ jos jtraukima j apskaita.

29. Panasiai suformuluotas ir Komisijos nu-
rodytas BMK 201 straipsnio 3 dalies trecias
sakinys: ,<..> nebity surinkti visi teisigkai
privalomi sumokéti muitai arba jy dalis”,
o tai reiskia, jog kalbama (jau) apie teisiskai
privalomus sumokéti muitus, kurinos véliau
reikalaujama sumokéti arba ne,

30. Be to, Komisija tvirtino, kad ir i§ BMK
20 straipsnio 1 dalies iplaukia, jog vienintelis
mokeétino muito apskai¢iavimo pagrindas yra
Europos Bendrijy muito tarifas, o savoka
Jteisiskai privaloma sumoketi® susijusi tik su
muity apskai¢iavimu. Pagal 20 straipsnio
1 dalj skolos muitinei atsiradimo atveju
teisiskai privalomi sumokéti muitai apskai-
¢iuojami remiantis Europos Bendrijy muity
tarifu. Taigi $i formuluoté, nagrinéjama
atskirai, i§ tikryjy leidzia suprasti, kad
klausimas, ar muitas yra ,teisi$kai privalomas
sumokeéti’, i§imtinai priklauso nuo tinkamo
muito apskaiciavimo.
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31. Vis délto i§ BMK 20 straipsnio 1 dalies
i$plaukia, kad muitai yra teisi$kai privalomi
sumokeéti jau ,skolos muitinei atsiradimo
atveju”, Skolos muitinei atsiradimo aplinky-
biy visuma reglamentuojama Bendrijos mui-
tinés kodekso VII antrastinés dalies 2 skyriu-
je; jame nurodoma, kad ji atsiranda jvezant
arba iSleidZiant prekes i laisva apyvarta tuo
metu, kai priimama muitinés deklaracija.
Batinybé pranedti apie muitinés apskai¢iuota
skola muitinei (221 straipsnis) bei $io prane-
§imo paskirtis veikti skolos muitinei sumo-
kéjimo termino pradZig ir taip sudaryti
salygas prasidéti BMK 222 straipsnyje nusta-
tytam mokéjimo terminui numatyta atskira-
me Bendrijos muitinés kodekso VII antra-
§tinés dalies 3 skyriuje ,Skola muitinei
sudaranéios sumos igieskojimas®. Sis reikala-
vimo egzistavimo ir jo i$ie§kojimo atskyrimas
vél leidzia daryti i$vadg, kad skolos muitinei
atsiradimas nesusijes su (laiko atzvilgiu
vélesniu) prane$imu ir kad pastarasis daugiau
neturi jtakos skolos muitinei egzistavimui.

32. Komisija savo argumentacija taip pat
remia BMK 79 straipsniu. Jo antrame saki-
nyje, kalbant apie ,teisi$kai privalomy sumo-
kéti muity iSieSkojimg", taip pat vartojama
sgvoka ,teisiSkai privaloma sumokéti®,

33. Kadangi prane$imas yra VII antrastinés
dalies 3 skyriuje reglamentuojamo muito
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iSieSkojimo dalis, i§ $ios formuluotés taip pat
iplaukia, jog muitas dar prie§ jtraukimu
apskaita pagal BMK 217 straipsnj praside-
dantj iSieskojimg yra ,teisiSkai privalomas
sumoketi“ Bendrijos muitinés kodekso pras-
me.

34. Savokos ,teisiSkai privaloma sumokéti”
vartojimas taip pat ir kituose Bendrijos
muitinés kodekso straipsniuose atitinkamai
patvirtina ai$kinimg, kad prane$imas neturi
itakos klausimui, ar suma yra ,teisiSkai
privaloma sumokéti®,

3) Dél Reglamento
Nr. 1552/89

(EEB, Euratomas)

35. Nyderlandy vyriausybé savo pastabose
nurodé, kad viena i§ prane$imo pagal BNK
221 straipsnio 1 dalj paskiréiy i§plaukia i$
Reglamento Nr. 1552/89 6, kurio 2 straipsnio
pirmame sakinyje nustatyta, kad Bendrijai
priklausanti nuosavy istekliy suma <...>
nustatoma ,i§ karto, kai jvykdomos muitinés
taisyklése nustatytos minéty sumy jskaitymo
i saskaitas ir skolininko informavimo saly-
gos”“, Priesingai nei ankstesnéje redakcijoje,
kuri nustaté, jog ,<...> i§ karto, kai suZino-

6 — 1989 m. geguzés 29 d. Tarybos reglamentas (EEB, Euratomas)
Nr. 1552/89, jgyvendinantis Sprendimq 88/376/EEB, Eurato-
mas, dé! Bendrijy nuosavy iStekliy sistemos (OL L 155, p. 1),
s pakeitimais, padarytais 1996 m. liepos 8 d. Tarybos
reglamento (Euratomas, EB) Nr. 1355/96 (OL L 175, p. 3)
1 straipsniu; nauja redakcija atitinka 2000 m, geguzés 22 d.
Tarybos regl to (EB, Eur: ) Nr. 1150/2000, jgyven-
dinanéio Sprendima 94/728/EB, Euratomas dél Bendrijy
nuosavy istekliy sistemos (OL L 130, p. 1), 2 straipsnio 1 dalj.
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mas muito skolininkas, ir atsakingos valdZios
jstaigos gali nustatyti reikalavimo dydj, ir
laikantis visy susijusiy Bendrijos nuostaty”
(pabréZta mano), paskiausiai pakeistos re-
dakcijos formuluoté neleidZia daryti i§vados,
ar kalbant apie ,muity teisés aktus” omenyje
turimi tik Bendrijos, ar ir nacionalinés teisés
aktai.

36. Todél sios nuostatos nagrinéjimas kartu
su Bendrijos muitinés kodekso nuostatomis
prejudicinio klausimo atZvilgiu néra perspek-

tyvus.

4) Dél BMK 236 ir 221 straipsnio pradiniy
normy

37. TMT savo pastabose i$saké nuomong,
kad remiantis ankstesnémis nuostatomis,
kurias pakeité BMK 236 ir 221 straipsniai,
bty galima tinkamai i$ai$kinti dabartinia
metu galiojandias nuostatas.

38. Ji remiasi BMK 236 straipsnio 1 dalies
normos pirmtakés formuluote, batent Tary-

bos reglamento (EEB) Nr., 1430/79 7 2 straips-
nio 1 dalimi, teigdama, kad ji leido graZinima,
kai jtraukta | apskaita suma — nesvarbu, dél
kokios priezasties — virija teisigkai privaloma
sumokéti sumg; vélesnése nuostatose neno-
réta nieko keisti.

39. Klausimas, ar priimant Bendrijos muiti-
nés kodeksg faktiskai neturéjo bati Eadaryti
jokie pakeitimai, gali likti atviras®. Nors
ankstesné nuostata i§ tikrgjy numate, kad
néra svarbu, dél kokios prieZasties suma
neprivaloma sumoketi, §ivo atveju vis délto
reikia i$siai$kinti, ar suma, nepaisant nacio-
naliniy nuostaty dél kompetencijos paZeidi-
mo prane$imo proceddroje, apskritai yra
steisiSkai  privaloma sumoketi® BMK
236 straipsnio 1 dalies prasme. TMT daro
iSvadg, jog taip néra, tik padariusi prielaida,

7 — 1979 m. Iicgos 2 d. Tarybos reglamentas (EEB) Nr. 1430/79 d&l
importo arba eksporto muity grazinimo arba atsisakymo juos
isieskoti (OL L 175, p. 1).

8 — Tai i§ tikeyjy patvirtina pirma Bendrijos muitinés kodekso
konstatuojamoji dalis, kuri nustato: ,Bendrija paremta muity
sgjunga; kadangi tikslinga, atsizvelgiant j Bendrijos prekybi-
ninky ir muitiniy suinteresuotumy, sujungti j kodeksg Sivo
metu daugelyje Bendrijos reglamenty ir dircktyvy isdéstytas
muily teisés akty nuostatas; kadangi i uiduotis yra ypaé
svarbi vertinant vidaus rinkos funkcionavimo poziariw" Taip
pat zr. Witte ,Das Neue am neuen Zollkodex der Gemelins-
chaft’, ZfZ 1993, p. 162 ir 167 bei Fabian ,Erstattung, Erlass
und Nacherhcbung von Einfuhr- und Ausfuhrabgaben der
Europiischen Gemeinschaft”, 1994, p. 48,
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kad atitinkama suma yra privaloma sumokeéti
tiktai tinkamai prane$us. Vis délto tai dar
lieka neaisku.

40. Remiantis minétomis Reglamento (EEB)
Nr. 1430/79 2 straipsnio 1 dalies nuostato-
mis, ,importo muitai graZinami arba atlei-
dZiama nuo jy iie$kojimo, jei atsakingoms
valdZios jstaigoms jrodoma, kad jtraukta i
apskaita suma dél kokios nors priezasties
vir§ija teisi$kai priklausanéius mokéti mui-
tus“. (Neoficialus vertimas) Tai taip pat
patvirtina, kad galimybé graZinti neprivalo-
mas sumokéti permokétas muity sumas
susijusi tik su tokiais atvejais, kuriais muito
sumos apskai¢iavimo pagrindas buvo klai-
dingas ir kuriuo remiantis skolos muitinei
dydis buvo apskaitiuotas neteisingai ®, Be to,
tai pastebima Reglamento (EEB) Nr. 1430/79
konstatuojamosiose dalyse, kuriose pirmiau—
sia atkreipiamas démesys | skaid¢iavimo ir
ra§ybos klaidas bei neteisingus ar netikslius
muito mokéjimo pagrindus. Be to, relket%
nurodyti Reglamento (EEB) Nr. 3040/83*

1 straipsnio 1 dalj, kurioje pateikiant teisinj
sgvokos apibréZima patikslinama, kad ,pri-
valomai iSie$kotinais muitais® Reglamento
(EEB) Nr. 1430/79 2 straipsnio 1 dalies
prasme lajkomi tie importo muitai, kurie
staikant deklaracijos dél i§leidimo j laisva
prekiy apyvarty priémimo metu galiojandias
nuostatas, jskaitant susijusias su sumazinto
muito tarifo taikymu ar atleidimu nuo muito,
turéjo bati iSieskoti uZ atitinkamas prekes,

9 — Zr, Fabian i¥skirtas atvejy grupes (nurodyta 8 i$naSoje), p. 48 ir

paskesni.
10 — 1983 m. spalio 28 d. Komlsuos reglamentas (EEB)
Nr. 3040/83, tis Tarybos regl to (EE )

iy
Nr. 1430/79 dél % importo atba eksporto muity graZinimo
arba ;usnsakymo juos isieskoti 2 ir 14 straipsnius (OL L 297,
p.- 13
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jeigu bty buve pateikti visi $ioms nuosta-
toms taikyti reikalingi duomenys ir visi
dokumentai, o jy pagrindu atsakingos |stai-
gos bity apskai¢iavusios $iuos muitus*??,
(Neoficialus vertimas)

41. I8 viso to, kas pasakyta, i$plaukia, kad
Reglamento (EEB) Nr. 1430/79 2 straipsnio
1 dalimi paremtos argumentacijos nepakanka.

42. TMT toliau remiasi BMK 221 straipsnio
1 dalies pradine nuostata, t. y. Reglamento
(EEB) Nr. 1854/89 2 6 straipsnio 1 dalimi. Ji,
kaip ir dabartiniu metu galiojanti BMK
221 straipsnio 1 dalis, — $iuo atzvilgiu tokio
paties turinio — numaté prane$img ,taikant
atitinkamas proceduras. T™T nuomone,
paZeidus susijusias nacionalines nuostatas '

galiojant Reglamento (EEB) Nr. 1854/89
6 straipsnio 1 daliai, bty buvusi paZeista ir
pastaroji'¥ vélesnégje BMK 221 straipsnio

11 — PanaSus suvokimas pateikiamas 1991 m. balandzio 18 d.
Sprendlme Brown Boveri (C-79/89, Rink. 1-1853, 33 ir
p unktai), nag materialinio pobuidio
teisines laldas iéleékant muitus (Reglamento (EEB)
Nr. 1430/79 2 straipsnio 1 dalies atzvilgiu); t. p. Zr. Friedrich
#Erstattung, Erlass und Nacherhebung von Zéllen, Steuern
und Abgaben” // Kruse (leidéjas) ,Zolle, Verbmuchssteuem,
europdisches Marktordnungsrecht’, 1988, p. 1

12 — 1989 m, birZelio 14 d. ‘Tarybos reglamentas (EEB)
Nr. 1854/89 dél skolg muitinei sudarancu; importo arba
eksporto muity sum
salygy (OL L 186, p. 1).

13 —Zr. 8 p.

14 — Turbiit todél, kad Tarybos reglamento (EEB)
Nr. 1854/89 6 straipsnio 1 dalyje buvo nurodyta valstybiy
nariy teisé nustatyti praneSimo forma.

jtraukimo j apskaita ir mokéjimo
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1 dalies nuostatoje $iuo klausimu nieko
nenoréta keisti.

43. Dél Reglamento (EEB) Nr. 1854/89
6 straipsnio 1 dalies i$aikinimo néra, jei tai
aktualu, jokios teismy praktikos. Vienintelis
sprendimas ' dél $ios normos yra susijes su
Sioje nuostatoje nustatytu terminu, bet ne su
reikalavimo pranesti ,taikant atitinkamas
procediras” reikme. Taéiau net jei tai,
TMT supratimu, yra teisinga, dar nereiskia,
kad reikalavimo pranesti ,taikant atitinkamas
procediiras” paZeidimas turi jtakos savokos
steisiskai privaloma sumokéti” apibrézimui.

44, Remiantis tuo, darytina i$vada, kad
minéty pradiniy nuostaty nagrinéjimas ne-
gali pagristi TMT BMK 236 straipsnio 1 da-
lies suvokimo.

C — Teleologinis aiskinimas

45. Galiausiai praSomo sgvokos ,teisiskai
privaloma sumokéti“ iSaigkinimo atspirties

15 — 1999 m. rugséjo 7 d. Sprendimas De Haan Belicer (C-61/98,
Rink. p. 1-5003),

taskai gali i$plaukti i§ nuostatos prasmés ir
tikslo.

46. Kalbant apie importo muitus, omenyje
turimi Bendrijos nuosavi istekliai, kuriy
reguliavimas ];riklauso isimtinei Bendrijos
kompetencijai '°, Kaip teisingai nurodé Ny-
derlandy vyriausybeé, i$ to iSplaukia ypatingas
vienodo taikymo Bendrijos mastu interesas,
dél kurio Bendrijos muitinés kodeksas griez-
tai apribo;a galimus nacionalinés teisés

ypatumus v,

47, Jeigu bty vadovaujamasi TMT nuomo-
ne ir reikalavjama tinkamo pranesimo kaip
teisi$kai privalomos sumokéti sumos nusta-
tymo salygos, muity isieskojimas pagal BMK
236 straipsnio 1 dalj daugiausia priklausyty
nuo nacionaliniy procediiros normy laiky-
mosi. O §ios normos gali labai skirtis, taip pat
ir del reikalaujamo prane$imo tinkamumo.
Todél rémimasis $ia nuomone neuZtikrinty
vienodo Bendrijos muitinés kodekso taiky-
mo. Tai ne tik turéty poveikj EB biudZetui,
bet ir dél galimy skirtumy tarp atskirg

16 — Zr. EB sutatties 26, 95, 133 ir 269 straipsnius bei 1994 m,
spalio 31 d, Tarybos sprendimo 94/728/EB, Euratomas
(OL L 293, p. 9), pakeisto 2000 m. rugséjo 29 d. Tarybos
sprendimu 2000/597/EB, Euratomas dél Bendrijy nuosavy
istekliy sistemos (OL L 253, p. 42).

17 — Muity grgzinimas ir atleidimas nuo jy iieskojimo - BMK
235 ir 236 straipsniuose, mokdjimo termino pratgsimas —
BMK 222 straipsnio 1 dalyje, pricvolés sumokéti muitg
vykdymo sustabdymas - BMK 222 straipsnio 2 dalyje,
mokéjimo atidejimas ~ BMK 224~228 straipsnivose ir
delspinigiy sumazinimas arba jy neskaiciavimas ~ BMK
2321 ir 2 dalyse.
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valstybiy nariy procediry iSkreipty konku-
rencija. Todél savoka ,teisiSkai privaloma
sumokéti” turi buti suprantama bitent kaip
susijusi su skolos muitinei atsiradimo (pagal
Bendrijos nuostatas) aplinkybiy sudétis.

48. Dél tos pacios prieZasties nepakanka
BMK 221 straipsnio 3 dalimi paremtos
argumentacijos. Atsizvelgdama j tai, TMT
tvirtina, kad joje jtvirtintas trejy mety
terminas neturi prasmés, jeigu jis praeina
be pasekmiy ,teisifkai privaloma sumokeéti®
pozymiui. TMT teisingai nurodo, jog pagal
prieSinga nuomone, kurios $iuo atveju laiko-
masi, termino pasibaigimas nelemia to, kad
skolos muitinei BMK 236 straipsnio 1 dalies
prasme teisiSkai nebereikia sumokéti. Taciau
termino pasibaigimas uzkerta kelig vélian
pateikti prane$img ir kartu pareikalauti
sumokeéti skolg muitinei, taigi pasirei$kia tais
atvejais, kai skola muitinei dar nesumokéta,
Siais atvejais termino pasibaigimas lemia tai,
jog (at51radu51) muito skola niekada netampa
mokétina '8, Be to, bet kurio kito aitkinimo
i§vada butq tokia, kad Bendrijos teisés
reglamentuojamy pajamy — importo muity —
grazinimas priklauso nuo nacionaliniy pro-
cediiros nuostaty, kurias nurodo BMK

18 — Zr. taip pat Witte (nurodyta 8 inaSoje), p. 162 ir 167.
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221 straipsnio 1 dalies formuluoté ,taikant
atitinkamas procediras®, laikymosi. Vienodo
Bendrijos muitinés kodekso taikymo Bend-
rijoje ir su tuo susijusio vienodo poZiario j
visus skolininkus prasme tai negali bati
reglamentavimo turinys *°

49, TMTargumentai dél BMK 243 straipsnio
neduoda jokiy kitokiy rezultaty. Siame kon-
tekste TMT biitent tvirtina, kad prane$imas
pagal BMK 221 straipsnio 1 dalj néra
sprendimas BMK 243 straipsnio prasme.
TMT §j pozitri pirmiausia grind#ia tuo, kad
kitu atveju dél, viena vertus, BMK
243 straipsnio ir, kita vertus, dél prasymo
grazinti muitg pagal BMK 236 straipsnj bty
pateikiami du skundai, kuriais bty siekiama
to paties rezultato ir kuriy reikalavimai baty
analogi$ki. Toliau TMT teigia, kad pranesi-
mas pateikiamas pagal nacionalinés teisés
nuostatas, vadinasi, jei $ios nuomonés ne-
bity laikomasi, pateikiant skunda pagal
BMK 243 straipsnj turéty biti nagrinéjama
nacionaliné teisé ir taip sprendimas priklau-
syty nuo jos. I§ to i$plaukia, kad nukentéju-
sysis, remdamasis prane$imu, galéty reika-
lauti tik muity graZinimo arba atsisakymo
juos isieskoti pagal BMK 236 straipsnj;
tuomet sprendimas $iuo klausimu yra spren-
dimas pagal BMK 243 straipsnj. Tac¢iau dél
to, TMT nuomone, atsirasty teisinés apsau-
gos spraga dél prane$imo, jei jo trikumy
nebiaty galima ginéyti pateikiant skunda
pagal BMK 236 straipsnio 1 dalj.

19 — Zr. 1985 m. lapkri¢io 14 d. Sprendima Karl-Heinz Neunian
(299/84, Rink. 3663, 25 p.).
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50. Vis délto minéta teisinés apsaugos spra-
ga atsiranda tik darant prielaida, kad prane-
§imas negali bati gindijamas pateikiant skun-

nacionalinés procedarinés nuostatos, vadi-
nasi, nacionaliniai skirtumai galiausiai jsi-
terpty j Bendrijos teisés aktus muity srityje.

da pagal BMK 243 straipsnj. Zinoma, $ios
prielaidos teisingumo klausimas gali likti
atviras, nes i§ tokiy argumenty, kuriuose,
kaip teigiama, kaip tik privaloma vengti
priklausomybés nuo nacionaliniy nuostaty,
iSplaukia tai, kad sprendimas dél pragymo
grazinti muita taip pat priklauso ir nuo
pranedimo trakumy, kurivos reglamentuoja

51. Taigi ir i$ teleologinio ai$kinimo i$plau-
kia, kad skola muitinei yra ,teisiskai priva-
loma sumokéti, neatsizvelgiant | galimus
nagrinéjant nacionalines procedaros nuosta-
tas nustatytus prane$imo triakumus.

VI — I$vada

52. Todél sitloma j College van Beroep voor het bedrijfsleven pateikta klausima
atsakyti taip:

Bendrijy muitinés kodekso (1992 m. spalio 12 d. Tarybos reglamentas (EEB)
Nr. 2913/92, nustatantis Bendrijos muitinés kodeksg) 236 straipsnio savoka ,teisiskai
privaloma sumokéti” aiskintina taip, kad & savoka remiasi Bendrijy muitinés
kodekso VII antrastinés dalies 2 skyriuje numatytomis skolos muitinei atsiradimo
salygomis, o ne nacionalinémis nuostatomis, i§ kuriy iSplaukia ar gali i$plaukti
Bendrijy muitinés kodekso 221 straipsnio 1 dalyje numatyto praneimo trikumai,
vadinasi, mokéting muity suma tada, kai ji mokama, yra ,teisiskai privaloma
sumokeéti” Bendrijy muitinés kodekso 236 straipsnio prasme net ir tuomet, jei apie
sumg praneSama ,netaikant atitinkamy procediury” ir dél to paZeidziant Bendrijy
muitinés kodekso 221 straipsnio 1 dalj.
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