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EUROPOS BENDRIJU PIRMOSIOS INSTANCIJOS TEISMO
(ketvirtoji kolegija) NUTARTIS

2004 m. geguzés 27 d.”

Byloje T-61/03

Irwin Industrial Tool Co., jsteigta Hoffman Estates, Illinojaus valstija (JAV),
atstovaujama solicitor G. Farrington,

ieskove,

pries

Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy zenklams ir pramoniniam dizainui)
(VRDT), atstovaujamg G. Humphuveys ir S. Laitinen,

atsakove

del iedkinio, kuriuo buvo apskystas VRDT Treciosios apeliacinés tarybos 2002 m.
lapkricio 20 d. Sprendimas (byla R 110/2002-3) atsisakyti registruoti kaip Bendrijos
prekiy Zenkla zodinj prekiy zenkla QUICK-GRIP,

* Proceso kalba. angly.
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EUROPOS BENDRIJY PIRMOSIOS INSTANCIJOS TEISMAS
(ketvirtoji kolegija),

kurj sudaro pirmininkas H. Legal, teisé¢jai V, Tiili ir M. Vilaras,

sekretorius H. Jung,

susipazings su 2003 m. vasario 18 d. Pirmosios instancijos teismo sekretoriate gautu
ieskinio pareigkimu,

susipazings su 2003 m. geguzés 30 d. Pirmosios instancijos teismo sekretoriate gautu
atsiliepimu j iekinj,

priémé Sia

Nutarti

Bylos aplinkybés

2000 m. liepos 17 d. bendrové American Tool Co., Inc., $ivo metu Irwin Industrial
Tool Co., pateiké Vidaus rinkos derinimo tarnybai (prekiy Zenklams ir pramoniniam
dizainui) (VRDT) paraika jregistruoti Bendrijos prekiy Zenkla pagal 1993 m.
gruodZio 20 d. Tarybos reglamenta (EB) Nr. 40/94 dél Bendrijos prekiy Zenklo
(OL L 11, 1994, p. 1) su visais pakeitimais.
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IRWIN INDUSTRIAL TOOL / VRDT (QUICK-GRIP)

Pragomas jregistruoti prekiy zenklas yra Zodinis zymuo QUICK-GRIP.

Pagal 1957 m. birzelio 15 d. Nicos sutartj dél tarptautinés prekiy ir paslaugy
[lasifikacijos Zenklams registruoti po perziary ir pakeitimy prekeés, dél kuriy buvo
paduota paraigka, priklauso 8 klasei ir aprajomos taip: ,Rankiniai jrankiai; savarzos,
uzspaudimo Ziedai, sraigtiniai spaustuvai, tvirtinimo sgvarzos, tvirtinimo Ziedai,
gnybtai, grandininiai spaustuvai, fiksavimo ziedai, fiksavimo flandai, vamzdziy
laikikliai, vamzdziy savarzos; visy $iy prekiy komplektuojamosios dalys”.

2001 m. lapkricio 29 d. sprendimu ekspertas, remdamasis Reglamento
Nr. 40/94 7 straipsnio 1 dalies b ir ¢ punktais, atsisaké jregistruoti prekiy Zenkla
visoms nurodytoms prekéms, kadangi, jo nuomone, prekiy zenklas, dél kurio buvo
paduota paraidka, yra apragomasis ir neturi skiriamyjy pozymiy. Be to, eksperto
nuomone, nebuvo jrodyta, kad $is Zenklas, dél kurio buvo paduota paraidka, jgijo
skiriamgji poZzymj naudojant ji Europos bendrijoje.

2002 m. sausio 29 d. American Tool Co., Inc. pagal Reglamento
Nr. 40/94 59 straipsnj apskundeé eksperto sprendimg VRDT.

2002 m. lapkri¢io 20 d. sprendimu (toliau ~ gin¢ijamas sprendimas), apie kurj
pareiskéjui buvo pranesta 2002 m. gruodzio 18 d., VRDT Trecioji apeliaciné taryba
skundg atmeté.

Apeliaciné taryba i$ esmés laikési nuomones, kad prekiy zenklas, dél kurio buvo
paduota paraiska, vertinant apskritai isreiskia idéja, kad suverzimas (.grip®“)
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atliekamas paprastai ir greitai (,quick”) ir pats savaime yra ai§kiai aprajomojo
pobiidZio, darydamas nuoroda j atitinkamy prekiy rasj ir naudojima. Be to, kadangi,
remiantis Reglamento Nr. 40/94 7 straipsnio 1 dalimi, tam, kad bity atsisakyta
registruoti prekiy zenklg, pakanka vieno absoliutaus atmetimo pagrindo, apeliaciné

taryba mané, kad nebereikia nagrinéti Reglamento Nr. 40/94 7 straipsnio 1 dalies
b punkte nurodyto absoliutaus atmetimo pagrindo.

Saliy reikalavimai

Parei$kéjas Pirmosios instancijos teismo prado:

— panaikinti gincijama sprendima,

— ipareigoti VRDT grazinti byla ekspertui ir (arba) Apeliacinei tarybai, kad
skundas baty iSnagrinétas pagal Reglamento Nr. 40/94 7 straipsnio 1 dalies
b punkta.

VRDT Pirmosios instancijos teismo praso:

— atmesti ieskinj,

— priteisti i§ parei§kéjo bylinéjimosi islaidas.
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s vy s s

Savo antruoju praSymu pareikéjas praso teismo jpareigoti VRDT grazinti bylg
ekspertui ir (arba) Apeliacinei tarybai, kad ji priimty sprendima dél prekiy Zenklo
parai$kos pagal Reglamento Nr. 40/94 7 straipsnio 1 dalies b punktg.

Pagal nusistovéjusia  teismo praktika,  remdamasis Reglamento
Nr. 40/94 63 straipsnio 6 dalimi, VRDT turi imtis visy priemoniy, kad buaty
ivykdytas Bendrijos teismo sprendimas. Dél to Pirmosios instancijos teismas
neprivalo jpareigoti VRDT tai daryti (2001 m. sausio 31 d. Pirmosios instancijos
teismo sprendimo Mitsubishi HiTec Paper Bielefeld pries VRDT (Giroform),
T-331/99, Rink. p. 1I-433, 33 punktas; 2002 m. vasario 27 d. Sprendimo Eurocool
Logistik pries VRDT (ELIROCOOL), T-34/00, Rink. p. II-683, 12 punktas ir 2002 m.
spalio 23 d. Sprendimas Iustitut fiir Lernsysteme pries VRDT - Educational Services
(ELS), T-388/00, Rink. p. 11-4301, 19 punktas). Todél antrasis pareiskéjo pradymas
yra atmestinas kaip nepriimtinas.

Dél ieskinio pagristumo

Pareiskéjas grindzia savo ieskinj Reglamento Nr. 40/94 7 straipsnio 1 dalies b ir
¢ punkty pazeidimu. 1§ pradziy reikia patikrinti, ar pagristas teiginys, kad buvo
pazeistas §io reglamento 7 straipsnio 1 dalies ¢ punktas.
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Saliy argumentai

Visy pirma pareiSkéjas teigia, kad prekiy Zenkly, kurj buvo praSoma jregistruoti,
nesudaro vien tik Zymenys, kurie prekyboje gali biiti naudojami atitinkamy prekiy
risiai Zymeti. PareiSkéjo nuomone, néra jprasta vartoti angly kalbos Zodj ,quick,
nurodantj tam tikra greitj ar greituma, kartu su ZodZiu ,.grip”. Todél $iy dvejy savoky
kombinacijos reik§mé néra akivaizdi ir nevienareikimé, pirmiausia nagrinéjamy
prekiy vartotojams.

Toliau pareiskéjas teigia, kad Apeliaciné taryba nenustaté, kad verzimo jtaisai
paprastai neapibiidinami ,paprastumu” ir ,greitumu“. Dél to, kalbant apie Sias
prekes néra jprasta vartoti savoka ,quick”, kadangi greitumas néra nei pageidau-
jamas 3iy prekiy poZymis, nei kokybés bruozas, kurio yra siekiama. Todél savoka
»quick®, prie$ingai nei mano Apeliaciné taryba, neturi prekes giriancios reikimés.

Galiausiai, parei$kéjo nuomone, Apeliaciné taryba neteisingai nusprendé, kad
savokos ,paprasta” ir ,greitai“ yra sinonimai ir patenka j savokos ,quick” turinj.

VRDT atsikerta, kad tiksli Reglamento Nr. 40/94 7 straipsnio 1 dalies ¢ punkto
savokos ,tiktai“ reilkémé susijusi su prekiy Zenklo apragomuoju pobidZiu. Tokiomis
aplinkybémis §j savoka yra susijusi su ZodZziu ,sudaryti“, Tai reiskia, kad pagal
Reglamento Nr. 40/94 7 straipsnio 1 dalies ¢ punkty, jeigu bent viena $io Zymens
reik§miy Zymi atitinkamy prekiy ar paslaugy savybes, prekiy Zenklas neturi bati
registruojamas.
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VRDT teigia, kad net jeigu kiekviena prasomo jregistruoti prekiy Zenkio QUICK-
GRIP sudétiné dalis angly kalboje i§ tikryjy turi skirtingas reik$mes, apskritai savoka
,quick”, vartojama kaip zodziy junginio ar tam tikro posakio dalis (pvz., ,quick-fire",
wquick-freeze®, , quick-knit*, ,quick-look”, ,quick-release” ir t.t.) ir perteikia greicio
ar greitumo idéja. Be to, savoka ,grip” dazniausiai reiskia ka nors suspausti arba
tvirtai ar stipriai laikyti. Dél to, bruksneliu sujungtos, $ios dvi savokos tikrai gali bati
vartojamos apibrézti prekiy savybéms, kadangi savarzos — tai jrenginiai ar uanklal,
skirti kg nors sutvirtinti, pritvirtinti arba tvirtai laikyti. Sia savokos ,quick grip”
aprasomgja savyb(; patvirtina ir daZnas jos vartojimas internete, verslininkams
reklamuo)ant jvairias prekes, tarp jy ir savarzas. Sioje reklamoje kombinacija ,,quick-
grip” perteikia paprastumo, greitumo ir tvirto laikymosi idéja.

VRDT priduria, kad Zymuo QUICK-GRIP neatitinka né vieno teismo praktikos
patvirtinto zodiniy prekiy Zenkly kriterijaus. Jo struktaroje ar sintakséje néra naujai
israsty leksikos, elipsiniy ar nejprasty elementy ir jis neatlaiko intuityvios
lingvistinés analizés. Visy pirma, braksnelio tarp zodziy ,quick” ir ,grip” naudojimas
angly kalbos gramatikoje néra lemiamas veiksnys ir nesudaro apciuopiamo skirtumo
ar bent jau neturi jtakos Zymens reikSmei. Antra, nagrinégjamas Zymuo néra
trumpinys. Trecia, zodziy ,quick” ir ,grip” struktira bei jy junginys néra nejprastas.
Nagrinéjamos savokos angliskai kalban¢iy asmeny i$ tiesy yra naudojamos su ar be
briiksnelio tokia zodziu seka (pvz., ,quick-fire", ,quick-freeze, ,quick buck®, ,quick
bread", ,quick march®, ,quick time“, ,quick water” ir t.t.) ir tai néra anastrofa.

Be to, VRDT mano, kad net jeigu savoka ,quick” gali bati laikoma nejprasta
pagiriamgja savoka, ji apibudina jprastg savarzy savybe, t. y. kad jos tvirtai laiko arba
sutvirtina. Tod¢l vartotojas galéty suprasti, kad prireikus sqvarzos greitai sutvirtina
arba kad jas galima greitai surinkti prie§ naudojima. Tai bet kuriuo atveju yra
pageidaujamos Sios prekeés savybeés.
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Galiausiai VRDT prieftarauja parei$kéjo tvirtinimui, kad sgvoka ,quick” néra
savokos ,easy“ (paprasta) sinonimas. I§ internete pateiktos reklaminés medzZiagos
matyti, kad Zodis ,easy daZnai vartojamas kartu su sgvokomis ,quick” ir ,grip“,
o pagrindiné greitai veikianciy savarZy ar blokavimo jtaisy reklamos idéja yra ta, kad
juos, be kita ko, paprasta naudoti. Net jeigu Zodyne pateikiamame savokos ,quick”
apibrézime néra ZodZio ,paprasta“, pakanka prisiminti ,quick meals ar ,quick
assemblage” pavyzdzius, jog buty galima pamatyti, kad atitinkamy prekiy tiekéjai
bando jteigti patrauklia mintj — paruosti maista ar surinkti daikta yra labai paprasta.

Pirmosios instancijos teismo vertinimas

Remdamasis Pirmosios instancijos teismo darbo reglamento 111 straipsniu, jeigu
ie8kinys akivaizdzZiai neturi jokio teisinio pagrindo, Pirmosios instancijos teismas gali
motyvuota nutartimi ir nesiimdamas jokiy kity veiksmy nagrinéjamoje byloje priimti
sprendima dél $io ieskinio.

Atsizvelgdamas | atitinkamg Teisingumo Teismo ir Pirmosios instancijos teismo
praktika, taip pat remdamasis ta aplinkybe, kad $alys pateiké teismui tokius pacius
argumentus kaip ir VRDT treéiajai apeliacinei tarybai, Pirmosios instancijos teismas
mano, kad bylos medzZiagoje yra uZtektinai informacijos ir kad remiantis minétu
straipsniu testi proceso nebereikia.

Pagal Reglamento Nr. 40/94 7 straipsnio 1 dalies ¢ punkta prekiy Zenklai, ,sudaryti
tiktai i§ Zymeny arba nuorody, kurie prekyboje gali bati naudojami Zymeéti rasiai,
kokybei, kiekiui, paskirciai, vertei, geografinei kilmei arba prekiy pagaminimo ar
paslaugy suteikimo laikui ar kitoms prekiy ar paslaugy savybéms®, neregistruojami.
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Be to, Reglamento Nr. 40/94 7 straipsnio 2 dalis nustato, kad ,.$io straipsnio 1 dalies
nuostatos taikomos, net jeigu prekiy zenklo neregistravimo pagrindai galioja ne
visoje Bendrijoje”.

Todeél pagal Reglamenta Nr. 40/94 Zymenys ir nuorodos, kurie prekyboje gali buti
naudojami prekiy ar paslaugy, kurioms prasoma jregistruoti prekiy zenkla,
savybéms nurodyti, pagal savo prigimtj laikomi netinkamais jvykdyti pagrindinés
prekiy Zenklo funkcijos; &i taisyklé taikoma atsizvelgiant j tai, kad dél naudojimo
zenklas gali jgyti skiriamyjy poZzymiy, kaip numatyta Reglamento
Nr. 40/94 7 straipsnio 3 dalyje (zr. 2003 m. spalio 23 d. Teisingumo Teismo
sprendimo VRDT prie§ Wrigley, C-191/01 P, Rink. p. 12447, 30 punktg ir jame
cituotg teismy praktikg). Tokie Zymenys neleidzia nustatyti prekés ar paslaugos
komercineés prigimties, kad vartotojui, jsigijusiam prekiy zenklu pazymétg preke ar
paslaugy, ateityje baty sudaryta galimybé pasirinkti ta pacig ar kitokia preke ar
paslaugg, nelygu teigiama ar neigiama patirtis dél ankstesnio jsigijimo (2002 m.
vasario 27 d. Pirmosios instancijos teismo sprendimo Ellos pries VRDT (ELLOS),
T-219/00, Rink. p. 1I-753, 28 punktas ir 2003 m. lapkri¢io 27 d. Sprendimo Quick
prie§ VRDT (Quick), T-348/02, Rink. p. 1I-5071, 28 punktas).

Draudziant jregistruoti tokius Zenklus ar nuorodas kaip Bendrijos prekiy zenklus
Reglamento Nr. 40/94 7 straipsnio 1 dalies ¢ punktu sickiamas bendraji interesg
wztikrinantis tikslas, kad bet kas laisvai galéty naudoti Zymenis ar nuorodas,
aprasancias prekes ar paslaugas, kurioms yra praoma jregistruoti prekiy Zenkla.
Todeél $i nuostata neleidzia, kad, jregistravus prekiy Zenkly, tokius Zymenis ar
nuorodas galéty naudoti tik viena jmoné (Zr. pirmiau minéto sprendimo VRDT pries
Wrigley, 31 punkta ir jame cituota teismy praktika).

Prekiy Zenklo apragomasis pobudis turi buti vertinamas, viena vertus, atsizvelgiant j
prekes ir paslaugas, kurioms prasoma jregistruoti prekiy zenkly, o kita vertus —
atsizvelgiant j atitinkamos visuomenés dalies, kuria sudaro $iy prekiy ar paslaugy
vartotojai, poziarj (zr. pirmiau minéto sprendimo Quick, 29 punkta ir jame cituotg
teismy pralktilka).
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Nagrinéjamoje byloje prekés, kurioms prasoma jregistruoti prekiy Zenkly, kaip jos
nurodytos gin¢ijamo sprendimo 1 punkte, — tai visiems vartotojams skirtos jprastos
vartojimo prekeés, Todél atitinkama visuomenés dalj sudaro pakankamai informuoti,
pastabiis ir nuovokis vidutiniai vartotojai. Be to, kadangi Zymenj QUICK-GRIP
sudaro i$ angly kalbos kile elementai, atitinkama visuomenés dalj, kurios atzvilgiu
turi biti vertinamas absoliutus atmetimo pagrindas, sudaro angli$kai kalbantys
vidutiniai Bendrijos vartotojai (1999 m. birZelio 22 d. Teisingumo Teismo
sprendimo Lloyd Schuhfabrik Meyer, C-342/97, Rink. p. 1-3819, 26 punktas;
2003 m. spalio 15 d. Pirmosios instancijos teismo sprendimo Nordmilch pries VRDT
(OLDENBURGER), T-295/01, Rink. p. I1-4365, 35 punktas ir sprendimo Quick,
30 punktas).

Siomis aplinkybémis, atsizvelgiant j Reglamento Nr. 40/94 7 straipsnio 1 dalies
c punkte jvardyta absoliuty atmetimo pagrindy, reikia nustatyti, ar atitinkamos
visuomenés dalies vertinimu tarp Zodinio Zymens QUICK-GRIP ir prekiy, kurioms
buvo atsisakyta registruoti prekiy Zenkla, egzistuoja pakankamai konkretus ir
tiesioginis ry3ys.

Tam konstatuotina, kad Zodinj zymenj QUICK-GRIP sudaro briik$neliu sujungti
btdvardis (guick) ir daiktavardis (grip). Savo struktiira Zymuo neatrodo nejprastas.
Jis nenukrypsta nuo angly kalbos leksikos taisykliy, o yra sudarytas pagal jas. Todél
atitinkamo vartotojo jis néra suvokiamas kaip nejprastas (2003 m. lapkricio 26 d.
Pirmosios instancijos teismo sprendimo HERON Robotunits pries VRDT (ROBO-
TUNITS), T-222/02, Rink. p. 11-4995, 39 punktas).

Apeliaciné taryba gindijamo sprendimo 11 punkte, pasisakydama apie Zodinio
zymens QUICK-GRIP reik$me ir jo ry$j su atitinkamomis prekémis, pazyméjo, kad
nagrinégjama Zodinj Zymenj sudaro du braksneliu sujungti angly kalbos kilmés
zodZiai ,,quick” ir ,grip“, kuriy pirmasis reikia ,greitai veikiantis ar galintis veikti;
galintis buti paprastai ir greitai paruo$tas naudoti, o antras — ,ko nors stiprus
suverzimas ar laikymas; bet koks jrenginys, kuris ka nors laiko trinties déka®“. Toliau
gincijamo sprendimo 13 punkte Apeliaciné taryba konstatavo, kad $iy dviejy savoky
kombinacija perteikia aigkia ir tiesioging informacija apie atitinkamy prekiy ragj ir
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paskirtj, kad dél papildomos savokos ,quick” elementas ,grip“ netampa maziau
aprasomuoju ir kad — priedingai — elementu ,quick” siekiama suteikti pagiriamaja
reikdme ir sukelti jspudj, jog suverzimas (grip) atlieckamas paprastai ir greitai.
Galiausiai Apeliaciné taryba padaré ivada, kad yra ,nepaneigiama, jog iy dvejy
savoky kombinacija apskritai turi akivaizdzig ir nedviprasmiska reik$me, aiskiai
nurodandia atitinkamy prekiy ra§j ir paskirtj”.

Atsizvelgiant | prekes, kurioms praSoma jregistruoti prekiy Zzenkly, Apeliacinés
tarybos nustatyta reik§meé atrodo esanti aiskiai teisinga, kadangi nagrinéjamas zymuo
leidzia atitinkamai visuomenés daliai i§ karto ir be papildomy apmastymy suprasti,
jog savariomis ir kitomis atitinkamomis prekémis galima paprastai bei greitai
pritvirtinti. Del to savoky ,quick” ir ,grip” pasirinkimas niekaip nepreziumuoja
vartotojo fantazijos ar laisvo vertinimo naudojimo.

Tokiomis aplinkybémis pareiskéjo argumentas, kad zymuo QUICK-GRIP gali turéti
daugiau negu vieng reik§me arba kad greitumas néra siekiamas atitinkamy prekiy
pozymis, neturi reik§més. Pagal teismo praktiky Zodinis Zymuo neregistruojamas
remiantis Reglamento Nr. 40/94 7 straipsnio 1 dalies ¢ punktu, jeigu, kaip yra
nagrinégjamu atveju, bent viena jo galimy reik$miy Zymi nagrinéjamy prekiy ar
paslaugy savybe (pirmiau minéto sprendimo VRDT pries Wrigley, 32 punktas ir
2002 m. kovo 20 d. Pirmosios instancijos teismo sprendimo DaimlerChrysler pries
VRDT (TELE AID), T-335/00, Rink. p. 11-1939, 30 punktas).

I to iSplaukia, kad rysys tarp Zodinio zymens QUICK-GRIP ir prekiy, kurioms
prasoma jregistruoti prekiy Zenkly, atrodo esantis pakankamai glaudus, kad jam
bty galima taikyti Reglamento Nr. 40/94 7 straipsnio 1 dalies ¢ punkte numatyt
draudima.
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Dél to Apeliaciné taryba teisingai nusprendé, kad pagal Reglamento
Nr. 40/94 7 straipsnio 1 dalies ¢ punkta Zodinis Zymuo QUICK-GRIP, apradantis
atitinkamy prekiy pobadj ir paskirtj, negali bati registruojamas kaip Bendrijos
prekiy Zenklas.

Pagal Reglamento Nr. 40/94 7 straipsnio 1 dalj tam, jog Zymuo negaléty biti
iregistruotas kaip Bendrijos prekés Zenklas, pakanka, kad biity bent vienas absoliutus
atmetimo pagrindas (2002 m. rugséjo 19 d. Teisingumo Teismo sprendimo DKV
pries VRDT, C-104/00 P, Rink. p. I-7561, 29 punktas ir pirmiau minéto sprendimo
Quick, 37 punktas).

Dél 8iy priezasciy nebereikia priimti sprendimo dél antruoju ieskinio pagrindu
nurodyto Reglamento Nr. 40/94 7 straipsnio 1 dalies b punkto paZeidimo (pirmiau
minéto sprendimo Giroform 31 punktas).

Remiantis anksc¢iau pateiktais argumentais, ieSkinys yra atmestinas, kadangi aiskiai
neturi jokio teisinio pagrindo.

Dél bylinéjimosi islaidy

Pagal Pirmosios instancijos teismo darbo reglamento 87 straipsnio 2 dalj
pralaiméjusiai $aliai nurodoma padengti i§laidas, jei laiméjusi $alis to prasé, Kadangi
pareiSkéjas pralaiméjo bylg, jis turi padengti VRDT islaidas pagal jos pateiktus
reikalavimus.
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Remdamasis $iais motyvais,
PIRMOSIOS INSTANCIJOS TEISMAS (ketvirtoji kolegija)
nutaria:
1. Atmesti ieskinj.
2. Priteisti i§ pareiskéjo bylinéjimosi islaidas.
Paskelbta 2004 m. geguzés 27 d. Liuksemburge.

Sekretorius Pirmininkas

H. Jung H. Legal
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