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Sprendimo santrauka

1. Valstybiy teikiawna pagalba — Draudimas — ISimtys — Pagalba, kurig galima laikyti
suderinama su bendrgja rinka — Komisijos diskrecija — Teisminé kontrolé — Ribos

(EB 87 str. 3 dalis ir EB 88 str.)
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2. Valstybiy teikiama pagalba — Draudimas — I$imtys — Komisijos pranesimas, nustatantis

gaires valstybés pagalbai mazosioms ir vidutinéms jmonéms — ,MaZyjy ir vidutiniy
imoniy” sqvokos apibréZimas — Savarankiskumo kriterijaus aiskinimas

(Komisijos rekomendacija 96/280 dél mazyjy ir vidutiniy jmoniy apibréZimo; Komisijos
praneSimas, nustatantis Bendrijos gaires valstybés pagalbai mazosioms ir vidutinéms

jmonéms)

Kai teisiskai atskiri fiziniai ar juridiniai
asmenys sudaro ekonominj vienets,
Bendrijos konkurencijos teisés taikymo
poziGriu jie turi buti laikomi viena
jmone.

Valstybés pagalbos srityje klausimas —
egzistuoja ar ne ekonominis vienetas —
pirmiausia kyla nustatant pagalbos ga-
véja. Siuo atzvilgiu valstybés pagalbos
taisykliy taikymo tikslais Komisija, ver-
tindama, ar grupe sudarancios bendro-
vés turi bati laikomos ekonominiu
vienetu, ar teisi$kai ir finansiskai neprik-
lausomomis, turi placia diskrecija. Si
diskrecija rei$kia, kad Komisija nagrinéja
ir vertina sudétingus ekonominius faktus
ir aplinkybes. Kadangi Bendrijos teismas
negali i§ naujo vertinti fakty, ypac
ekonominiy aplinkybiy, kurias jau jver-
tino sprendimo autorius, $iuo atzvilgiu
Pirmosios instancijos teismo kontrolé
turi apsiriboti patikrinimu, ar buvo
laikytasi procediira ir motyvavimg nus-
tatanciy taisykliy, ar tiksliai nurodyti
faktai, ir ar nebuvo akivaizdzios vertini-
mo klaidos bei piktnaudziavimo jgalioji-
mais. Be to, i§ paciy EB 87 straipsnio
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2.

3 dalies ir 88 straipsnio formuluociy
ai$ku, kad pirmosios $iy nuostaty api-
mamg pagalbg Komisija ,,gali“ lailyti
neprie$taraujan¢ia bendrajai rinkai. To-
del, nors Komisija visada privalo pa-
skelbti, ar jos kontroliuojama valstybés
pagalba yra suderinama su bendrgja
rinka, net jeigu apie ja nebuvo pranesta,
ji neprivalo tokia pagalba pripazinti
suderinamg su bendraja rinka.

(zr. 50-53 punktus)

Komisija turi laikytis gairiy ir prane$imy,
jos priimamy valstybés pagalbos kontro-
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lés klausimais, jeigu jie nenukrypsta nuo
Sutarties normy ir yra valstybiy nariy
pripazjstami.

Siuo atzvilgiu reikia priminti, kad i3
1996 m. paskelbto Komisijos pranesimo,
nustatancio Bendrijos gaires valstybés
pagalbai maZosioms ir vidutinéms jmo-
néms (MV]), 1.2 punkto isplaukia, jog
palankus Komisijos poziuris j $ia pagalba
yra pateisinamas rinkos netobulumais,
dél kuriy Sios bendrovés susiduria su
tam tikromis kliatimis ir kurios del to
riboja jy socialiai ir ekonomigkai pagei-
daujama plétra, o i§ $io pranedimo
3.2 punkto i$plaukia, jog tam, kad jmoné
baty laikoma MV] $iy gairiy prasme, ji
turi atitikti tris kriterijus: darbuotojy
skaic¢iaus, finansinj ir savarankiskumo.
Dél $io paskutinio reikalavimo Reko-
mendacijos 96/280 dé¢l MV apibrézimo
priedo 1 straipsnio 3 dalis nustato, kad
savarankiskos jmonés yra tokios jmones,
kuriy 25% ar daugiau kapitalo arba
balsavimo teisiy nuosavybés teise ne-
priklauso vienai jmonei ar bendrai ke-
lioms jmonéms, neatitinkan¢ioms MV]
apibrézimo. To paties priedo 1 straipsnio
4 dalis taip pat nustato, kad skai¢iuojant
1 dalyje nurodytas ribas yra buatina
prideti atitinkamus pagalba gaunancios
jmonés arba visy jmoniy, kurias ji

tiesiogiai ar netiesiogiai kontroliuoja,
turédama 25 % ar daugiau jy kapitalo ar
balsavimo teise suteikianciy akcijy, ro-
diklius.

Rezoliuciné akto dalis yra neatsiejamai
susijusi su motyvuojamaja, todel jj ais-
kinant reikia atsizvelgti j jo priemimo

motyvus.

Siuo atveju, ypa¢ i Rekomenda-
cijos 96/280 preambulés astuonioliktos,
devynioliktos ir dvidesimt antros konsta-
tuojamyjy daliy bei i§ pranesimo,
nustatanc¢io gaires MV], 3.2 punkto i$-
plaukia, kad savarankiskumo kriterijaus
tikslas yra uitikrinti, jog MV] skirtos
priemonés buty tikrai naudingos jmo-
néms, kuriy dydis joms yra kliatis, o ne
toms, kurios priklauso didelei grupei ir
kurios dél to turi galimybe gauti lésy ir
paramg, Siaip neprieinama tokio paties
dydzio, bet didelei grupei nepriklausan-
tiems konkurentams. I$ $iy nuostaty taip
pat matyti, kad norint apimti tik jmones,
kurios i§ tiesy yra nepriklausomos MV,
reikia i$skirti juridinius MV] darinius,
sudaranc¢ius ekonomine grupe, kurios
pajégumas yra didesnis nei tokios jmo-
nés, ir uztikrinti, kad MV] apibrézimas
nebuty apeinamas tik dél formaliy prie-
zasciy.
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Todél Rekomendacijos 96/280 priedo 25% priklauso kitai jmonei, kai 3ios
1 straipsnio 3 ir 4 dalis reikia aigkinti imonés, netgi bidamos formaliai atski-
atsizvelgiant j §i tikslg; vadinasi, skai- ros, sudaro ekonominj vienetg.

¢iuojant $io straipsnio 1 dalyje nurodytas
ribas, reikia atsizvelgti | rodiklius jmo-
nés, netgi tokios, kurios maziau negu

(2r. 54 ir 56—63 punktus)
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