2004 M. RUGSEJO 30 D. SPRENDIMAS — BYLA C-275/02

TEISINGUMO TEISMO (antroji kolegija) SPRENDIMAS
2004 m. rugséjo 30 d.”

Byloje C-275/02

dél Verwaltungsgericht Stuttgart (Vokietija) 2002 m. liepos 11 d. sprendimu, kurj
Teisingumo Teismas gavo 2002 m. liepos 26 d., pagal EB 234 straipsnj pateikto
prasymo priimti prejudicinj sprendima byloje

Engin Ayaz

prie§

Land Baden-Wiirttemberg

TEISINGUMO TEISMAS (antroji kolegija),

kurj sudaro kolegijos pirmininkas C. W. A. Timmermans, teiséjai C. Gulmann,

J. N. Cunha Rodrigues, R. Schintgen (prane$éjas) ir F. Macken,

generalinis advokatas L. A. Geelhoed,
sekretorius R. Grass,

* Proceso kalba: vokiediy.
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atsizvelges j rasytine proceso dalj,

iSnagrinéjes pastabas, pateiktas:

— Land Baden-Wiirttemberg, atstovaujamos S. Karajan,

— Vokietijos vyriausybés, atstovaujamos W.-D. Plessing,

— Europos Bendrijy Komisijos, atstovaujamos D. Martin,

susipazings su 2004 m, geguzés 25 d. posédyje pateikta generalinio advokato isvada,

priima §j

Sprendima

PraSymas priimti prejudicinj sprendima susijes su 1980 m. rugséjo 19 d. Asociacijos
tarybos sprendimo Nr. 1/80 dél asociacijos plétros (toliau — Sprendimas Nr. 1/80)
7 straipsnio pirmos pastraipos i$ai$kinimu. Asociacijos taryba jsteigta Europos
ekonominés bendrijos ir Turkijos asociacijos steigimo sutartimi, pasiradyta Turkijos
ir EEB valstybiy nariy ir Bendrijos 1963 m. rugséjo 12 d. Ankaroje, kuri Bendrijos
vardu sudaryta, aprobuota ir patvirtinta 1963 m. gruodzio 23 d. Tarybos sprendimu
64/732/EBB (OL 217, 1964, p. 3685, toliau — Asociacijos sutartis).
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Sis prasymas pateiktas byloje tarp E. Ayaz, Turkijos pilietio, ir Land Baden-
Wiirttemberg dél sprendimo nepratesti leidimo laikinai apsigyventi Vokietijoje ir
nurodancio i$siysti jj i$ Sios valstybés narés teritorijos.

Teisinis pagrindas

EEB-Turkijos asociacija

Asociacijos sutarties 2 straipsnio 1 daly]e numatyta, kad $ia sutartimi siekiama
skatinti Susﬁarlancuyq Saliy ilgalaikiy ir harmoningy prekybos ir ekonominiy
santykiy, jskaitant ir darbo sektoriuje, plétra, palaipsniui uZtikrinant laisva
darbuotojy judéjima (12 straipsnis), panaikinant jsisteigimo laisvés (13 straipsnis)
ir laisvo paslaugy teikimo (14 straipsnis) apribojimus, siekiant pakelti Turkijos
gyventojy pragyvenimo lygi ir palengvinti vélesnj Turkijos stojima i Europos
Bendrija (preambulés konstatuojamosios dalies 4 punktas ir 28 straipsnis).

Asociacijos sutartis numato pasirengimo laikotarpj, per kurj su Bendrijos pagalba
bus keliama Turkijos ekonomika (3 straipsnis), pereinamaji laikotarpj laipsniékam
muity sgjungos jkirimui ir ekonomikos politikos suderinimui (4 straipsnis), ir
baigiamajj laikotarpj, grindZiama muity sajunga ir Susitarianciyjy Saliy glaudesniu
ekonominiu bendradarbiavimu (5 straipsnis).
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Asociacijos sutarties II antrastinés dalies ,Pereinamojo laikotarpio priemoniy
igyvendinimas” 12 straipsnyje numatyta:

»Susitarianciosios Salys laikosi Bendrijos steigimo sutarties 48, 49 ir 50 straipsniy,
siekdamos palaipsniui jgyvendinti laisva darbuotojy judéjima tarp jy.

Asociacijos sutarties 22 straipsnio 1 dalyje numatyta:

»Siekiant jgyvendinti sutartyje iSvardytus tikslus, numatytais joje atvejais Asociacijos
taryba turi teise priimti sprendimus. Kiekviena $alis turi imtis bitiny priemoniy
priimtiems sprendimams jgyvendinti. <...>“

Papildomo protokolo, pasira$yto 1970 m. lapkri¢io 23 d. Briuselyje, kuris Bendrijos
vardu sudarytas, aprobuotas ir patvirtintas 1972 m. gruodZio 19 d. Tarybos
reglamentu Nr. 2760/72 (OL L 293, p. 1, toliau ? Papildomas protokolas), 1 straipsnis
nustato pereinamojo laikotarpio, numatyto Asociacijos sutarties 4 straipsnyje,
realizavimo salygas, biidus ir tempa. Papildomo protokolo 62 straipsnyje nurodyta,
kad papildomas protokolas yra sutarties sudétiné dalis.

Papildomo protokolo II antradtiné dalis pavadinta ,Asmeny ir paslaugy judéjimas®,
o jos I skirsnis nagrinéja klausimus, susijusius su darbuotojais.
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Papildomo protokolo I skirsnio 36 straipsnyje numatyta, kad laisvas darbuotojy
judéjimas tarp Bendrijos valstybiy nariy ir Turkijos bus palaipsniui jgyvendintas,
remiantis Asociacijos sutarties 12 straipsnyje iSdéstytais principais, per laikotarpj
nuo 12-yju mety pabaigos ir 22-yjy mety po sutarties jsigaliojimo, Asociacijos
tarybai nusprendus dél jgyvendinimo bady.

1980 m. rugséjo 19 d. Asociacijos taryba priémé Sprendima Nr. 1/80. Sio sprendimo
6, 7 ir 14 straipsniai i8déstyti II skirsnio ,Socialinés nuostatos” 1 dalyje, kurioje
nagrinéjami su darbu ir laisvu darbuotojy judéjimu susije klausimai.

Pagal Sprendimo Nr. 1/80 6 straipsnio 1 dalj:

,I8skyrus 7 straipsnio, susijusio su darbuotojo $eimos nariy teise laisvai jsidarbinti,
nuostatas, Turkijos darbuotojas, teisétai dirbantis valstybéje naréje, turi teise:

— teisétai iSdirbes vienerius metus, pradyti Sioje valstybéje naréje atnaujinti jo
leidima dirbti pas ta patj darbdavj, jeigu pastarasis turi laisva darbo vietg,

— teisétai i¥dirbes trejus metus ir, i¥skyrus atvejus, kai Bendrijos valstybiy nariy
darbuotojams yra teikiama pirmenybé, Sioje valstybéje naréje priimti kita jo
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pasirinkto darbdavio pasitlyma jsidarbinti, pateikta jprastomis salygoms ir
iregistruota 3ios valstybés narés jdarbinimo jstaigose,

— teisétai i3dirbgs Sioje valstybéje naréje ketverius metus, laisvai dirbti Sioje
valstybéje naréje bet kurj pasirinkta apmokama samdoma darba.”

Pagal Sprendimo Nr. 1/80 7 straipsnio pirma pastraipa:

»Leisétai dirbancio Turkijos darbuotojo $eimos nariai, kuriems buvo suteikta teisé
atvykti pas jj, turi teise:

— i8skyrus atvejus, kai pirmenybé teikiama Bendrijos valstybiy nariy darbuoto-
jams, priimti bet kokj pasitilymg jsidarbinti, jeigu jie bent trejus metus teisétai
gyveno Sioje valstybéje naréje,

— laisvai dirbti bet kokj savo pasirinkta ssamdoma darbg, jeigu jie bent penkerius
metus teisétai gyveno Sioje valstybéje naréje.”

Minéto sprendimo 14 straipsnio 1 dalis nustato:

.Sio skyriaus nuostatos taikomos atsizvelgiant j apribojimus, pateisinamus vieosios
tvarkos, visuomenés saugumo ir sveikatos sumetimais.*
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Kiti susije Bendrijos teisés aktai

1968 m. spalio 15 d. Tarybos reglamento (EEB) Nr. 1612/68 dél laisvo darbuotojy
judéjimo Bendrijoje (OL L 257, p. 2), pakeisto 1992 m. liepos 27 d. Tarybos
reglamentu (EEB) Nr. 2434/92 (OL L 245, p. 1, toliau — Reglamentas Nr. 1612/68),
10 straipsnio 1 dalis nustato:

~Asmenys, neatsizvelgiant j ju pilietybe, turi teise gyventi kartu su valstybés narés
piliediu, kuris dirba kitos valstybés narés teritorijoje, jeigu jie yra:

a) jo sutuoktinis ir vaikai iki 21 mety arba jo i8laikytiniai;

b) jo i§laikomi giminai¢iai pagal aukstuting tokio darbuotojo ir jo sutuoktinio
giminystés linijg.“ (Pataisytas vertimas)

Pagrindiné byla ir prejudicinis klausimas

Remiantis pagrindinés bylos medZiaga, gimes 1979 m. rugséjo 24 d., nevedes E. Ayaz
1991 m. su savo motina atvyko j Vokietija pas savo patévj.

PripaZintina, kad E. Ayaz patévis, Turkijos pilietis, teisétai gyvena Vokietijoje ir nuo
devintojo defimtmecio teisétai dirba $ioje valstybéje naréje.
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Pradyma priimti prejudicinj sprendimg pateikusio teismo tvirtinimu, E. Ayaz motinai
niekuomet nebuvo suteiktas leidimas dirbti.

Nuo atvykimo j Vokietijos teritorija momento E.Ayaz, isskyrus trumpa laikotarpj
1999 m. pabaigoje, gyveno su savo motina ir patéviu. Vokietijoje jis baigé vidurine
mokykla ir po to metus lanké technikos mokykla. Du kartus lanké profesinio
lavinimo kursus, kuriy nebaigé. Po bedarbystés laikotarpio su pertraukomis dirbo
vairuotoju. :

Laikotarpiu nuo 1997 iki 2001 m. E. Ayaz buvo ne kartg Vokietijos teismy teistas uz
kriminalinius nusikaltimus.

Vokietijoje E. Ayaz buvo suteikti leidimai laikinai apsigyventi, o paskutinio leidimo
galiojimo terminas pasibaigé 1999 m. spalio 31 d.

1999 m. liepos 8 d. jis pateiké pradyma dél leidimo nuolat gyventi, ta¢iau dél $io
praSymo nebuvo priimtas joks oficialus sprendimas.

2000 m. kovo 24 d. E. Ayaz pateiké praSyma dél leidimo laikinai apsigyventi
pratesimo.

2000 m. rugpjucio 9 d. sprendimu Landratsamt Rems-Murr-Kreis atmeté §j prasyma
ir nurodeé per viena ménesj nuo $io sprendimo paskelbimo ivykti i§ Vokietijos, kurio
nejvykdzius, jis bus issiystas j Turkija.
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2000 m. rugséjo 14 d. E. Ayaz pateiké skunda dél $io sprendimo ir pra$yma
Verwaltungsgericht Stuttgart suteikti laiking jo teisiy apsauga.

2000 m. spalio 30 d. sprendimu $is teismas nusprendé sustabdyti sprendimo, dél
kurio pateiktas skundas, vykdyma.

2002 m. vasario 8 d. Regierungsprésidium Stutigart atmeté E. Ayaz skunda kaip
nepagrista, nurodydamas, kad jis dél padaryty sunkiy nusikaltimy kélé didele grésme
vie$ajai tvarkai ir saugumui, todél nei Vokietijos Konstitucija, nei Zmogaus teisiy ir
pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija nepriestarauja jo iSsiuntimui.

2002 m. kovo 5 d. E. Ayaz parei$ké ieskinj dél Regierungsprisidium Stuttgart
sprendimo Verwaltungsgericht Stuttgart.

Sio teismo manymu, 2002 m. vasario 8 d. gindijamas sprendimas neprie§tarauja
nacionalinei teisei, nes Ausldndergesetz (jstatymas dél uisienieCiy) numato
uzsienie¢io, kuriam, kaip $iuo atveju, per pastaruosius penkerius metus buvo
paskirtos bausmeés nepilnameciui, kuriy bendras laikas yra treji su puse mety, ir dél
to buvo priimtas galutinis sprendimas, automatiska i$siuntima.

Svarbu i$siai$kinti, ar E. Ayaz gali pasinaudoti apsauga nuo iSsiuntimo, numatyta
Sprendimo Nr. 1/80 14 straipsnio 1 dalyje, kuri i$aiskinta 2000 m. vasario 10 d.
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Sprendime Nazli (C-340/97, Rink. p. 1-957, 50-64 punktai). Pirma, pagal §
sprendima 14 straipsnio 1 dalis priedtarauja Turkijos pilie¢io, kuriam Sprendimu
Nr. 1/80 tiesiogiai suteikiama teisé, i$siuntimui, kai toks sprendimas priimtas po
apkaltinamojo nuosprendZio priémimo, siekiant atgrasyti kitus uZsieniecius,
neatsizvelgiant | asmeninj suinteresuoto asmens elgesj, kuris suteikia pagrinda
manyti, kad jis padarys kitus sunkius nusikaltimus, kelian¢ius grésme priimancios
valstybés narés vie$ajai tvarkai. Antra, pradyma dél prejudicinio sprendimo pateikes
teismas mano, kad $iuo atveju E. Ayaz asmeninis elgesys nekelia konkre¢ios grésmeés
dél naujy vieSosios tvarkos paZeidimy, todél remiantis Sprendimo Nr. 1/80
14 straipsnio 1 dalimi reikéty panaikinti sprendima dél jo idsiuntimo.

Taciau norint 3ia nuostata taikyti pagrindinéje byloje, reikia nustatyti, ar
suinteresuotam asmeniui gali biti taikoma Sprendimu Nr. 1/80 numatyta apsauga.

Siuo atveju E. Ayaz negali pasinaudoti Sprendimo Nr. 1/80 6 straipsnio 1 dalyje
numatytomis teisétai dirbanciy valstybéje naréje Turkijos pilie¢iy teisémis, nes jis
nepatenkina $ios nuostatos reikalavimuy.

Pagal Sprendimo Nr. 1/80 7 straipsnio pirma pastraipa suinteresuotas asmuo taip
pat negali pasinaudoti teise apsigyventi Vokietijoje kaip eimos narys, nes jo motina
niekuomet nedirbo apmokamo darbo priimancioje valstybéje naréje. Priesingai,
E. Ayaz patévis patenkina teiséto buvimo minétos valstybés narés darbo rinkoje
salygq, todeél reikty atsakyti j klausimg, ar ieSkovas pagrindingje byloje gali buti
laikomas ,$eimos nariu” $ios nuostatos prasme. Joks tikslus atsakymas j §j klausima
nebuvo pateiktas.
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Siomis aplinkybémis, atsiZvelgdamas j tai, kad norint priimti sprendima byloje yra
bitinas Bendrijos teisés iSai$kinimas, Verwaltungsgericht Stuttgart nusprendé
sustabdyti bylos nagrinéjima ir pateikti Teisingumo Teismui prejudicinj klausima:

»Ar valstybés narés darbo rinkoje teisétai esancio Turkijos darbuotojo posiinis,
kuriam yra maZiau nei 21 metai, yra $io darbuotojo $eimos narys Sprendimo
Nr. 1/80 7 straipsnio (pirmos pastraipos) prasme <...>?*

Prasyme dél prejudicinio sprendimo priémimo pateiktas klausimas

Norint atsakyti j pateikta klausima, visy pirma reikia paZyméti, kad remiantis
Sprendimo Nr. 1/80 7 straipsnio pirmos pastraipos formuluote, $ioje nuostatoje
numatytomis teisémis galima pasinaudoti tik patenkinus dvi $ioje dalyje nurodytas
salygas, pirma, asmuo turi buti priimancios valstybés narés darbo rinkoje teisétai
esancio Turkijos darbuotojo $eimos narys ir, antra, asmeniui turi bati i$duotas 3ios
valstybés kompetentingy institucijy leidimas atvykti pas minétg darbuotoja.

Dél antrosios salygos, remiantis nusistovéjusia teismy praktika, pagal dabarting
Bendrijos teise nuostatos, susijusios su Europos ekonominés bendrijos ir Turkijos
Respublikos asociacija, neatima i§ valstybiy nariy teisés reglamentuoti Turkijos
pilie¢iy atvykima | jy teritorija, kaip ir salygy, susijusiy su jy pirma profesine veikla,
todél pirmasis leidimas tokiems pilie¢iams jvaziuoti | valstybés narés teritorija iS
esmeés iSimtinai reglamentuojamas pagal $ios valstybés nacionaling teise (ir.
naujausia 2003 m. spalio 21 d. Sprendimo Abatay ir ki, C-317/01 ir C-369/01,
Rink. p. I-12301, 63 ir 65 punktus).
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Taciau pagrindinéje byloje prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikusio teismo
pateiktas klausimas susijes tik su $io sprendimo 34 punkte nurodyta pirma salyga.

Dél Sios salygos pateiktas klausimas nesusijes su valstybéje naréje gyvenancio ir jos
darbo rinkoje teisétai esancio Turkijos pilie¢io darbuotojo statusu, kurj prasyma
priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas vertina kaip pripazinta, o tik susijes
su klausimu, ar $io darbuotojo posiinis yra ,3eimos narys“ Sprendimo
Nr. 1/80 7 straipsnio pirmos pastraipos prasme.

Siuo klausimu minéta nuostata nepateikia darbuotojo ,$eimos nario” sgvokos
apibrézimo.

Si savoka turi bati aikinama vienodai Bendrijos lygmeniu, norint uztikrinti vienoda
jos taikyma valstybése narése.

Jos taikymo sritis turi bati nustatyta atsiZvelgiant j ja siekiamus tikslus ir j jos
naudojimo konteksta.

Pirma, Teisingumo Teismas jau nusprendé, kad Sprendimo Nr. 1/80 7 straipsnio
pirma pastraipa nustatyta sistema buvo siekiama sudaryti palankias salygas
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priimancioje valstybéje naréje Seimai susijungti, leidziant pirmiausia $eimos nariams
biti su darbuotoju migrantu ir po tam tikro laikotarpio sustiprinant jy padétj
suteikiant teise jsidarbinti $ioje valstybéje naréje (Zr., inter alia, 1997 m. balandZio
17 d. Sprendimo Kadiman, C-351/95, Rink. p. 1-2133, 34—36 punktus).

Antra, to paties tikslo siekiama Reglamentu Nr. 1612/68 — kuris, kaip Teisingumo
Teismas konstatavo 2003 m. geguzés 8 d. Sprendimo Wéhlergruppe Gemeinsam
(C-171/01, Rink. p. I-4301) 82 ir 83 punktuose, patikslina EB sutarties 48 straipsnio
(po pakeitimo — EB 39 straipsnis) nuostatas — ypa¢ reglamento 10 straipsnio
1 dalimi.

Teisingumo Teismas 2002 m. rugséjo 17 d. Sprendime Baumbast ir R (C-413/99,
Rink. p. I-7091, 57 punktas) $iuo klausimu nusprendé¢, kad ,sutuoktinio ir Zemutinés
giminystés linijos giminai¢iy iki 21 mety arba iSlaikytiniy® teisé jsikurti kartu su
darbuotoju migrantu, remiantis minéta Reglamento Nr. 1612/68 nuostata, taikytina
tiek darbuotojo, tiek jo sutuoktinio Zemutinés giminystés linijos giminai¢iams.

Remiantis nusistovéjusia teismy praktika po 1995 m. birZelio 6 d. Sprendimo
Bozkurt (C-434/93, Rink. p. 1-1475, 14, 19 ir 20 punktai), Teisingumo Teismas,
atsizvelgdamas | Asociacijos sutarties 12 straipsnio ir Papildomo protokolo
36 straipsnio formuluotes, taip pat Sprendimo Nr. 1/80 tiksla palaipsniui jgyvendinti
laisva asmeny judéjima remiantis EB sutarties 48 ir 49 straipsniais (po pakeitimo —
EB 40 straipsnis) ir EB sutarties 50 straipsniu (dabar — EB 41 straipsnis), nusprendé,
kad pastaruosiuose straipsniuose i§déstyti principai, kiek tai yra jmanoma, turi biti
taikomi Turkijos pilie¢iams, kurie naudojasi $iuo sprendimu suteikiamomis teisémis
(¢r. navjausio minéto sprendimo Wehlergruppe Gemeinsam 72 punkty ir pagal
analogija dél Asociacijos sutarties 14 straipsnio, susijusio su paslaugy teikimo laisve,
minéto sprendimo Abatay ir kt. 112 punkty).
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Darytina i§vada, kad nustatant savokos ,$eimos narys“ Sprendimo Nr. 1/80
7 straipsnio pirmos pastraipos prasme taikymo sritj, reikia atsizvelgti j tos pacios
sgvokos laisvo darbuotojy, kurie yra Bendrijos valstybiy nariy pilieciai, judéjimo
srityje, aiSkinima, ir ypac¢ j Reglamento Nr. 1612/68 10 straipsnio 1 dalies taikymo
sritj (Zr. pagal analogija minéta sprendima Wiahlergruppe Gemeinsam ir 2004 m.
rugséjo 16 d. Sprendimg Komisija pries Austrijg, C-465/01, Rink. p. 1-8291, deél
minéto reglamento 8 straipsnio 1 dalies i3aiskinimo taikymo darbuotojy turky teisés
bati renkamiems | tokias jstaigas, kaip darbuotojy ramai ar jmonés komitetai,
tikslais).

Be to, Sprendimo Nr. 1/80 7 straipsnio pirmoje pastraipoje néra jokios nuostatos, dél
kurios baty galima manyti, kad ,$eimos nario” savoka turéty biti taikoma tik
darbuotojo $eimos nariams pagal kraujo rysj.

Sis aigkinimas taip pat patvirtinamas 1999 m. lapkri¢io 11 d. Sprendimu Mesbah
(C-179/98, Rink. p. I-7955), kuriame Teisingumo Teismas nusprendé, kad Maroko
pilie¢io darbuotojo migranto ,$eimos nario” savoka 1976 m. balandzio 27 d. Rabate
pasiraSyto Europos ekonominés bendrijos ir Maroko Karalystés bendradarbiavimo
susitarimo, kuris Bendrijos vardu patvirtintas 1978 m. rugséjo 26 d. Tarybos
reglamentu (EEB) Nr. 2211/78 (OL L 264, p. 1), 41 straipsnio 1 dalies prasme apima
ir aukStutinés linijos 3io darbuotojo ir jo sutuoktinio, kuris gyvena su juo
priimancioje valstybéje naréje, giminaicius. 1§ tiesy toks aikinimas, pateiktas dél
bendradarbiavimo susitarimo, turi juo labiau biti taikomas ir Asociacijos sutarciai,
kuria siekiama jgyvendinti dar ambicingesnius tikslus (zr. $io sprendimo 3 punktg).
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AtsiZvelgiant | visas minétas aplinkybes, atsakymas j pateikta klausima yra toks:
Sprendimo Nr. 1/80 7 straipsnio pirma pastraipa turi bati ai$kinama taip, kad
posiinis, kuriam yra maZziau nei 21 metai arba kuris yra i§laikomas teisétai valstybés
narés darbo rinkoje esanc¢io Turkijos darbuotojo, $ios nuostatos prasme yra $io
darbuotojo $eimos narys ir turi visas $iuo sprendimu suteiktas teises, jeigu jam buvo
i3duotas tinkamas leidimas atvykti pas §j darbuotoja j priimancia valstybe nare.

Dél bylinéjimosi islaidy

Kadangi §is procesas pagrindinés bylos $alims yra vienas i§ etapy prasyma dél
prejudicinio sprendimo pateikusio teismo nagrinéjamoje byloje, i8laidy klausima turi
spresti pastarasis teismas. Kity $aliy, pateikusiy Teisingumo Teismui savo pastabas,
iSlaidos néra atlygintinos.

Remdamasis $iais motyvais, Teisingumo Teismas (antroji kolegija) nusprendZia:

1980 m, rugséjo 19 d. Asociacijos tarybos, jsteigtos Europos ekonominés
bendrijos ir Turkijos asociacijos sutartimi, sprendimo Nr. 1/80 dél asociacijos
plétros 7 straipsnio pirma pastraipa turi bati aiSkinama taip, kad posanis,
kuriam yra maziau nei 21 metai arba kuris yra i$laikomas teisétai valstybés
narés darbo rinkoje esancio Turkijos darbuotojo, $ios nuostatos prasme yra $io
darbuotojo $eimos narys ir turi visas $iuo sprendimu suteiktas teises, jeigu jam
buvo isduotas tinkamas leidimas atvykti pas §j darbuotoja { priimancia valstybe
nare,

Parasai.
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