2009 M. BIRZELIO 11 D. SPRENDIMAS — BYLA T-318/01
PIRMOSIOS INSTANCIJOS TEISMO SPRENDIMAS (septintoji kolegija)
2009 m. birzelio 11 d.*

Byloje T-318/01

Omar Mohammed Othman, gyvenantis Londone (Jungtiné Karalysté), i§ pradziu
atstovaujamas baristerio J. Walsh ir solisitoriy F. Lindsley bei S. Woodhouse, véliau
baristerio S. Cox ir solisitoriaus H. Miller,

ieSkovas,

pries$

Europos Sajungos Taryba, i$ pradziy atstovaujama M. Vitsentzatos ir M. Bishop,
véliau M. Bishop ir E. Finnegan,

ir

* Proceso kalba: angly.
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Europos Bendriju Komisija, i$ pradziy atstovaujama A. van Solinge ir C. Brown, véliau
E. Paasivirta ir P. Aalto,

atsakoves,

palaikomas

Jungtinés Didziosios Britanijos ir Siaurés Airijos Karalystés, i§ pradziy
atstovaujamos J. Collins, véliau C. Gibbs, dar véliau E. O’Neill ir galiausiai I. Rao, i$
pradziy padedamy baristerés S. Moore, véliau baristerio M. Hoskins,

istojusios i byla salies,

i§ pradziy dél pateikto prasymo panaikinti, pirma, 2001 m. kovo 6 d. Tarybos
reglamenta (EB) Nr. 467/2001, uzdraudziantj tam tikry prekiy ir paslaugy eksporta i
Afganistang, sustiprinantj skrydziy uzdraudima ir pratesiantj Afganistano Talibano
lésy ir kity finansiniy iStekliy j$aldyma ir panaikinantj Reglamenta (EB) Nr. 337/2000
(OL L 67, p. 1), bei, antra, 2001 m. spalio 19 d. Komisijos reglamenta (EB)
Nr. 2062/2001, trecia karta keic¢iantj Reglamenta Nr. 467/2001 (OL L 277, p. 25),
veliau dél prasymo panaikinti 2002 m. geguzés 27 d. Tarybos reglamenta (EB)
Nr. 881/2002, nustatantj tam tikras specialias ribojancias priemones, taikomas tam
tikriems asmenims ir subjektams, susijusiems su Osama bin Ladenu, Al-Qaida tinklu ir
Talibanu, ir panaikinantj Tarybos reglamenta (EB) Nr. 467/2001 (OL L 139, p. 9;
2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 18 sk., 1 t., p. 294), tiek, kiek $ie aktai susije su
ieskovu,
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EUROPOS BENDRIJU
PIRMOSIOS INSTANCIJOS TEISMAS (septintoji kolegija),

kurj sudaro pirmininkas N. J. Forwood (prane$éjas), teiséjai D. Svaby ir E. Moavero
Milanesi,

posédzio sekretoré K. Pocheé, administratoré,

atsizvelges j rasytine proceso dalj ir jvykus 2009 m. sausio 21 d. posédziui,

priima §j

Sprendima

Teisinis pagrindas ir ginco aplinkybés

Sios bylos teisinis pagrindas yra nurodytas 2008 m. rugséjo 3 d. Teisingumo Teismo
sprendime Kadi ir Al Barakaat International Foundation pries Tarybg ir Komisijg
(C-402/05 P ir C-415/05 P, Rink. p. I-6351, toliau — Teisingumo Teismo sprendimas
Kadi).

Ginco aplinkybés nuo 1999 m. spalio 15 d. iki 2001 m. kovo 8 d., apimancios, be kita ko,
2001 m. kovo 6 d. Tarybos reglamento (EB) Nr. 467/2001, uzdraudziancio tam tikry
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prekiy ir paslaugy eksporta j Afganistang, sustiprinancio skrydziy uzdraudima ir
pratesiancio Afganistano Talibano lésy ir kity finansiniy istekliy jSaldyma ir
panaikinanc¢io Reglamenta (EB) Nr. 337/2000 (OL L 67, p. 1), yra nurodytos
Teisingumo Teismo sprendimo Kadi 13—30 punktuose.

2001 m. spalio 19 d. Jungtiniy Tauty Saugumo Tarybos (toliau — Saugumo Taryba)
rezoliucija 1267 (1999) jkurtas Sankciju komitetas 2001 m. kovo 8 d. paskelbé
konsoliduoto organizacijy ir asmeny, kuriy léSos turi bati jS$aldomos pagal Saugumo
Tarybos rezoliucijas 1267 (1999) ir 1333 (2000) (zr. pranesima spaudai SC/7180), saraso
papildyma, kuriame buvo nurodyta ir ieskovo, kaip asmens, susijusio su Osama bin
Ladenu, pavardé.

2001 m. spalio 19 d. Komisijos reglamentu (EB) Nr. 2062/2001, trecig karta i$ dalies
kei¢ian¢iu Reglamenta Nr. 467/2001 (OL L 277, p. 25), j $io reglamento I prieda, be kity
pavardziy, jtraukta ir ieSkovo pavarde.

2002 m. sausio 16 d. Saugumo Taryba priémé Rezoliucija 1390 (2002), nustatancia
priemones Osamos bin Ladeno, Al-Qaida organizacijos ir Talibano nariy bei kity su jais
susijusiy asmeny, grupiy ar organizacijy atzvilgiu. Sios rezoliucijos 1 ir 2 punktuose i$
esmés numatoma pratesti Rezoliucijos 1267 (1999) 4 punkto b papunktyje ir
Rezoliucijos 1333 (2000) 8 punkto ¢ papunktyje nustatytas priemones, jskaitant lésy
iSaldyma.

Nusprendusi, kad Bendrija turi imtis veiksmuy $iai rezoliucijai jgyvendinti, 2002 m.
geguzés 27 d. Taryba priémé Bendrgja pozicija 2002/402/BUSP dél ribojanciy
priemoniy prie§ Osama bin Ladeng, Al-Qaida organizacijos ir Talibano narius bei su
jais susijusius kitus asmenis, grupes ir organizacijas, panaikinancia Bendrasias pozicijas
96/746/BUSP, 1999/727/BUSP, 2001/154/BUSP ir 2001/771/BUSP (OL L 139, p. 4;
2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 18 sk., 1 t., p. 292). Sios bendrosios pozicijos
3 straipsnyje, be kita ko, numatytas pagal Saugumo Tarybos rezoliucijas 1267 (1999)
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ir 1333 (2000) Sankcijy komiteto parengtame sarase nurodyty asmeny, grupiy ir
organizacijy lésy bei kito finansinio turto ar ekonominiy istekliy jSaldymas.

2002 m. geguzés 27 d. Taryba, remdamasi EB 60, 301 ir 308 straipsniais, priémé
Reglamenta (EB) Nr. 881/2002, nustatantj tam tikras specialias ribojancias priemones,
taikomas tam tikriems asmenims ir subjektams, susijusiems su Osama bin Ladenu, Al-
Qaida tinklu ir Talibanu, ir panaikinantj Tarybos reglamenta (EB) Nr. 467/2001
(OL L 139, p. 9; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 18 sk., 1 t., p. 294).

Reglamento Nr. 881/2001 1 straipsnis ,léSas” ir ,]éSy jSaldyma” i§ esmés apibrézia taip
pat kaip Reglamento Nr. 467/2001 1 straipsnis. Be to, jis apibrézia tai, kas vadinama
»ekonominiais iStekliais*.

Reglamento Nr. 881/2002 I priede pateikiamas asmeny, grupiy ir organizacijy, kurioms
taikomas 2 straipsnyje minimas lésy jSaldymas, sarasas. Jame yra ir ieSkovo pavardé.

2002 m. gruodzio 20 d. Saugumo Taryba priémé Rezoliucija 1452 (2002), kuria siekiama
palengvinti jsipareigojimy kovos su terorizmu srityje laikymasi. Sios rezoliucijos
1 punkte numatytos tam tikros leidziancios nukrypti nuostatos ir i$imtys, taikomos
pagal Rezoliucijas 1267 (1999), 1333 (2000) ir 1390 (2002) nustatytam lésy ir
ekonominiy istekliy jSaldymui, kurias valstybés gali suteikti humanitariniais tikslais,
pritarus Sankcijy komitetui.

2003 m. sausio 17 d. Saugumo Taryba priémé Rezoliucija 1455 (2003), kuria siekiama
pagerinti Rezoliucijos 1267 (1999) 4 punkto b papunktyje, Rezoliucijos 1333 (2000)
8 punkto c papunktyje ir Rezoliucijos 1390 (2002) 1 ir 2 punktuose nustatyty priemoniy
igyvendinima. Remiantis Rezoliucijos 1455 (2003) 2 punktu, $ios priemonés toliau bus
tobulinamos po dvylikos ménesiy ar prireikus anksciau.
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Manydama, kad Saugumo Tarybos rezoliucijai 1452 (2002) jgyvendinti batina imtis
Bendrijos veiksmy, 2003 m. vasario 27 d. Taryba priémé Bendraja pozicija
2003/140/BUSP dél Bendraja pozicija 2002/402/BUSP nustatyty ribojanciy priemoniy
taikymo isim¢iy (OL L 53, p. 62; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 18 sk., 2 t.,
p. 80). Sios bendrosios pozicijos 1 straipsnyje numatoma, kad jgyvendindama
Bendrosios pozicijos 2002/402/BUSP 3 straipsnyje nurodytas priemones Europos
bendrija atsizvelgs i iSimtis, kurias taikyti leidzia $i rezoliucija.

2003 m. kovo 27 d. Taryba priémé Reglamenta (EB) Nr. 561/2003, i$ dalies keiciantj, dél
lésy ir kity ekonominiy istekliy j$aldymui taikomy i$imciy, Reglamenta Nr. 881/2002
(OL L 82, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 18 sk., 2 t., p. 91). Sio reglamento
4 konstatuojamojoje dalyje Taryba nurodo, kad, atsizvelgiant j Rezoliucija 1452 (2002),
reikia suderinti Bendrijos numatytas priemones.

2004 m. sausio 30 d. Saugumo Taryba priémé Rezoliucija 1526 (2004), kurioje
numatoma, pirma, pagerinti Rezoliucijos 1267 (1999) 4 punkto b papunktyje,
Rezoliucijos 1333 (2000) 8 punkto c papunktyje ir Rezoliucijos 1390 (2002) 1 ir
2 punktuose nustatyty priemoniy jgyvendinima ir, antra, sustiprinti Sankcijy komiteto
jigaliojimus. Remiantis Rezoliucijos 1526 (2004) 3 punktu, $ios priemonés bus vél
pagerintos po 18 ménesiy arba prireikus anksciau.

2005 m. liepos 29 d. Saugumo Taryba priémé Rezoliucija 1617 (2005). Joje, be kita ko,
numatoma palikti galioti Rezoliucijos 1267 (1999) 4 punkto b papunkdiu, Rezoliu-
cijos 1333 (2000) 8 punkto ¢ papunkciu ir Rezoliucijos 1390 (2002) 1 ir 2 punktais
nustatytas priemones. Remiantis Rezoliucijos 1617 (2005) 21 punktu, siekiant jas
sustiprinti, $ios priemonés bus vél i$ naujo i$nagrinétos po 17 ménesiy arba prireikus
anksciau.
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2006 m. gruodzio 22 d. Saugumo Taryba priémeé Rezoliucija 1735 (2006). Joje, be kita ko,
numatoma palikti galioti Rezoliucijos 1267 (1999) 4 punkto b papunkciu, Rezoliu-
cijos 1333 (2000) 8 punkto ¢ papunkciu ir Rezoliucijos 1390 (2002) 1 ir 2 punktais
nustatytas priemones. Remiantis Rezoliucijos 1735 (2006) 33 punktu, siekiant jas
sustiprinti, $ios priemonés bus vél i$ naujo i$nagrinétos po 18 ménesiy arba prireikus
anksciau.

Sankcijy komitetui pakeitus asmeny ir organizacijy, kuriy 1ésos turi bati jSaldomos
pagal nagrinéjamas Saugumo Tarybos rezoliucijas, sarasa, 2008 m. balandzio 24 d.
Komisijos reglamentu (EB) Nr. 374/2008, 94-3ji karta i$ dalies kei¢ianciu Tarybos
reglamenta (EB) Nr. 881/2002 (OL L 113, p. 15), ieSkovo pavardés jrasymas i
Reglamento Nr. 881/2002 I prieda buvo atitinkamai pakeistas.

2008 m. birzelio 30 d. Saugumo Taryba priémé Rezoliucija 1822 (2008). Joje, be kita ko,
numatoma palikti galioti Rezoliucijos 1267 (1999) 4 punkto b papunkciu, Rezoliu-
cijos 1333 (2000) 8 punkto c papunkdiu ir Rezoliucijos 1390 (2002) 1 ir 2 punktais
nustatytas priemones. Remiantis Rezoliucijos 1822 (2008) 40 punktu, siekiant jas
sustiprinti, $ios priemonés bus vél i$ naujo i$nagrinétos po 18 ménesiy arba prireikus
anksciau.

Procesas ir Saliy reikalavimai

2001 m. gruodzio 17 d. Pirmosios instancijos teismo kanceliarijai pateiktu pareiskimu
ieSkovas Omar Mohammed Othman pagal EB 230 straipsnj pareiské §j ieskinj Tarybai ir
Komisijai, kuriuo jis Pirmosios instancijos teismo praso panaikinti Reglamentus
Nr. 467/2001 ir 2062/2001.
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2002 m. kovo 15 d. Pirmosios instancijos teismo kanceliarijai pateiktuose atsiliepi-
muose j ieskinj Taryba ir Komisija Pirmosios instancijos teismo prasé atmesti ieskinj ir
priteisti i$ ieSkovo bylinéjimosi islaidas.

2002 m. geguzés 1 d. Pirmosios instancijos teismo kanceliarijai pateiktu dokumentu
Jungtiné Didziosios Britanijos ir Siaurés Airijos Karalysté pateiké prasyma leisti jstoti j
byla palaikyti Tarybos ir Komisijos reikalavimus.

2002 m. geguzés 27 d. Pirmosios instancijos teismo kanceliarijai pateiktu dokumentu
ieskovas padavé teisinés pagalbos prasyma.

Ieskovo prasymu ir nepriestaraujant kitoms $alims 2002 m. geguzés 31 d. Pirmosios
instancijos teismo pirmosios kolegijos pirmininko nutartimi rasytiné proceso dalis
buvo sustabdyta, kol bus priimtas sprendimas byloje T-306/01, Yusuf ir Al Barakaat
International Foundation pries Tarybg ir Komisijg.

Pakeitus Pirmosios instancijos kolegiju sudét, teiséjas praneséjas buvo paskirtas j
antrgja kolegija, todeél $i byla paskirta tai kolegijai.

Rasytiné proceso dalis buvo pradéta 2005 m. rugséjo 21 diena.
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2005 m. spalio 3 d. Pirmosios instancijos teismo kanceliarijos laisku ieskovui pasialyta
dublike pateikti savo pastabas dél naujy faktiniy ir teisiniy aplinkybiy, atsiradusiy
pateikus ieskinj ir galinciy turéti jtakos $io gin¢o baig¢iai. Konkreciai kalbant, jam buvo
pasialyta:

— pateikti pastabas dél galimy Reglamento Nr. 467/2001 panaikinimo ir jo pakeitimo
Reglamentu Nr. 881/2002 pasekmiy bylos nagrinéjimui,

— atsizvelgiant j du 2005 m. rugséjo 21 d. Pirmosios instancijos teismo sprendimus
Yusuf'ir Al Barakaat International Foundation prie$ Tarybg ir Komisijg (T-306/01,
Rink. p. I1-3533, toliau — Pirmosios instancijos teismo sprendimas Yusuf) ir Kadi
pries Tarybg ir Komisijg (T-315/01, Rink. p. II-3649, toliau — Pirmosios instancijos
teismo sprendimas Kadi), persvarstyti savo reikalavimus, ie$kinio pagrindus ir
argumentus.

Tame paciame kanceliarijos laiske ieskovui buvo pasitlyta pateikti aktualizuota teisinés
pagalbos prasyma.

2005 m. lapkric¢io 14 d. Pirmosios instancijos teismo kanceliarijai pateiktame dublike
ieskovas pareiské, kad jis keicia savo ieskinj ir praso panaikinti Reglamenta
Nr. 881/2002 (toliau —gincijamas reglamentas) tiek, kiek jis yra su juo susijes.

2003 m. gruodzio 2 d. Nutartimi Pirmosios instancijos teismo antrosios kolegijos
pirmininkas patenkino Jungtinés Karalystés prasyma leisti jstoti j byla palaikyti Tarybos
ir Komisijos reikalavimus. Istojusi i byla $alis per nustatyta termina pateiké savo
paaiskinimus.
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2005 m. gruodzio 21 d. Pirmosios instancijos teismo kanceliarijai pateiktame triplike
Taryba paliko tuos paciuos reikalavimus, kurie buvo nurodyti atsiliepime j ieskinj.

2006 m. sausio 13 d. Pirmosios instancijos teismo kanceliarijai pateiktame triplike
Komisija Pirmosios instancijos teismo prasé:

— atmesti ieskinj kaip nepriimting tiek, kiek jis yra pareikstas jai,

— atmesti ieskinj kaip nepagrista,

— priteisti i$ ieskovo bylinéjimosi islaidas.

2006 m. kovo 1 d. Pirmosios instancijos teismo kanceliarijai pateiktame jstojimo j byla
paaiskinime Jungtiné Karalysté palaiké Tarybos ir Komisijos reikalavimus.

Taip pat 2006 m. kovo 1 d. Pirmosios instancijos teismo kanceliarijai pateiktu laisku
Jungtiné Karalysté paprasé, kad jstojimo j byla paaiskinimo prieduose esanti
informacija nebiity prieinama visuomenei.

Rasytiné proceso dalis buvo baigta 2006 m. balandzio 3 diena.
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2006 m. balandzio 25 d. Pirmosios instancijos teismo kanceliarijai pateiktu dokumentu
ieskovas padavé aktualizuota teisinés pagalbos prasyma.

Isklauses teiséjo praneséjo pranesimg, Pirmosios instancijos teismas (antroji kolegija)
nusprendé pradéti zodine proceso dalj.

Nors Pirmosios instancijos teismo antrosios kolegijos posédis buvo numatytas 2006 m.
spalio 17 d., 2006 m. rugséjo 22 d. ieSkovas padavé dar viena prasyma sustabdyti bylos
nagrinéjimg, kol bus priimtas Teisingumo Teismo sprendimas Kadi. Atsizvelges | tai,
Pirmosios instancijos teismas (antroji kolegija) atSauké sprendima pradéti zodine
proceso dalj ir 2006 m. lapkricio 9 d. Pirmosios instancijos teismo antrosios kolegijos
pirmininko nutartimi bylos nagrinéjimas buvo sustabdytas iki Teisingumo Teismo
sprendimo Kadi priémimo.

2006 m. spalio 27 d. Pirmosios instancijos teismo antrosios kolegijos pirmininko
nutartimi ieSkovui buvo leista pasinaudoti teisine pagalba.

Dar karta pakeitus Pirmosios instancijos kolegiju sudétj, teiséjas praneséjas buvo
paskirtas j septintaja kolegija, todél $i byla paskirta tai kolegijai.

Byla vél pradéta nagrinéti 2008 m. rugséjo 3 diena.
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2008 m. spalio 16 d. Pirmosios instancijos teismo kanceliarijos laisku $alims buvo
pasitlyta:

— pareiksti savo nuomone dél Teisingumo Teismo sprendimo Kadi pasekmiy bylos
nagrinéjimui,

— pranesti Pirmosios instancijos teismui apie faktinius ir teisinius ie$kovo situacijos
pasikeitimus, kurie, ju nuomone, gali baiti svarbas nagrinéjant $ia byla.

2008 m. spalio 30 d. Pirmosios instancijos teismo kanceliarijai pateiktais laiskais Taryba
ir Komisija bei 2008 m. spalio 31 d. laiskais ieSkovas ir Jungtiné Karalysté jvykdeé sj
prasyma.

Isklauses nauja teiséjo pranes$éjo pranes$img, Pirmosios instancijos teismas (septintoji
kolegija) nusprendé pradéti Zodine proceso dalj.

Per 2009 m. sausio 21 d. posédj isklausytos $aliy kalbos ir atsakymai j Pirmosios
instancijos teismo pateiktus klausimus.

Per posédj ieskovas papildé savo reikalavimus ir paprasé, kad i$ Tarybos buty priteistos
bylinéjimosi islaidos.
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Faktinés aplinkybés

Ieskovas yra Jordanijos pilietis, nuo 1993 m. gyvenantis Jungtinéje Karalystéje, kur
1994 m. gavo laiking politinj prieglobstj. Jo prasymas dél nuolatinio prieglobscio
paduodant §j ieskinj vis dar buvo svarstomas. Jis yra vedes ir turi penkis islaikomus
vaikus.

2001 m. vasario ménesj ieskovas buvo arestuotas ir sulaikytas apklausai atliekant tyrima
pagal 1989 m. Terorizmo prevencijos (laikinosios nuostatos) jstatyma (Prevention of
Terrorism (Temporary Provisions) Act 1989). Per krata policija jo namuose rado ir
paémé didelj kiekj pinigy jvairia valiuta (svarais sterlingais, Vokietijos markémis,
Ispanijos pesetomis ir Jungtiniy Valstijy doleriais), kuriy verté sieké apie 180 000 svary
sterlingy (GBP). Ieskovas nepaaiskino, kokia yra $io turto kilmé. Be to, jgyvendinant
Sankcijy komiteto priimtas priemones, jSaldytos dvi ieSkovo banko saskaitos, kuriose
buvo apie 1900 GBP.

IS bylos medziagos taip pat matyti, kad 2001 m. gruodzio ménesj bijodamas bati
arestuotas ir sulaikytas neapibréztam laikui pagal 2001 m. Antiterorizmo, nusikaltimy
ir saugumo jstatyma (Anti-Terrorism, Crime and Security Act 2001), kurj tuo metu
turéjo priimti Jungtinés Karalystés Parlamentas, ieSkovas pasislépé. Policija ji arestavo
ir jis buvo laikomas Belmarsh kaléjime (Jungtiné Karalysté) nuo 2002 m. spalio 23 d. iki
2005 m. kovo 13 d.; tada jis paleistas j laisve su griezta priezitra, Lordy Rimams (House
of Lords) nusprendus, kad Jungtinés Karalystés ,sulaikymo be teismo sprendimo®
tvarka, kuri jam buvo taikoma, yra neteiséta. Vadovaujantis naujomis Jungtinés
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Karalystés vyriausybés priimtomis antiterorizmo priemonémis 2005 m. rugpjacio 11 d.
ieSkovas vél buvo arestuotas ir laikomas Long Lartin kaléjime (Jungtiné Karalysté). Dél
Jungtinés Karalystés vyriausybés sprendimo i$duoti ieskova Jordanijai ir iki isdavimo
laikyti ji kaléjime, apie kurj ieskovui buvo pranesta 2005 m. rugpjacio 11 d., buvo
paduotas ieskinys, kurj atmeté Jungtinés Karalystés kompetentingi teismai. Taciau
Jungtinés Karalysteés vyriausybé sutiko nevykdyti $io sprendimo, kol Europos Zzmogaus
teisiy teismas iSnagrinés ieskovo ieskinj. Paskui, 2008 m. birzelio 17 d., ieSkovas buvo
lygtinai paleistas i laisve. 2008 m. gruodzio 2 d. §j lygtinj paleidima j laisve atSaukeé
Speciali imigracijos skundy komisija (Special Immigration Appeals Commission). Nuo
to laiko ieskovas yra sulaikytas.

Dél teisés

Dél gincijamo reglamento priémimo procesiniy pasekmiy

Saliy argumentai

Dublike ieskovas tvirtina, kad jis turi teise pakeisti savo reikalavimus ir pradyti
panaikinti ginc¢ijama sprendima tiek, kiek jis su juo susijes. Siuo atzvilgiu jis remiasi
Teisingumo Teismo sprendimo Kadi 55 punktu.
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Triplike Taryba ir Komisija sutinka, kad, remiantis Pirmosios instancijos teismo
sprendimais Yusufir Kadi, ieSkovui turi buti leisti savo ieskinj performuluoti ir prasyti
panaikinti gincijama sprendima tiek, kiek jis su juo susijes.

Komisija priduria, kad, atsiradus tokiai naujai jstatymy leidybos situacijai, ieskinys
nepriimtinas tiek, kiek jis yra pareikstas jai. Vis délto ji praso, kad proceso ekonomijos ir
gero teisingumo administravimo sumetimais buty atsizvelgta j jos reikalavimus,
gynybos pagrindus ir argumentus, kad nereikéty i$ naujo formaliai priimti jos j procesa
kaip jstojancios j byla $alies.

Pirmosios instancijos teismo vertinimas

Pagrindinés bylos $alys pripazjsta, jog ieSkovas turi teise savo reikalavimus ir ieskinio
pagrindus pritaikyti taip, kad galéty reikalauti panaikinti gin¢ijama reglamenty, kuris
panaikina ir pakei¢ia Reglamenta Nr. 467/2001, i§ dalies pakeista Reglamentu
Nr. 2062/2001. Dublike ieskovas i§ tikryjy nurodé pritaikantis Siam tikslui savo
pradinius reikalavimus ir pagrindus.

Siuo klausimu reikia priminti, kad jeigu vykstant procesui sprendimas pakei¢iamas kitu
sprendimu, kurio dalykas tas pats, jis turéty bati laikomas nauju faktu, leidzianc¢iu
ieskovui pritaikyti savo reikalavimus ir ieskinio pagrindus. I$ tiesy, jeigu i$ ieSkovo buty
reikalaujama pareiksti nauja ieskinj, buty pazeistas geras teisingumo vykdymas ir
proceso ekonomijos principas. Be to, buty neteisinga, jeigu atitinkama institucija,
susidarusi su sprendimo, dél kurio pareikstas ieskinys Bendrijos teisme, kritika, galéty
papildyti ar pakeisti jj kitu ir pasinaudoti $iuo papildymu ar pakeitimu procese taip, kad
kitai $aliai buty uzkirstas kelias iSplésti savo pradinius reikalavimus ir ieskinio
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pagrindus paskesniam sprendimui arba dél jo pateikti papildomus reikalavimus ar
ieskinio pagrindus (1982 m. kovo 3 d. Teisingumo Teismo sprendimo Alpha Steel pries
Komisijg, 14/81, Rink. p. 749, 8 punktas; 1987 m. rugséjo 29 d. Sprendimo Fabrique de
fer de Charleroi ir Dillinger Hiittenwerke pries Komisijg, 351/85 ir 360/85, Rink. p. 3639,
11 punktas ir 1988 m. liepos 14 d. Sprendimo Stahlwerke Peine-Salzgitter pries
Komisijg, 103/85, Rink. p. 4131, 11 ir 12 punktai; 2000 m. vasario 3 d. Pirmosios
instancijos teismo sprendimo CCRE pries Komisijg, T-46/98 ir T-151/98, Rink.
p. II-167, 33 punktas).

Si teismy praktika taikytina ir tuo atveju, jeigu tam tikras reglamentas, kuris tiesiogiai ir
konkreciai susijes suasmeniu, vykstant procesui pakei¢iamas reglamentu, kurio dalykas
yra toks pats.

Kadangi $i situacija visais atzvilgiais atitinka nagrinéjama atvejj, reikia patenkinti
ieskovo prasyma pripazinti, kad jo ieskiniu siekiama panaikinti ginc¢ijama reglamenta
tiek, kiek jis susijes su juo, ir atsizvelgiant j $j nauja fakta leisti $alims performuluoti savo
reikalavimus, ieskinio pagrindus ir argumentus.

Siomis aplinkybémis reikia pripazinti, kad ieskovo pradinis prasymas i dalies
panaikinti Reglamenta Nr. 467/2001, panaikinus §j reglamenta ginc¢ijamu reglamentu,
neteko savo dalyko. Todél néra reikalo nuspresti dél $io prasymo nei dél prasymo i$
dalies panaikinti Reglamenta Nr. 2062/2001, nes jo dalykas taip pat i$nyko.
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I$ to, kas pasakyta, i$plaukia, kad néra reikalo nuspresti dél ieskinio tiek, kiek jis yra
pareikstas Komisijai. Sios bylos aplinkybémis tinkamo teisingumo vykdymo ir proceso
ekonomijos principai, kuriais remiamasi $io sprendimo 53 punkte minétoje teismy
praktikoje, taip pat pateisina atsizvelgima j performuluotus Komisijos reikalavimus,
gynybos pagrindus ir argumentus, kaip pazyméta 55 punkte, taciau néra butina i§ naujo
formaliai leisti $iai institucijai jstoti i byla Tarybos puséje, remiantis Pirmosios
instancijos teismo procediiros reglamento 115 straipsnio 1 dalimi ir 116 straipsnio
6 dalimi.

Atsizvelgiant j tai, kas pasakyta, reikia pripazinti, kad sis ieskinys pareikstas tik Tarybali,
palaikomai Komisijos ir Jungtinés Karalystés, ir kad vienintelis ieskinio dalykas yra
prasymas panaikinti gin¢ijama reglamenta, kiek jis susijes su ieskovu.

Dél esmeés

Saliy argumentai

Grjsdamas savo prasyma panaikinti Reglamentus Nr. 467/2001 ir 2062/2001 ieskovas
savo ieSkinyje nurodé i§ esmés tris pagrindus, susijusius, pirma, su EB 60 ir
301 straipsniy pazeidimu bei jgaliojimy virsijimu, antra, jam, be kita ko, Europos
zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy konvencijos (EZTK) 3 ir 8 straipsniais
garantuojamy pagrindiniy teisiy pazeidimu bei bendryjy proporcingumo ir subsidia-
rumo principy pazeidimu ir, trecia, pareigos motyvuoti pazeidimu.
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Taciau 2008 m. spalio 31 d. Pirmosios instancijos teismo kanceliarijai pateiktose
pastabose ieskovas pareiské, kad atsizvelgdamas j Teisingumo Teismo sprendimg Kadi
jis atsisako pirmojo ir treciojo ieskinio pagrindy.

Taryba ir Komisija savo atsiliepimuose j ieskinj ir Jungtiné Karalysté jstojimo i byla
paaiskinime gincijo antrgjj ieSkovo panaikinimo pagrinda, remdamosi i$ esmeés tokiais
paciais argumentais, kuriuos jos pateiké atsakydamos j ieskovy bylose, kuriose priimti
Pirmosios instancijos teismo sprendimai Yusuf, Kadi, 2006 m. liepos 12 d. sprendimai
Ayadi pries Tarybg (T-253/02, Rink. p. 1I-2139) ir Hassan pries Tarybg ir Komisijg
(T-49/04, nepaskelbta Rinkinyje), pateiktus panaikinimo pagrindus.

Dublike ieskovas pateiké naujy argumenty dél ieskinio pagrindo, susijusio su jo
pagrindiniy teisiy pazeidimu.

Kaip zinoma, gin¢ijamo reglamento 2a straipsnis, kuriuo ji papildé Reglamentas
Nr. 561/2003, nuo $iol leidzia suinteresuotiesiems asmenims disponuoti léSomis ir
ekonominiais iStekliais, kurie yra reikalingi jiems iSgyventi ir padengti esmines islaidas.
Taciau ieskovas teigé, kad $ios nuostatos formuluoté yra labai ribojanti ir daro didele
zala suinteresuotyjy asmeny orumui.

Pirma, $i nuostata i$ ieSkovo atima galimybe turéti lésy ir normaliai naudotis civilizuoto
gyvenimo aspektais.
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Antra, $i nuostata neleidzia ieSkovui uzsiimti jokia veikla, profesija ar dirbti bet kokj
atlyginama darba.

Trecia, kitaip nei Rezoliucija 1333 (2000), kuria jgyvendino Reglamentas Nr. 467/2001,
Rezoliucija 1390 (2002), kuria jgyvendina ginc¢ijamas reglamentas, néra ribojama laiko
atzvilgiu. Todél $is reglamentas jteisina nuolatinj ieSkovo pasalinima i§ beveik visy
socialinio gyvenimo aspekty.

Galiausiai, ketvirta, ieSkovas negali pasinaudoti jokia teismine teisiy gynimo priemone
jam taikomy ribojanciy priemoniy atzvilgiu. Sprendimas jj jtraukti j prie ginc¢ijamo
reglamento pridedama sarasa yra akivaizdziai politinis Saugumo Tarybos sprendimas,
priimtas neteismine tvarka, visiskai neatsizvelgiant j jrodinéjimo ir teisingumo normas.
Neéra jokiy, net ir kvaziteisminiy, teisiniy priemoniy, kuriy bty galima imtis Saugumo
Tarybos sprendimy atzvilgiu.

Taryba ir Komisija triplikuose ir Jungtiné Karalysté jstojimo j byla paaiskinime,
remdamosi, be kita ko, Pirmosios instancijos teismas sprendimais Yusufir Kadi, ginc¢ijo
$iuos naujus argumentus.

2008 m. spalio 31 d. Pirmosios instancijos teismo kanceliarijai pateiktose pastabose
ieskovas teigé, kad jis yra tokioje pacioje padétyje kaip ir ieskovai bylose, kuriose
priimtas Teisingumo Teismo sprendimas Kadi. Né vienas i§ jy niekada negavo i$
Tarybos jokios informacijos apie surinktus jkal¢ius, pateisinancius ginc¢ijamame
reglamente numatyty ribojanciy priemoniy priémima.

Kaip teigia ieskovas, atsizvelgdamas j Teisingumo Teismo sprendima Kadi (336, 348,
349 ir 370 punktus), Pirmosios instancijos teismas turi pripazinti, kad gincijamas
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reglamentas pazeidzia jo teise j gynybag, teise pareiksti veiksmingg ieskinj teisme ir teise i
nuosavybe, ir panaikinti §j akta, kiek jis yra su juo susijes.

2008 m. spalio 30 d. Pirmosios instancijos teismo kanceliarijai pateiktose pastabose
Taryba pripazino, kad priémus Teisingumo Teismo sprendima Kadi, prie$ priimant
nauja ieskovui skirta sprendima dél 1ésy jsaldymo, reikia jam pateikti motyvus, suteikti
galimybe pareiksti dél jy pastabas ir j jas atsizvelgti.

Norint gauti informacijos, reikalingos motyvams i$déstyti, buvo imtasi butiny veiksmuy,
taciau Taryba negaléjo pasakyti, kada apie juos bus galima pranesti ieSkovui. Taryba
isipareigojo veikti kuo greic¢iau, kad baty paisoma ieskovo teisés j gynyba, ir informuoti
Pirmosios instancijos teisma apie veiksmy eiga.

2008 m. spalio 30 d. Pirmosios instancijos teismo kanceliarijai pateiktose pastabose
Komisija taip pat pripazino, kad ieskovo padétis yra tokia pati kaip ir ieSkovy bylose,
kuriose priimtas Teisingumo Teismo sprendimas Kadi, nes jo 1éSos buvo j$aldytos i$
pradziy pagal Reglamenta Nr. 467/2001, paskui pagal Reglamenta Nr. 881/2002,
neprane$ant jam $ios priemonés motyvy. Todél pranesus jam motyvus ir suteikus
galimybe pareiksti pastabas jo situacija reikia i§ naujo nagrinéti pagal pastarajj
reglamenta. Komisijos teigimu, buvo imtasi veiksmy ir kreiptasi j Sankcijy komiteta,
tacdiau tai gali uztrukti keleta savaiciy.

Vis délto Komisija atkreipé Pirmosios instancijos teismo démes;j j tai, kad, kitaip nei
buvo bylose, kuriose priimtas Teisingumo Teismo sprendimas Kadi, ieskovas antruoju
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ieskinio pagrindu gincija ne tai, kad jis buvo jtrauktas i gin¢ijama sarasa, bet tai, kad
jtraukimo pasekmés daro jtaka jo pragyvenimo léSoms ir ypa¢ socialinio draudimo
pasalpy mokéjimui — jis buvo nutrauktas.

2008 m. spalio 31 d. Pirmosios instancijos teismo kanceliarijai pateiktose pastabose
Jungtiné Karalysté pritaré Tarybos atsakant j Pirmosios instancijos teismo pasitlyma
pastaboms.

Per posédj Taryba ir Komisija, atsizvelgdamos j Teisingumo Teismo sprendima Kad,
pripazino, kad ginc¢ijamas sprendimas buvo priimtas per procedura, kurioje nepaisyta
ieskovo teisés j gynyba.

Be to, abi institucijos pazyméjo, kad veiksmai, kuriy buvo imtasi, be kita ko, kreipiantis j
Sankcijy komiteta siekiant, kad Bendrijos 1ésy jsaldymo procediros atitikty
Teisingumo Teismo sprendime Kadi suformuluotus principus, ieskovo atzvilgiu dar
nedaveé rezultaty.

Todél Taryba ir jstojusios i byla $alys Pirmosios instancijos teismo paprasé nusprendus
panaikinti gincijama reglamenta, kiek jis susijes su ieskovu, kurj laika palikti galioti jo
pasekmes, kaip pagal EB 231 straipsnj padaré Teisingumo Teismas savo sprendime
Kadi.

Siuo atzvilgiu, remdamasi $io sprendimo 373 straipsniu, Jungtiné Karalysteé tvirtina, kad
is karto jsigaliojes panaikinimas galéty padaryti rimtg ir nepataisoma zalg ribojanciy
priemoniy, kurios nustatytos $iuo reglamentu ir turi buti jgyvendinamos Bendrijos,
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veiksmingumui, nes iki jo galimo pakeitimo nauju reglamentu ieskovas galéty imtis
priemoniy, siekdamas i$vengti, kad 1ésy jSaldymo priemonés jam dar galéty buti
taikomos.

Be to, tuo atveju, jei basimas sprendimo panaikinimas buty paremtas tais paciais, i$
esmés procesinio pobuidzio argumentais, kuriais yra grindziamas Teisingumo Teismo
sprendimas Kadi, Jungtiné Karalysté priminé, jog pastarojo sprendimo 374 punkte
Teisingumo Teismas pazyméjo, kad visis$kai jmanoma, jog, nepaisant visko, tokiu
priemoniy taikymas suinteresuotyjy asmeny atzvilgiu i§ esmés gali pasirodyti
pateisinamas. Taip butent yra $iuo atveju ir tai patvirtina keletas ieskovo atzvilgiu
terorizmo srityje kompetentingy teismy priimty sprendimy.

Ieskovas nesutiko su tokiu Tarybos ir jstojusiy j byla saliy prasymu.

Pirmosios instancijos teismo vertinimas

Akivaizdu, kad tiek i$ procediiros, per kurig buvo priimtas ginc¢ijamas reglamentas, tiek
i§ siame reglamente numatyty ribojanciy priemoniy kylan¢io naudojimosi nuosavybes
teise ribojimo apimties, pasekmiy ir galimo pateisinimo atzvilgiu ieskovo situacija
faktiskai ir teisiskai visais aspektais yra panasi j ieSkovy situacija bylose, kuriose priimtas
Teisingumo Teismo sprendimas Kadi.

Kalbant visy pirma apie procediirg, kurioje buvo priimtas gincijamas sprendimas, reikia
pazyméti, kad Taryba niekada neinformavo ieskovo apie surinktus jkal¢ius, kurie buty
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pateisine pradinj jo pavardés jtraukima j $io reglamento I prieda ir to nulemta jame
numatyty ribojanciy priemoniy taikyma.

I$ tikryju niekas negincija, kad ieskovui S$iuo atzvilgiu nebuvo pateikta jokios
informacijos nei Reglamente Nr. 467/2001, pakeistame Reglamentu Nr. 2062/2001,
kuriame jo pavardé pirma karta nurodyta asmeny, jstaigy ir organizacijy, kurioms
taikomas 1ésy jSaldymas, sarase, nei gin¢ijamame reglamente ar kada nors véliau.

Kadangi Taryba ieskovui nepranesé apie surinktus jkalcius, kuriais grindziamos jam
taikytos ribojancios priemonés, ir nesuteiké jam galimybés su jais susipazinti per
protinga terming pritaikius $ias priemones, ieskovas realiai negaléjo pareiksti savo
nuomoneés $iuo klausimu. Dél to buvo pazeista ieskovo teisé j gynyba, pirmiausia teisé
bati isklausytam ($iuo klausimu 7r. Teisingumo Teismo sprendimo Kadi 348 punkta).

Be to, nepranesus apie surinktus jkalcius ir, atsizvelgiant | Teisingumo Teismo
sprendimo Kadi 336 ir 337 punktuose nurodytus ry$ius tarp teisés j gynyba ir teisés j
veiksminga teismine gynyba, ieskovas negaléjo tinkamomis salygomis ginti savo teisiy
Bendrijos teisme, todél taip pat reikia pripazinti, kad buvo pazeista §i teisé j veiksminga
teismine gynyba ($iuo klausimu zr. Teisingumo Teismo sprendimo Kadi 349 punkta).

Galiausiai reikia konstatuoti, kad $is pazeidimas nebuvo istaisytas $iame procese, nes
Taryba nepateiké jokios informacijos $iuo klausimu (Zr. Teisingumo Teismo sprendimo
Kadi 350 punkty).
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Taigi Pirmosios instancijos teismas gali tik konstatuoti, kad jis negali patikrinti
ginc¢ijamo reglamento teisétumo tiek, kiek jis susijes su ieSkovu, ir todél taip pat dél sios
prieZasties darytina i$vada, kad $iuo atveju buvo pazeista ir ieskovo pagrindiné teisé i
veiksminga teismine gynyba (Siuo klausimu zr. Teisingumo Teismo sprendimo Kadi
351 punkty).

Todél reikia nuspresti, kad ginc¢ijamas reglamentas tiek, kiek jis susijes su ieSkovu, buvo
priimtas nepateikiant jokios garantijos dél surinkty jkal¢iy ar jo isklausymo Siuo
atzvilgiu, ir padaryti i$vada, kad $is reglamentas buvo priimtas taikant procedura, per
kurig nepaisyta jo teisés | gynyba, o dél to pazeistas ir veiksmingos teisminés gynybos
principas ($iuo klausimu zr. Teisingumo Teismo sprendimo Kadi 352 punkta).

I$ to, kas pasakyta, matyti, kad pagrindai, kuriuos ieskovas nurodo dublike (zr. $io
sprendimo 67 punktg) ir 2008 m. spalio 31 d. kanceliarijai pateiktose pastabose
grisdamas savo reikalavimus panaikinti ginc¢ijama reglamenta, susije su jo teisés i
gynyba ir ypac teisés buti iSklausytam ir veiksmingos teisminés gynybos principo
pazeidimu, yra pagristi (Siuo klausimu zr. Teisingumo Teismo sprendimo Kadi
353 punkty).

Antra, kalbant apie i§ Siame reglamente numatyty ribojanciy priemoniy kylancio
naudojimosi nuosavybes teise ribojimo apimties, pasekmiy ir galimo pateisinimo reikia
pridurti, kad $is reglamentas tiek, kiek jis susijes su ieskovu, buvo priimtas jam
nepateikus jokios garantijos, suteikiancios galimybe i$déstyti savo pozicija kompeten-
tingoms institucijoms, nors jo teisiy j nuosavybe apribojimas laikytinas reik§mingu,
atsizvelgiant i jam taikyty ribojanciy priemoniy bendra apimtj ir realia trukme ($iuo
klausimu Zr. Teisingumo Teismo sprendimo Kadi 369 punkta).
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Todél darytina iSvada, kad nagrinéjamomis aplinkybémis ginc¢ijamame reglamente
numatyty ribojanciy priemoniy taikymas ieskovo atzvilgiu dél jo jtraukimo j ginc¢ijamo
reglamento I priede esantj sarasa yra nepateisinamas jo teisés j nuosavybe pazeidimas
(8iuo klausimu zr. Teisingumo Teismo sprendimo Kadi 370 punkta).

Tad kadangi kai kurie ieskovo dublike nurodyti argumentai (Zr. $io sprendimo 63—
66 punktus), kuriais jis grindzia savo reikalavimus panaikinti gin¢ijama reglamenta, gali
buti laikomi susijusiais su pagrindinés teisés | nuosavybe pazeidimu, jie yra taip pat
pagristi ($iuo klausimu Zr. Teisingumo Teismo sprendimo Kadi 371 punktg).

I§ to, kas pasakyta, darytina iSvada, kad ginc¢ijamas reglamentas, kiek jis susijes su
ieskovu, turi bati panaikintas.

Sios bylos aplinkybémis nereikia tenkinti per posédj Tarybos ir jstojusiy j byla $aliy
pateikto prasymo pagal EB 231 straipsnj kurj laika palikti galioti gin¢ijamo reglamento
pasekmes.

I§ tikryjy laikas, praéjes nuo Teisingumo Teismo sprendimo Kadi paskelbimo —
2008 m. rugséjo 3 d., — yra daug ilgesnis nei maksimalus triju ménesiy laikotarpis nuo
$io sprendimo paskelbimo, kuris laikytinas protingu, kad Taryba galéty iStaisyti Sioje
byloje nustatytus pazeidimus, atsizvelgdama i didelj aptariamy ribojanciy priemoniy
poveikj suinteresuotyjy asmeny teiséms ir laisvéms.
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Nors $is laikotarpis buvo nustatytas remiantis tik dviejy asmeny — Y. A. Kadi ir Al
Barakaat International Foundation — situacija bylose, kuriose priimtas Teisingumo
Teismo sprendimas Kadi, Taryba negaléjo nepastebéti to, kad ieskovo atveju, kuris
visais aspektais yra panasus (zr. $io sprendimo 82 punkta), jai reikéjo imtis tokiy paciy
veiksmuy. Be to, $ios bylos $alimis esancios institucijos teigé, kad jos émeési veiksmy — i§
karto po Teisingumo Teismo sprendimo Kadi priémimo kreipési j Sankcijy komiteta
siekdamos, kad Bendrijos 1é$y jsaldymo procedaros atitikty tame sprendime
suformuluotus principus (Zr. $io sprendimo 72 ir 73 punktus).

Be to, pagal Teisingumo Teismo statuto 60 straipsnio antra pastraipg, kurios taikymo
Sioje byloje negincijo né viena paklausta apie tai per posédj salis, ir nukrypstant nuo
EB sutarties 244 straipsnio, Pirmosios instancijos teismo sprendimai, skelbiantys
reglamenta negaliojanciu, jsigalioja tik pasibaigus $io statuto 56 straipsnio pirmoje
pastraipoje nurodytam laikotarpiui arba, jeigu per ta laikotarpj paduodamas apeliacinis
skundas, nuo apeliacinio skundo atmetimo dienos. Nepaisant laiko, praéjusio nuo
Teisingumo Teismo sprendimo Kadi priémimo, Taryba bet kuriuo atveju nuo
pranes$imo apie §j sprendima turi bent du ménesius bei desimt dieny, pridedamy uz
nuotolj, nustatytiems pazeidimams iStaisyti ir prireikus priimti nauja ribojancia
priemone ieskovo atveju. Beje, dél $ios aplinkybés $i byla skiriasi nuo bylos, kurioje buvo
priimtas Teisingumo Teismo sprendimas Kadi, pagal EB 244 straipsnj jsigaliojes ipso
jure.

Tokiomis aplinkybémis, atsizvelgiant j didelj aptariamuy ribojanciy priemoniy poveikij
ieskovo teiséms ir laisvéms, rimtos ir nepataisomos Zalos ribojanciy priemoniy, kurios
nustatytos $iuo reglamentu ir turi bati jgyvendinamos Bendrijos, veiksmingumui
atsiradimo galimybé, apie kuria kalba Teisingumo Teismas sprendime Kadi
(373 punktas), $iuo atveju neatrodo labai tikétina, kad buty galima pateisinti $io
reglamento pasekmiy galiojimo islaikyma pasibaigus Teisingumo Teismo statuto
60 straipsnyje numatytam terminui.
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Dél bylinéjimosi islaidy

Pagal Pirmosios instancijos teismo procediros reglamento 87 straipsnio 2 dalj
pralaiméjusiai $aliai nurodoma padengti bylinéjimosi islaidas, jeigu laiméjusi $alis to
prasé. Pagal 87 straipsnio 4 dalies pirma pastraipa jstojusios j byla valstybés narés ir
institucijos turi pacios padengti savo bylinéjimosi islaidas. Pagal 87 straipsnio 6 dalj,
jeigu byloje sprendimas néra priimamas, Pirmosios instancijos teismas islaidy klausima
sprendzia savo nuozitra.

Siuo atveju Taryba pralaiméjo byla, nes reikia panaikinti Reglamenta Nr. 881/2002, kiek
jis susijes su ieskovu, pagal jo reikalavimus, taciau nebéra reikalo priimti sprendimo dél
pradinio prasymo panaikinti Reglamenta Nr. 467/2001 su pakeitimais, padarytais
Reglamentu Nr. 2062/2001, ypac kiek jis pareikstas Komisijai.

Savo rasytiniuose dokumentuose, pateiktuose Pirmosios instancijos teismui, ieSkovas
neprasé priteisti i§ Tarybos bylinéjimosi islaidy. Tac¢iau per posédj jis nurodé, kad praso
priteisti i§ Tarybos bylinéjimosi islaidas.

Siuo atzvilgiu i$ nusistovéjusios teismy praktikos matyti, jog tai, kad laiméjusi byla $alis
pateiké §j prasyma tik per posédj, nepriestarauja tam, kad jos prasymas buty
patenkintas (zr. 2008 m. gruodzio 16 d. Pirmosios instancijos teismo sprendimo
Budéjovicky Budvar prie§ VRDT — Anheuser-Busch (BUD), T-225/06, T-255/06,
T-257/06 ir T-309/06, Rink. p. I1-3555, 206 punkta ir jame nurodyta teismo praktika).
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Tokiomis aplinkybémis, atsizvelgiant j tai, kad buvo pakeistas bylos dalykas ir Komisijos
procesinis statusas (zr. $io sprendimo 56—58 punktus), ankstesniuose punktuose
nurodytos nuostatos bus tinkamai taikomos, jei bus nuspresta, kad Taryba, be savo
bylinéjimosi islaidy, turi padengti ieskovo bylinéjimosi islaidas, o Jungtiné Karalysté ir
Komisija — savo bylinéjimosi islaidas.

Pagal Procediros reglamento 97 straipsnio 3 dalj, kadangi ieskovui buvo suteikta teisiné
pagalba ir Pirmosios instancijos teismas Tarybai nurodé padengti ieSkovo bylinéjimosi
islaidas, Taryba turi atlyginti Pirmosios instancijos teismo kasai sumas, i§mokétas
avansu teisinei pagalbai suteikti.

Remdamasis $iais motyvais,

PIRMOSIOS INSTANCIJOS TEISMAS (septintoji kolegija)

nusprendZia:

1. Nebéra reikalo priimti sprendimo dél prasymuy panaikinti 2001 m. kovo 6 d.
Tarybos reglamentg (EB) Nr. 467/2001, uzdraudziantj tam tikry prekiu ir
paslaugy eksporta j Afganistana, sustiprinantj skrydziy uzdraudima ir
pratesiantj Afganistano Talibano 1ésy ir kity finansiniy istekliy jSaldyma ir
panaikinantj Reglamenta (EB) Nr. 337/2000, ir 2001 m. spalio 19 d. Komisijos
reglamenta (EB) Nr. 2062/2001, trecia karta kei¢ianti Reglamenta
Nr. 467/2001.
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2. Panaikinti 2002 m. geguzés 27 d. Tarybos Reglamenta (EB) Nr. 881/2002,
nustatantj tam tikras specialias ribojancias priemones, taikomas tam tikriems
asmenims ir subjektams, susijusiems su Osama bin Ladenu, Al-Qaida tinklu ir
Talibanu, ir panaikinantj Tarybos reglamenta (EB) Nr. 467/2001 tiek, kiek jis
yra susijes su Omar Mohammed Othman.

3. Priteisti i§ Europos Sgjungos Tarybos, be savo bylinéjimosi islaidy, padengti
Omar Mohammed Othman bylinéjimosi islaidas ir Pirmosios instancijos
teismo kasos avansu iSmokétas sumas teisinei pagalbai suteikti.

4. Europos Bendrijy Komisija ir Jungtiné DidZiosios Britanijos ir Siaurés Airijos
Karalysté padengia savo bylinéjimosi islaidas.

Forwood Svéby Moavero Milanesi

Paskelbta 2009 m. birzelio 11 d. vieSsame posédyje Liuksemburge.

Parasai.
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