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Europos ekonomikos ir socialiniy reikaly komiteto nuomoné dél Komisijos komunikato Europos
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,Veiksmy planas gamtai, Zmonéms ir ekonomikai“

(COM(2017) 198 final)
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Prane$¢jas Lutz RIBBE

Konsultavimasis Europos Komisija, 2017 5 31

Teisinis pagrindas Sutarties dél Europos Sajungos veikimo 304 straipsnis
Plenarinés asambléjos sprendimas 2017 4 25

Atsakingas skyrius Zemés fikio, kaimo plétros ir aplinkos skyrius

Priimta skyriuje 2017 11 21

Priimta plenarinéje sesijoje 2017 12 6

Plenariné sesija Nr. 530

Balsavimo rezultatai 157/5/6

(uz | pries | susilaike)

1. EESRK i$vady ir rekomendacijy santrauka

1.1.  Pirmiausia EESRK palankiai vertina Gamtos direktyvy tinkamumo patikros rezultatus, kuriais remiantis galima
daryti i$vadg, kad Sios direktyvos, kaip platesnés ES biologinés jvairovés politikos esminés dalys, yra tikslingos, taciau reikia
i§ esmés pagerinti jy jgyvendinima.

1.2. Nors ir kiekvienas i§ pateikty 15 atskiry naujojo veiksmy plano veiksmy yra tikslingas, taciau dél jo pateikimo kyla
tam tikra painiava, nes neaiSkus jo santykis su esama biologinés jvairovés strategija: daugeliu atvejy turinys sutampa,
o naujovés labai neZymios. Komiteto nuomone, baty buve tikslingiau atlikti esamos biologinés jvairovés strategijos
jvertinimg ar galbiit ja papildyti.

1.3.  Visgi didziausia s¢kmingos biologinés jvairovés politikos problema yra ta, kad biologing jvairove skatinancios arba
palaikancios priemonés $iuo metu zemés savininkams dazniausiai yra ne pajamy 3altinis, o sanaudy veiksnys. Biologinés
jvairovés priemonés, nesvarbu, ar taikomos ,Natura 2000 teritorijose ar kitur, turi biti ekonomiskai naudingos jas
igyvendinantiems. Jos negali ir neturi biiti igyvendinamos $iy Zmoniy saskaita. Visos iki $iol nustatytos ES ir valstybiy nariy
programos i§ esmés nei§sprendé Sios dilemos, o ir veiksmy plane, kuriame daug kalbama apie abipuse nauds, nenumatyta,
kaip tai pasiekti.

1.4.  Finansavimo triikumas yra ne tik didel¢é problema siekiant sutarty biologinés jvairovés tiksly, bet ir lemia
nesékminga Europos politika. Priimami jstatymai, lemiantys ilaidas, taciau nesusitariama, kas turi uz tai mokeéti arba kaip
jos bus padengtos.

1.5.  EESRK pakartotinai ragina Europos Komisija taikant ekstrapoliavimo metoda i§ naujo apskaiciuoti tinklo ,Natura
2000“ sanaudas. Pakartotinai minimos 6,1 mlrd. EUR sgnaudos, EESRK nuomone, neatitinka tinklo ,Natura 2000
finansiniy reikmiy, nes jos turéty bati dvigubai ar net trigubai didesnés.
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1.6.  Todél EESRK mano, kad ypa¢ svarbu pateikti ilgalaike strategija biologinés jvairovés politikos finansiniams
pore1k1ams patenkinti (*). Tam tinkamas pagrindas biity diskusijos dél perspektyvinio finansinio plano po 2021 m., tac1au
nei veiksmy plane, nei ligsioliniuose metoduose, pateikiamuose diskusijoms skirtame dokumente dél ES finansy ateities (%),
nenurodoma, kad situacijg buty galima i§ esmés pakeisti.

1.7.  EESRK ypal palankiai vertina tai, kad Europos Komisija pagal veiksmy plang nori toliau plétoti Zaligjg
infrastruktirg. Taciau Komitetas nurodo, kad ir §i gaires suteikianti koncepcija situacijos nepakeis, jei nebus numatytas
finansavimas.

2. Nuomonés rengimo aplinkybés

2.1.  Dar 1998 m. ES priémé sprendimg dél pirmosios biologinés jvairovés strategijos (*), kad biity sustabdytas laukiniy
gyviny ir augaly rasiy bei jy buveiniy nykimas. 2001 m. priimtoje tvaraus vystymosi strategijoje (,Geteborgo® strategija)
buvo suformuluoti aiskds biologinés jvairovés tikslai — iki 2010 m. sustabdyti biologinés jvairovés mazéjima ES ir atkurti
buveines ir nattiralias ekosistemas.

2.2, Véliau buvo priimta daugiau priemoniy, pavyzdziui, 2001 m. — Biologinés jvairovés veiksmy planas( )
2006 m. geguzés mén. dar vienas Biologinés jvairoves veiksmy planas (°), kuris turinio poZidiriu nuo pirmojo mazai kuo
skyrési.

2.3.  Kai buvo pripazinta, kad nebus galima pasiekti nustatyto ir pazadeto tikslo, remiantis Komisijos komunikatu ,ES
biologinés jvairovés srities tikslo ir vizijos po 2010 m. pasirinktys* (%), buvo priimta kita, nauja ,ES biologinés jvairovés
strategija iki 2020 m.“(’), kurioje i§ esmés tik atkartoti ankstesniy veiksmy plany reikalavimai ir priemonés ir iki
2020 m. atidétas pradzioje 2010 metams numatyty tiksly jgyvendinimas.

2.4, Sios biologinés jvairovés strategijos, apimancios 3esis atskirus aiskiai apibréztus tikslus ir i§ viso 20 priemoniy,
laikotarpio vidurio vertinimo rezultatai buvo gana prasti ir parodé, kad reikia gerokai daugiau pastangy gamtinei aplinkai
apsaugoti, jei norima pasiekti naujai uzsibrézta tikslg iki 2020 m. galutinai sustabdyti ri$iy nykima ir atkurti prarastas
buveines.

2.5.  Visy $iy dokumenty atzvilgiu EESRK pareiské i§ esmés ta pacig pozicija ir kritines pastabas, kad

— siekiant ES ,i$saugoti biologing jvairove mums triksta ne jstatymy, direktyvy, programy, pavyzdiniy projekty, politiniy
deklaracijy ar rekomendacijy, o jgyvendinimo ir suderinty veiksmy visais politiniais lygmenimis*.

— ,Politikams iki $iol triiko ryZto, tiksliau, valios jgyvendinti priemoniy, kurios jau ne vienerius metus vertinamos kaip
bitinos, nors komunikate dar karta aiskiai nurodoma, kad ryZztingai jgyvendinama biologinés jvairovés politika
naudinga tiek visuomenei, tiek ir ekonomikai“ (%).

— ES biologinés jvairovés politika galiausiai yra klasikinis europiniu ir nacionaliniu lygmeniu neiteséty pazady politikos
pavyzdys, nepaisant to, kad politikai visiSkai teisingai nustaté problemas ir pasialé batinas priemones. EESRK yra
nurodes, kad nebitina keisti dabartinio teisinio pagrindo.

2.6.  Taciau J.-C. Juncker vadovaujama Komisija savo REFIT programoje numaté perzifiréti Gamtos direktyvas. Rezultatai
EESRK nuomong patvirtino, be to, Aplinkos taryba taip pat patvirtina, ,kad Gamtos direktyvos, kaip platesnés ES biologinés
jvairoves politikos esminés dalys, atitinka savo paskirtj, taciau jy tikslai gali bati pasiekti ir visomis jy teikiamomis
galimybémis gali biiti pasinaudota tik tuo atveju, jeigu bus gerokai pagerintas jy igyvendinimas* (°).

(") Zr. EESRK nuomone ,ES biologinés jvairovés politika“, OL C 487, 2016 12 28, p. 14) ir EESRK nuomoné ,Programos LIFE
laikotarpio vidurio perziara“, (OL C 173, 2017 5 31, p. 7).

()  COM(2017) 358, 2017 m. birzelio 28 d.

() COM(1998) 42 final.

()  COM(2001) 162 final.

() COM(2006) 216 final.

) )

()

)

COM(2010) 4 final.

COM(2011) 244 final.

EESRK nuomoné ,Biologiné jvairové — miisy gyvybés draudimas ir gamtinis turtas. ES biologinés jvairovés strategija iki 2020 m.*
(OL C 24, 2012 1 28, p. 111).

() Zr. 2017 m. birZelio 19 d. Aplinkos tarybos isvadas.


http://eur-lex.europa.eu/legal-content/LT/TXT/?uri=OJ:C:2016:487:TOC
http://eur-lex.europa.eu/legal-content/LT/TXT/?uri=uriserv:OJ.C_.2017.173.01.0045.01.LIT&toc=OJ:C:2017:173:TOC
http://eur-lex.europa.eu/legal-content/LT/TXT/?uri=uriserv:OJ.C_.2012.024.01.0111.01.ENG&toc=OJ:C:2012:024:TOC
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2.7.  Reaguodama j REFIT proceso rezultatus Komisija pateiké ,Veiksmy plang gamtai, zmonéms ir ekonomikai* (*°),
kuris nagrinéjamas Sioje nuomonéje.

3. Bendrosios pastabos dél veiksmy plano

3.1.  Veiksmy plane pirmiausia i§ naujo apraoma dramatiskai bloga rasiy ir buveiniy, kuriy apsauga jau seniai turéjo
bati uztikrinta 1979 arba 1992 m. priimtomis Gamtos direktyvomis, i§saugojimo baiklé. Minimi ,tokie pagrindiniai
igyvendinimo spragas lemiantys veiksniai: riboti istekliai, prastas vykdymo uztikrinimas, per mazas gamtos tiksly
integravimas | kitas politikos sritis, Ziniy stoka, ribotos galimybés naudotis duomenimis ir nepakankamas bendravimas bei
suinteresuotyjy Saliy nejtraukimas®. ,Be to, asmenys, atsakingi uz direktyvy jgyvendinima, ypac regiony ir vietos lygmeniu,
ne visada pakankamai gerai zino direktyvy reikalavimus ar jose numatytas lanksciai veikti leidZiancias nuostatas bei
galimybes. Taip gali kilti jtampos tarp gamtos saugotojy ir tikinés veiklos vykdytojy.”

3.2.  Veiksmy plano tikslas — ,pagerinti direktyvy jgyvendinimg ir jy deré¢jima su socialiniais ir ekonominiais tikslais, taip
pat labiau jtraukti nacionalines, regionines ir vietos valdZios institucijas, suinteresuotgsias $alis ir pilie¢ius*.

3.3.  Kadangi direktyvose svarbus teritorinis lygmuo ir jas jgyvendinant pagrindinis vaidmuo tenka regiony ir vietos
valdzios institucijoms, rengiant §j veiksmy plang glaudziai bendradarbiauta su Europos regiony komitetu. Sis komitetas
ateityje atliks labai svarby vaidmeni j $ia veikla jtraukdamas regiony ir vietos valdzios institucijas bei su jomis palaikydamas
rysius.

3.4,  Veiksmy plane numatomas glaustas tvarkarastis, kad Komisija iki Sios kadencijos pabaigos 2019 m. galéty
atsiskaityti, kaip sekési jgyvendinti veiksmus. Komiteto nuomone, tai labai aukstas tikslas vien dél to, kad Komisija
nenumato jokiy papildomy Zmogiskyjy iStekliy iam veiksmy planui jgyvendinti.

3.5.  Veiksmy plang sudaro keturios prioritetinés sritys ir i§ viso 15 konkre¢iy veiksmy:

— A prioritetas. Tobulinti gaires ir Zinias, uztikrinti geresnj deré¢jima su platesniais socialiniais ir ekonominiais uzdaviniais.
— B prioritetas. Stiprinti politing atsakomybe ir gerinti atitikt;.

— C prioritetas. Daugiau investuoti j ,Natura 2000 ir gerinti sinergija su kitomis ES finansavimo priemonémis.

— D prioritetas. Geresne komunikacija ir informacijos sklaida itraukti piliecius, suinteresuotgsias 3alis ir bendruomenes.

4. Konkrecios EESRK pastabos dél veiksmy plano

4.1.  EESRK pirmiausia palankiai vertina tinkamumo patikros rezultatus ir mano, kad tai patvirtina jo ligsioling pozicijg.
Atliekant tinkamumo patikra dalyvavo itin daug suinteresuotyjy subjekty. Tai rodo, kad ES biologinés jvairovés politika yra
placius visuomenés sluoksnius dominanti tema, tiesiogiai su ja susijusi ir intensyviai aptariama.

4.2.  Nors kiekvienas i§ 15 veiksmy plano veiksmy padeda geriau jgyvendinti galiojancius gamtos apsaugos teisés aktus,
EESRK nevisiskai supranta, kodél Komisija ir vél pateiké nauja plang. EESRK nuomone, tikslingiau baty buve jvertinti esama
biologinés jvairovés strategija ir jos 6 atskirus tikslus bei 20 konkreciy veiksmy, atlikti tikslig trikumy analizg, ja paskelbti ir
jos pagrindu | esamga strategija galbiit jtraukti papildomus veiksmus. Pateiktas naujas veiksmy planas kelia tam tikrg
painiava, nes visiskai neaiSkus jo rySys su esama biologinés jvairovés strategija, juo labiau, kad kai kurie veiksmy plano
veiksmai (pavyzdziui, nurodyti kaip B ir C prioritetai) jau ne vienerius metus yra jtraukti j ES biologinés jvairovés programas
ir politing darbotvarke ir nesulaukia, kada bus jgyvendinti.

(*%  COM(2017) 198 final, 2017 m. balandzio 27 d.
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4.3, EESRK jau yra i$sakes kritika, kad didelis programy ir strategijy skaicius veikiau klaidina ir gali sukelti jspadj, kad kai
kaskart pateikiamos naujos programos | planai ar strategijos, tik norima sudaryti jsptdj, kad imamasi veiksmy, kurie i§
tikryjy mazai kg keicia.

4.4, Europos Komisijos pranesimo spaudai dél veiksmy plano pavadinime nurodoma, kad jis padés regionams ,ne tik
saugoti biologing jvairove, bet ir gauti su gamtos apsauga susijusios ekonominés naudos“. Komitetas vertina tai, kad
veiksmy plane kalbama ne tik apie gamta ar biologing jvairove, bet ir Zmogaus, gamtos ir ekonominés veiklos saveika. Tai
aiskiai rodo, kad biologinés jvairovés politika neapsiriboja etiniu-moraliniu jsipareigojimu saugoti rasis ir buveines. Ir tai
sutampa su pastaryjy mety EESRK teiginiais.

4.5.  Ne viename Europos regione jau seniai sukurtos koncepcijos, rodancios, kad Zmonéms gali bati naudingas gamtinis
kapitalas. Pavyzdziui, akivaizdus turizmo ir jvairiapusisko krastovaizdzio bei didelés biologinés jvairovés rysys. Be to, vis
labiau suvokiama, kad ekosisteminés paslaugos, kurios teikiamos ne tik ,Natura 2000“ teritorijose, skatina visuomenés
gerove.

4.6.  Taciau pagrindiné problema yra ta, kad biologing jvairove skatinancios arba palaikancios priemonés $iuo metu
zemés savininkams dazniausiai yra ne pajamy Saltinis, o sgnaudy veiksnys. Jei anksciau ,gamtiné jvairové“ buvo
neatsiejamas ekstensyviojo tikininkavimo produktas, tai dabar, be kita ko, dél sunkiy ekonominiy salygy, kurios tenka,
pavyzdziui, Gkininkams ir miSkininkams, kilo klasikinis Zeménaudos konfliktas.

4.7.  Biologinés jvairovés priemonés, nesvarbu, ar taikomos ,Natura 2000“ teritorijose ar kitur, turi bati ekonomiskai
naudingos jas jgyvendinantiems. Jos negali ir neturi bati jgyvendinamos $iy Zmoniy s3skaita. Iki Siol nustatytos ES ir
valstybiy nariy programos nei$sprendé $ios dilemos, o ir veiksmy plane, kuriame daug kalbama apie abipus¢ naudg, beveik
nenumatyta, kaip tai pasiekti.

4.8.  To nepakeis ir veiksmai, kuriy anksciau nebuvo biologinés ivairovés strategijose ir kurie dabar jtraukti j veiksmy
plana: kokia gera bebuty informuotumo didinimo kampanija, gerai apgalvotas visuomenés dalyvavimas, patobulintos gairés
ar net geguzés 21 d. paskelbta ,Europos ,Natura 2000“ diena“ — veiksmy plane naujai numatytos priemonés nebus
sekmingos, kol nebus tinkamy ekonominiy ir finansiniy salygy. EESRK nuomone, tai reikia pagerinti i§ esmés ir naujo
vidutinio laikotarpio fiskalinio planavimo nuo 2021 m. metu numatyti pakankamus asignavimus tinklui ,Natura 2000 be
to, reikia uZtikrinti pakankama su igyvendinimu susijusiy jstaigy darbuotojy skaiciy tiek ES, tiek ir valstybiy nariy
lygmeniu.

5. Nepakankamy finansiniy iStekliy dilema

5.1.  Dar tik pradéjus kurti ,Natura 2000 tinkla Zemés savininkams | naudotojams, pavyzdziui, buvo pazadéta, suteikti
pakankamg finansing kompensacija, jei veiksmai ar reikalavimai ,Natura 2000 teritorijose jiems darys neigiamg ekonominj
poveikj. Komisija savo ,ES biologinés jvairovés veiksmy plano jgyvendinimo 2010 m. vertinime* ('") daro i$vadg, kad
pakankamy finansiniy iStekliy uZtikrinimas yra viena i§ keturiy svarbiausiy paramos priemoniy. Tadiau ji pati taip pat
pazymi, kad ,patenkinama tik 20 % saugomy teritorijy, jskaitant Europos ,Natura 2000“ tinkla, valdymo bendro
finansavimo poreikiy. 2004 m. apskaiciuota, kad 25 ES valstybése narése ,Natura 2000“ valdymui kasmet reikéty skirti
6,1 mlrd. EUR.“ Taigi, kasmet susidaro maziausiai 5 mlrd. EUR finansiné spragal

5.2.  Naujesni skai¢iavimai taikant ekstrapoliacijos metoda rodo, kad finansinés reikmés ,Natura 2000 teritorijoms yra
gerokai didesnés. Vokietijos federaliniy Zemiy apskai¢iavimu, metinés finansinés reikmés antZzeminiam ,Natura 2000
tinklui Vokietijoje siekia 1,417 mlrd. EUR, o tai yra vidutiniskai 175 EUR uZz hektarg. Ekstrapoliuojant $ias sanaudas visam
ES antzeminiam ,Natura 2000“ tinklui, ES 28 metinés finansinés reikmeés siekia netgi apie 21 mlrd. EUR. Dar reikéty pridéti
,Natura 2000“ jariniy teritorijy sgnaudas. EESRK primygtinai ragina Europos Komisija atlikti naujus ir patikimus viso
,Natura 2000“ tinklo sanaudy skai¢iavimus.

(') COM(2010) 548, p. 13.
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5.3.  Nepakankamas finansavimas ,Natura 2000“ tinklo Tkininkavimui yra ne tik didelé problema siekiant sutarty
biologinés jvairovés tiksly, bet ir lemia nesékminga Europos politikg. Priimami jstatymai, kurie lemia sanaudas. Taciau tuo
pat metu nesusitariama, kas uz tai mokés ir kaip $ios sanaudos bus padengiamos. Nuoseklumo nebuvimas tarp ES teisés
akty ir ES biudzeto yra pagrindinis Europos biologinés jvairovés apsaugos problemy Saltinis.

5.4, Veiksmy plane ES biudZetas taip pat laikomas nustatytu. Siuo poZiiiriu tai yra suprantama, nes jau pasiekéme esamo
finansavimo laikotarpio 2014-2020 m. vidurj, tadiau taip veiksmy planas nepadés iSspresti biologinés jvairovés apsaugos
problemy.

5.5.  Vienintelé naujajame veiksmy plane nurodoma finansiné priemoné yra pagal programos LIFE biudZet gamtos ir
biologinés jvairovés skatinimo projekty finansavimo padidinimas 10 % Poveikis biudZetui turi biti neutralus, t. y. iSlaikant
tokio pat lygmens bendrg programos LIFE biudZeta, taciau nukentés kitos programos LIFE priemonés. 2014-
2017 m. programos LIFE biudZete prioritetinei sriciai ,Gamta ir biologiné jvairové“ buvo numatyta apie 610 mln. EUR.
Taigi, 10 % padidinimas reiskia 15 mln. EUR per metus.

5.6.  Todél Komisija teisingai pagal veiksmy plano C prioritetg (,Daugiau investuoti...“) nurodo, kad taip pat reikia
Lgerinti sinergijg su kitomis ES finansavimo priemonémis“, ,geriau informuoti apie galimybes gauti finansavimg i§
sanglaudos politikos priemoniy*, atkreipia démesj j bendrg Zuvininkystés politika ir pranesa ketinanti pateikti gaires ,Zaliajai
infrastruktarai“ skatinti. Ta¢iau visa tai néra nauji veiksmai ar pasitilymai, o dalykai, kurie jau kurj laika yra jtraukti j politing
darbotvarke ir kuriuos raginama jgyvendinti. Juos galima rasti ankstesnése biologinés jvairovés programose ir veiksmuose,
kurie per pastaruosius metus padéties nepagerino.

5.7.  Taigi, reikéty, kad Komisija pateikty ilgalaike strategija dél finansiniy poreikiy patenkinimo (*?). EESRK nuomone,
$iuo metu prasidedanti diskusija dél finansinés programos biity tinkama vieta tokiems svarstymams. Patirtis rodo, kad
regiony, gamtosaugos organizacijy, taip pat Gkininky ir miSkininky bendradarbiavimo projektai gali bati labai sékmingi
igyvendinant ,Natura 2000“ veiksmus, jei jie bus pakankamai patraukliis ekonominiu pozifiriu. Taciau nei veiksmy plane,
nei ligsioliniuose metoduose, pateikiamuose diskusijoms skirtame dokumente dél ES finansy ateities (*°), nenurodoma, kad
situacija galéty i§ esmés pasikeisti.

5.8.  EESRK ypa¢ palankiai vertina tai, kad Europos Komisija pagal veiksmy plang nori toliau plétoti Zaligja
infrastruktiira. Taciau Komitetas nurodo, kad ir $i gaires suteikianti koncepcija situacijos nepakeis, jei nebus numatytas
finansavimas. Siuo poziiiriu EESRK atkreipia démes i iSvadas, kurias 2017 m. birzelio 19 d. savo posédyje priémé Aplinkos
taryba, ragindama toliau plétoti transeuropinj Zaliosios infrastruktiros tinklg (TEN-G).

5.9. Todél Komitetas nori priminti apie savo neseniai priimta nuomone¢ dél programos LIFE laikotarpio vidurio
perzitiros (**), kurioje pasitilé, kad programa LIFE tapty ,pagrindine tinklo ,Natura 2000 finansavimo priemone. Ankséiau
pasirinktas metodas finansuoti tinkla ,Natura 2000* daugiausia ES regioninés plétros fondo léSomis ir organizuoti ji pagal
antrgjj bendros zemés tikio politikos ramstj laikytinas nepakankamu. Siuo klausimu Komitetas nurodo savo nuomoneg (*°) ir
pasisako uz atitinkamg tikslingg programos LIFE biudZeto didinimg. Batina laikytis visy paramos priemoniy nuoseklumo,
taigi, negali bati kitiems ES fondams prieSingos ar dvigubos paramos.

5.10.  Veiksmy plane numatyta geresne komunikacija ir informacijos sklaida jtraukti piliecius, suinteresuotgsias 3alis ir
bendruomenes. Siuo tikslu ketinama, be kita ko, su Regiony komitetu sukurti ,platforma“. EESRK tai vertina palankiai ir yra
giliai jsitikings, kad aktyvesnis pilietinés visuomenés jtraukimas j igyvendinimo procesg neabejotinai duoty teigiamy
rezultaty.

(**)  EESRK nuomoné¢ ,Biologiné ES jvairovés politika“ (OL C 487, 2016 12 28, p.14) ir ,Programos LIFE laikotarpio vidurio perZitra“
(OL C 173, 2017 5 31, p. 7).

(*?)  COM(2017) 358, 2017 m. birzelio 28 d.

(14) EESRK nuomoné ,Programos LIFE laikotarpio vidurio perziira“ (OL C 173, 2017 5 31, p. 7).

(") Zr. EESRK nuomone ,ES biologinés jvairovés politika“ (OL C 487, 2016 12 28, p. 14).


http://eur-lex.europa.eu/legal-content/LT/TXT/?uri=OJ:C:2016:487:TOC
http://eur-lex.europa.eu/legal-content/LT/TXT/?uri=uriserv:OJ.C_.2017.173.01.0045.01.LIT&toc=OJ:C:2017:173:TOC
http://eur-lex.europa.eu/legal-content/LT/TXT/?uri=uriserv%3AOJ.C_.2017.173.01.0007.01.LIT&toc=OJ%3AC%3A2017%3A173%3ATOC
http://eur-lex.europa.eu/legal-content/LT/TXT/?uri=OJ:C:2016:487:TOC
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5.11.  EESRK dziaugiasi, kad Komisija veiksmy plana parengé glaudziai bendradarbiaudama su RK ir nori jj kartu
jigyvendinti. Komitetas savo ruoZtu sitilo savo pagalba, nes, jo nuomone, be pilietinés visuomenés isipareigojimy ir
pritarimo vietos ir regiony valdZios institucijos nebus itin sékmingos.

2017 m. gruodzio 6 d., Briuselis
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