C 68/56

Europos Sgjungos oficialusis leidinys

201236

Europos ekonomikos ir socialiniy reikaly komiteto nuomoné dél GMO Europos Sajungoje
(papildomoji nuomoné)

(2012/C 68/11)

Praneséjas Martin SIECKER

2011 m. kovo 16 d. Europos ekonomikos ir socialiniy reikaly komitetas, vadovaudamasis Darbo tvarkos
taisykliy jgyvendinimo nuostaty 29 straipsnio a punktu, nusprendé parengti papildomaja nuomone dél

GMO Europos Sgjungoje
(papildomoji nuomoné).

Zemés iikio, kaimo plétros ir aplinkos skyrius, kuris buvo atsakingas uz Komiteto parengiamajj darba siuo
klausimu, 2011 m. gruodzio 21 d. priémé savo nuomong.

477-ojoje plenaringje sesijoje, jvykusioje 2012 m. sausio 18-19 d. (sausio 18 d. posédis), Europos ekono-
mikos ir socialiniy reikaly komitetas priémé $ig nuomong 160 nariy balsavus uz, 52 — pries§ ir 25 susilai-

kius.

1. Genetiskai modifikuoti organizmai ES - gairés biisi-
moms diskusijoms

1.1 Genetiskai modifikuoti organizmai (GMO) yra sudétinga
diskusijy tema. Geny inzinerija kelia ir didelj susidoméjimg, ir
didZiulj nerima. Diskusijos daznai biina audringos ir jose reis-
kiamos priestaringos nuomonés: net kai diskusijos yra raciona-
lios ir alininkai, ir prieSininkai linke realybe vertinti subjektyviai
ir nepaisyti niuansy. Be to, susidaro ispiidis, kad ne tik nesu-
tampa pozifiris | geny inZinerijos privalumus ir trikumus, bet
smarkiai abejojama ir daromos jvairios prielaidos (net ir paciame
EESRK) dél, be kity klausimy, ES vykdomo GMO teisinio regu-
liavimo pobtidzio ir masto. Tai apmaudu, nes $i tema yra svarbi,
sudétinga politiniu  pozitriu ir nusipelno kokybiskesniy
diskusijy.

1.2 Dabartiné Europos Sgjungos GMO teisiné bazé Siuo yra
kei¢iama. Esant tokioms aplinkybéms EESRK artimiausiu metu
dazniau reik§ savo nuomong dél geny inZinerijos politikos ir jai
taikomy teisés akty. Norint pasirengti minétoms bisimoms
diskusijoms ir pasirinkti jy krypti, $ioje nuomonéje apzvelgiama
susidariusi padétis, diskusijos dél GMO, taip pat ES vykdomas jy
reguliavimas. Siuo atveju reikia atsizvelgti i skirtingus aspektus,
visy pirma etinius, aplinkosauginius, technologinius, socialinius
bei ekonominius, teisinius ir politinius klausimus. Nagrinéjant
visus Siuvos klausimus, kurie kyla dél potencialiai neriboty geny
inZinerijjos galimybiy ir sparCios geny inZinerijos produkty
raidos, reikia neuZzmirsti plataus visuomeninio konteksto. Si
nuomoneé turéty tapti pagalbine priemone rengiantis subalan-
suotoms ir vaisingoms politinéms diskusijoms dél $iy svarbiy
klausimy.

1.3 Sioje nuomonéje bus tik atkreiptas démesys i pagrindi-
nius diskusijos klausimus ir paminéta keletas pagrindiniy su
GMO ir ES vykdomu Sios srities reguliavimu susijusiy dilemy.
Daugeliu $iy temy prireiks iSsamesniy (tiriamyjy) EESRK
nuomoniy ir Komitetas jsipareigoja $ios tiriamosios veiklos
imtis artimiausiu metu. Pirmenybe reikéty teikti galiojanciy

Europos Sajungos GMO teisés akty jvertinimui, galimam jy
persvarstymui ir reguliavimo spragy, atskleisty $ioje nuomonéje,
iStaisymui. EESRK jsipareigoja artimiausiu metu $iais svarbiais
klausimais parengti platesnes nuomones.

2. Geny inZinerijos istorija

2.1  Nuomonés skiriasi net geny inZinerijos istorijjos klau-
simu. GMO priesininkai sako, kad tai visiskai naujos technolo-
gijos, kuriy pavojai dar neaiskas ir dél kuriy kyla etiniy abejo-
niy, GMO S$alininkai geny inZinerija vadina $imtameciy augaly
selekcijos tradicijy ir gamybos procesy, kuriuose naudojamos
mielés, bakterjjos ir grybai, tasa. Vis tik objektyvas faktai
rodo, kad geny inZinerija yra kazkas visiskai naujo ir skiriasi
nuo minéty istoriniy veiklos riisiy. Genetikos atsiradimas jkiinija
galuting skiriamaja linijg tarp ,senyjy” ir ,naujyjy” biotechnolo-
gijy. James D Watson ir Francis Crick 1953 m. atradus dvigubos
spiralées DNR struktiira buvo atskleistas zmogaus ir visos mus
supancios floros ir faunos genetinis kodas ir tai leido moks-
lininkams pradéti revoliucingas manipuliacijas geny lygmeniu,
ty. gyvybés pagrinda sudaranciy elementy lygmeniu.

2.2 Geny inZinerija atsirado 1973 m., kai JAV mokslininkai
atliko pirmus sékmingus rekombinacinés DNR bandymus su
bakterijomis. Galimybé nustatyti, atskirti, padauginti ir perkelti
tam tikrus genus | kita gyva organizma leido mokslininkams
pirmg kartg konkreciai pakeisti paveldétas genetines gyvy orga-
nizmy savybes sickiant rezultato, kurio nejmanoma pasiekti
natiraliu, pavyzdziui, reprodukcijos ir (arba) natairalios rekom-
binacijos, bidu. Iki tol taikant tradicinius selekcijos ir kryzmi-
nimo metodus buvo kryzminami istisi (tos pacios risies)
genomai ir po to bandoma tinkamas savybes toliau perduoti
atvirkstinés atrankos badu. Nors geny inZinerija leido padidinti
manipuliavimo tikslumg, geny jvedimas i kitg organizma (ar
rasj) iSlieka nestabilus ir negarantuotas procesas, turintis Salutinj
poveikj ir sunkiai numatomy padariniy modifikuojamam
genomui ir sgveikai su aplinka. Be to, dar nieko neZinoma
apie ilgalaikes pasekmes.
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2.3 Nuo 1975 m. geny inZinerija pradéta sparciai vystyti.
Pirmi komerciniai (medicininiai) genetiskai  modifikuoti
produktai j rinkg pradéti tiekti jau 1982 m. DeSimto deSimt-
mecio pradzioje atsirado transgeniniai augalai ir gyviinai. Bégant
metams taip pat perZzengtos rasis skirian¢ios ribos. Pavyzdziui,
kiaulés genas iterptas j tam tikra pomidory ragj, jonvabalio
genas | tabako augalg, o Zmogaus genas i buliy. Geny inZinerija
yra i§ esmés nauja ir potencialiai rizikinga technologija, kadangi
perzengiamos natiralios ribos tarp rasiy, nejmanoma numatyti
ilgalaikiy pasekmiy ir galimi padariniai (aplinkai) yra negriZtami.
 tai reikia atsizvelgti vykdant GMO reguliavima ES ir valstybése
narése, jvairiose ES nepriklausanciose valstybése ir tarptautiniais
susitarimais.

3. Susije¢ sektoriai ir visuomenés poziiiris i GMO

3.1  Geny inZinerija taikoma $iuose sektoriuose: Zemés tkio
ir maisto produkty (visy pirma uztikrinant atsparumg pestici-
dams), medicinos ir farmacijos (vaistai, geny diagnostika, geny
terapija), naftos chemijos ir ginkly pramonés. Siuos sektorius
daznai vadina zZaliyjy, raudonyjy ir baltyjy biotechnologijy
sektoriais.

3.2 Geny inZinerija Siuose sektoriuose kelia skirtingus prie-
Staravimus. Politiky ir visuomenés nuogastavimai ir abejonés
daugiau susije su konkreciais produktais negu su paciomis
geny inZinerijos technologijomis. Medicininiai produktai
paprastai vertinami palankiai, o kar$¢iausiai diskutuojama dél
zemés iikio ir maisto produkty. Svarbus diskusijy aspektas —
viena vertus, naudingumo ir batinybés ir, antra vertus, abejoniy
ir galimy pavojy, pusiausvyra. Daugeliui Zmoniy mano, kad
geny inZinerija yra svarbus ir viltj teikiantis indélis j sunkiy
zmoniy ligy gydyma, bet dabartinés kartos Zemés ikio ir maisto
GMO vartotojams teikiami privalumai yra toli grazu ne tokie
akivaizdis (suteikiamos grynai agronominés savybés, kurios
naudingos gamintojams). Beje, prie§ i§duodant leidimus gene-
tiskai modifikuotiems medicininiams produktams keliami
saugumo reikalavimai ir atliekami klinikiniai tyrimai visada
buvo gerokai grieztesni ir i§samesni negu procediiros, kuriy
laikomasi prie§ jvedant GMO j aplinkg arba maisto produktus.

3.3 Ir visuomeniniu, ir reguliavimo poZidriu reikéty skirti dvi
geny inZinerijos rasis: vienu atveju dirbama uZzdarose ir izoliuo-
tose patalpose, pavyzdziui, laboratorijose, pramonés objektuose
ir siltnamiuose, taikant izoliavimo ir saugos priemones, kurios
leidzia iSvengti bet kokio atsitiktinio GMO i8leidimo, o antru
atveju atviroje aplinkoje, be galimybiy izoliuoti sodinami arba
isleidziami | aplinkg genetiskai modifikuoti augalai ar gyviinai,
kurie bidami gyvi organizmai gali nekontroliuojamai ir nesu-
stabdomai daugintis ir sklisti biosferoje, o jy poveikio biologinei
jvairovei bei saveikos su ja nejmanoma numatyti.

3.4 Vis délto tuo atveju, kai augalai auginami atviroje aplin-
koje, reikia isskirti dvejopo pobudzio situacijas: pirma, kai augi-
namy augaly ir laukiniy rGsiy susikryZminimas yra jmanomas,

kadangi pastaroji riisis auga 3alia, ir atvejus, kai susikryZminimas
nejmanomas, nes aplinkoje néra netoli modifikuoto organizmo
auganliy laukiniy rG$iy. Rengiant reglamentavimo sistemg dél
GM augaly auginimo atviroje zZemés tikio aplinkoje svarbu tokia
nuostata jtraukti.

3.5  Bet tai néra esminis skirtumas tarp raudonyjy ir Zaliyjy
biotechnologijy: Zemés tikio ir maisto sektoriuose fundamenta-
lieji moksliniai tyrimai taip pat gali vykti saugiai ir novatoriskai,
izoliuotose laboratorijose, panasiai kaip seniai priimta medici-
niniy biotechnologijy atveju. Genetiskai modifikuoti enzimai
taip pat yra placiai naudojami maisto gamybai izoliuotoje aplin-
koje, bet jie neislicka galutiniame produkte gyvy organizmy
pavidalu ir nepatenka j aplinkg. Skirtumas tarp naudojimo
izoliuotoje aplinkoje ir iSleidimo | aplinkg, taip pat tarp funda-
mentaliygjy moksliniy tyrimy ir komerciniy produkty yra
esminiai politinés diskusijos dél GMO, visuomenés poZitirio ir
vartotojy reakcijos | GMO elementai.

3.6  Remiantis jvairiomis nuomonés apklausomis, iskaitant
Eurobarometro apklausas ('), taip pat akademine literatiira, ES
GMO - ypa¢ maisto, padary ir Zemés tkio srityse — labai skep-
tiskai arba netgi neigiamai vertinanciy pilie¢iy yra dauguma ir ta
dauguma vis didéja. Valstybiy nariy vyriausybés GMO klausimu
taip pat laikosi skirtingos nuomonés ir politikos. [nirtingi prie-
Sininkai — Austrija, Vengrija, Italija, Graikija, Lenkija ir Latvija —
stoja prie§ aktyvius Salininkus — Nyderlandus, Jungting Karalyste,
Svedija, Ispanija, Portugalij ir Cekija. O daugelis valstybiy nariy
néra pasirinkusios jokios pozicijos.

3.7 Sie skirtingi poziiriai apsunkina ir stabdo spendimy prié-
mimo GMO klausimais procesa. Komisija paprastai vienasaliskai
i8duoda leidimus, kadangi valstybés narés néra pajégios priimti
sprendimy dél GMO leidimy kvalifikuota balsy dauguma taikant
komitologijos procediira. Nors faktiskai nuo 1999 iki 2004 m.
buvo laikomasi GMO leidimy moratoriumo, ES per t3 laika
nepavyko surengti esminiy diskusijy, kurios bty leidusios
nustatyti vieningesne nuomone grindziama Europos GMO stra-
tegija. Pastaraisiais metais padaugéjo valstybiy nariy, kurios
draudzia GMO auginimg savo teritorijoje. Neseniai Komisijos
priimtas sprendimas dél didesnés (sub)nacionalinio lygmens
laisvés priimti sprendimus dél genetiskai modifikuoty kultiiry
auginimo uzdraudimo sulauké gausios valstybiy nariy, Europos
Parlamento, jvairiy pilietinés visuomenés organizacijy ir pramo-
ninky kritikos ir taip pat buvo kritikuotas EESRK neseniai
priimtoje nuomongje (). Bet kuriuo atveju nepriimtina tai, kad
gresia pavojus atsidurti politinéje aklavietéje tokiu svarbiu klau-
simu kaip GMO.

() Naujausia Eurobarometro apklausa yra ,Europieciai ir biotechnolo-
gijos 2010 m.“ (angl. Europeans and Biotechnology in 2010) http:/[ec.
europa.cu/public_opinion/archives/ebs/ebs_341_winds_en.pdf

(%) CESE, OL C 54, 2011 2 19, p. 51.
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3.8 [vairios pilietinés visuomenés organizacijos ir suintere-
suotieji subjektai reiskia savo susiripinima GMO klausimu dél
skirtingy su aplinka, gyviiny gerove, vartotojy, tkininky arba
bitininky interesais, kaimo ir pasauline plétra, etika, religija ir kt.
susijusiy priezasCiy. Pats Europos Parlamentas, taip pat EESRK ir
nacionalings, regiony ir vietos valdzios institucijos bei nepriklau-
somi mokslininkai ne karta kritikavo GMO ir jy reguliavima.
Salininky gretose daugumg sudaro stambios geny inZinerijos
patentus turin¢ios jmonés ir Kkiti suinteresuotieji subjektai, jskai-
tant kai kuriuos su GMO dirbancius tikininkus ir mokslininkus,
taip pat tarptautiniai prekybos partneriai, kuriems lankstesnis
GMO reguliavimas Europos Sgjungoje iktnija svarbius ekono-
minius interesus. Keletas i§ dazniausiai nurodomy GMO priva-
lumy aptariami 5 skyriuje.

3.9  Ir uz ES riby placiai (politine ir socialine prasme) priesi-
namasi GMO maisto produktuose ir aplinkoje, ypa¢ tokiose
Salyse kaip Japonija, Sveicarija, Koréja, Naujoji Zelandija,
Meksika, Filipinai ir jvairios Afrikos valstybés. Taciau kai kuriose
Salyse GMO auginami placiu mastu: 2010 m. GMO pasélius
augino daugiau nei 15 mln. dkininky ir toks plotas sieké apie
150 min. hektary (visy pirma sojy, kukuriizy, medvilnés).
Taciau reikéty atkreipti démesj j tai, kad 90 proc. viso paséliy
ploto buvo vos 5 Salyse: JAV, Kanadoje, Argentinoje, Brazilijoje
ir Indijoje. Nepaisant to, Siose Salyse nuomonés GMO klausimu
nesutampa. I$ tiesy pastaruoju metu visuomené pradéjo reiksti
daugiau kritiniy pastaby, visy pirma dél incidenty, kai netycia
buvo paskleistos tokios genetiskai modifikuotos kulttiros kaip
kukurfizai ir ryziai, taip pat dél teismy sprendimy sambivio
klausimu. Reikia pabréZti, kad Siose Salyse néra privalomo zenk-
linimo, o tai reiskia, kad vartotojai neinformuojami apie jy
vartojamus GMO ir, vadinasi, pasirenka neturédami informaci-

jos.

4. Ekonominiai interesai, intelektiné nuosavybé ir rinkos
koncentracija

4.1 Galima finansiné GMO panaudojimo augaly selekcijos
sektoriuje nauda bty didelé. Metiné pasaulinés sékly rinkos
apyvarta vir$ijo 35 mlrd. EUR ir tai yra dar didesnés produkty
rinkos, kurios apyvarta siekia $imtus milijardy eury, pagrindas.

4.2 Geny inzinerijos technologijos ir komercializacija padaré
stulbinancia pazanga ir tai turé¢jo didelj poveikj sektoriaus struk-
tirai. Daugiau nei penkiasdesimt mety intelektinés nuosavybés
apsauga augaly selekcijos srityje vykdoma remiantis ,augalo
veislés teisine apsauga“, kuri yra apibrézta jvairiomis tarptauti-
némis sutartimis. Viena i§ $ios naujy veisliy karéjams suteiktos
laikinos i§imtinés teisés i§imc¢iy yra vadinamoji ,augintojams
taikoma iSimtis“. Tai suteikia galimybe kitiems tkinés veiklos
vykdytojams naudoti saugomas veisles naujoms, tobulesnéms
veisléms iSvesti be augalo veislés teisinés apsaugos turétojy
leidimo. Tokia iSimtis neegzistuoja jokiame kitame sektoriuje
ir ja lemia tai, kad naujas veisles galima iSvesti tik naudojant
senesnes veisles.

4.3 Molekulinés biologijos, kurios iStakos yra ne Zemés iikio
sektoriuje, vystymasis lémé tai, kad patenty teisé pradéta taikyti
augaly selekcijos sektoriuje. Dél keleto priezasciy patenty teisé ir
augalo veislés teisiné apsauga yra nesuderinamos. Visy pirma
todél, kad patenty teiséje nenumatyta augintojams taikoma i$im-
tis. Tai reiskia, kad patento savininkas gali reikalauti i$imtinés
teisés | geneting medziagg ir kitiems uZdrausti ja naudoti arba
reikalauti jsigyti brangiai kainuojancias licencijas. PrieSingai negu
augalo veislés teisiné apsauga, patenty teisé neskatina atviry
inovacijy ar ekonomines paskatas diegti naujoves derinti su
kity visuomenés interesy apsauga.

4.4  Vis délto kova uZ teises Sioje srityje tuo neapsiriboja.
1998 m. priimta Europos direktyva dél biotechnologiniy isra-
dimy patentabilumo (%) suteikia galimybe patentus naudoti su
augalais susijusiy iradimy apsaugai. Augaly genai ir geny
sekos gali bati patentuojami, o augaly veislés ne. Toks aiski-
nimas kelia abejoniy. Pagrindiniai daugiasaliai augaly selekcijos
koncernai teigia, kad jei gali biiti patentuojamos genetinés savy-
bés, tai ir paciai riSiai netiesiogiai taikoma patenty teisé (4).
Tokiu atveju norintieji testi inovacijas nebegali naudoti veisliy,
kurios yra uZzpatentuotos. Tai Zalinga Zemés tkio biologinei
jvairovei ir lemia tai, kad kiti subjektai negali naudoti jdomiy
savybiy turindiy augaly tolesnéms inovacijoms. Medicininiy
biotechnologijy raida atspindi galimas neigiamas tokio pozifirio
pasekmes: dél grieztos patenty apsaugos ir auksty kainy tik tam
lésy turintys asmenys yra pajégiis isigyti naujus produktus, o
skurstantieji, kuriems jy labiausiai reikia, jais pasinaudoti negali.
Augaly selekcijos sektoriuje galimi tokie pat nepageidautini
poslinkiai.

4.5  Per pastaruosius keleta deSimtmeciy augaly selekcijos
sektoriuje jvyko stulbinanti koncentracija, visy pirma dél
patenty apsaugos ir reguliavimo reikalavimy. Jei iki tol veiklg
vykdé $imtai jmoniy, $iandien pasaulinéje rinkoje dominuoja tik
keletas stambiy subjekty. 2009 m. vos desimt korporacijy valdé
beveik 80 proc. pasaulinés sékly rinkos, o trys stambiausios
netgi 50 proc. Toms pacioms tarptautinéms bendrovéms
priklaus¢ mazdaug 75 proc. pasaulinés Zemés tkio chemijos
pramonés. Tai jau ne vien augaly selekcija uZsiimancios bendro-
vés, bet pasaulinés korporacijos, taip pat plétojancios veikla
maisto pramonés, pesticidy, chemijos, energetikos ir farmacijos
sektoriuose. Be to, jos daznai gamina susietus produktus, pavyz-
dziui, genetiskai modifikuotus augalus, kurie yra atspariis konk-
re¢iam tos pacios bendrovés platinamam pesticidui. Toks susi-
ejimas leidzia saujelei tarptautiniy bendroviy grieztai kontro-
livoti visg maisto produkty ir susijusiy produkty gamybos gran-
ding ir kelia pavojy pasirinkimo laisvei, produkty prieinamumui,
atviroms inovacijoms ir genetinei jvairovei. Bet kuriuo atveju
tokio masto rinkos koncentracija ir monopolis yra nepageidau-
tini, ypa¢ tokiuose svarbiuose sektoriuose kaip Zemés dkis ir
maisto gamyba, o EESRK ir ES turi tam skirti i$skirtinj démes;j.

() 1998 m. liepos 6 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva
98/44[EB deél teisinés biotechnologiniy iSradimy apsaugos (OL L
213, p. 13).

(*) Zr. byla C-428/08, Monsanto Technology.
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5. Kitos su GMO susijusios problemos

5.1  Yra daug jvairaus pobiidZio su GMO susijusiy problemy.
Nuomonés GMO privalumy ir trikumy klausimu labai skiriasi,
o diskusijos audringos, jose reiskiama labai griezta nuomoné. Si
nuomoneé per trumpa, kad baty galima i§samiai pristatyti Sias
diskusijas, bet norime atkreipti démesj j keleta svarbiy klausimy.
Daznai minimi $ie geny inZinerijai palankiis argumentai: reikia
jveikti bada, apriipinti maisto produktais sparciai gauséjancius
pasaulio gyventojus ir kovoti su klimato kaita. I tiesy batina
plétoti nepriklausomus mokslinius tyrimus visose $iose srityse ir
EESRK pabrézia, kad tokiems moksliniams tyrimams bitina (ir
toliau) skirti Europos struktiirinj finansavima siekiant ne tik
skatinti mokslines ir komercines inovacijas, bet ir i$nagrinéti
technologijy pazangos socialinj, ekonominj, aplinkosauginj ir
kitokj poveiki.

5.2 Genetiskai modifikuoti augalai niekada neiSspres bado ir
skurdo problemy. PaprasCiausiai padidinus nasumg, nebdtinai
pagerés maisto produkty paskirstymas. Deja, bet norint spresti
rimta veiksmingo apriipinimo maistu problema, labai svarbu
geresnés galimybés pasinaudoti Zeme, propaguoti saZiningesnj
turto paskirstyma, remti prekybos susitarimy tvarumg ir suma-
zinti prekiy kainy svyravima. Nors biotechnologijos tikrai néra
panacéja, FAO savo pastarojo laikotarpio pranesimuose nurodé,
kad biotechnologijos duoda svarbig Zemés tkio ir ekonoming
naudy tre¢iyjy Saliy dkininkams, pirmiausia smulkiems. Argu-
mentas, kad genetiskai modifikuoti augalai yra gyvybiskai
svarbiis sprendziant pasaulines bado ir skurdo problemas, pasi-
girdo vos pradéjus kalbéti dar geny inZinerijos technologijy
pradzioje. Buvo pranasaujama, kad daugiau vitaminy ar mais-
tiniy medziagy turintys augalai padés jveikti bada ir ligas
treciojo pasaulio Salyse. Jei Zemés Tkio kultiros turéty tokiy
savybiy kaip, pavyzdziui, atsparumas sausrai, druskingumui
arba Salnoms ar kitokio pobiidzio streso veiksniams, tai leisty
jas auginti ten, kur iki Siol tai buvo nejmanoma. Taip pat buvo
zadamas didesnis derlius. Ta¢iau, nepaisant desimtmeciy viltingy
uzuominy, iki $iol né viena i§ iy revoliucingy kultiiry savybiy
néra komerciskai i§vystyta. I tiesy finansinés paskatos kurti
tokias kultiiras yra menkos, kadangi jos visy pirma baty skirtos
labiausiai skurstanc¢ioms ir pazeidZiamiausioms pasaulio gyven-
tojy grupéms. Net jei kitos kartos GMO bus atsparesni stresui ir
uztikrins pazadétg didesnj derliy, tai dar nebitinai i§spres pasau-
ling bado problema, kadangi didZioji dalis besivystanciy Saliy
dirbamy Zemiy yra naudojama eksportui j turtingas Salis skir-
toms prabangos prekéms gaminti. Be to, dauguma Siuo metu
rinkoje esanciy genetiskai modifikuoty kultiry yra auginama
Serti gyvuliams, kurie skirti apriipinti mésa ir pieno produktais
vakariecius (90 proc. ES importuojamy sojy), arba gaminti
biokurui ir plastikui. Dél vis platesnio maistiniy kultiry naudo-
jimo ne maistui iSaugo pasaulinés birzos prekiy ir maisto
kainos, o dél to pasaulyje tik padidéjo apsiripinimo maistu
nesaugumas ir skurdas (°).

5.3 Taigi, pasauliné maisto krizé visy pirma yra ne gamybos,
o paskirstymo problema (pasauliné gamyba sudaro 150 proc.

(°) Kaip buvo pabrézta 2011 m. spalio mén. 20 d. EESRK Briuselyje
surengtame klausyme ,Zemés ikio biotechnologijos: genetiskai
modifikuotas maistas ir paarai ES*.

pasaulinio suvartojimo), kurig iSspresti padéty ne Zemés tkio
inovacijos, o politinés ir ekonominés priemonés. EESRK pripa-
zista, kad apsiriipinti maistu pasaulyje bus dar sunkiau dél spar-
taus gyventojy skaiciaus didéjimo. Tokios tarptautinés organiza-
cijos kaip Jungtiniy Tauty Maisto ir Zemés tkio organizacija
(FAO), didelés NVO, pavyzdziui, ,Oxfam®, ir neseniai paskelbta
Jungtiniy Tauty autoritetingos Zemés tkio moksly institucijos,
Tarptautinio vystymuisi skirto Zemés tikio mokslo ir technolo-
gijy vertinimo (IAASTD) komisijos, ataskaita vieningai pabrézia
tvaraus tkininkavimo, kuris leidzia uzZtikrinti apsirGipinimo
maistu saugumga ir savarankiskumga, svarbg. Sie autoritetingi
vertinimai patvirtina, kad batina tvari ir ekologiska tkininka-
vimo praktika ir metodai, ir nurodo, kad svarbus vaidmuo
turéty tekti ne tick GMO kiek alternatyviems metodams. Geriau-
sias tokio alternatyvaus metodo pavyzdys yra IAASTD ir kity
minima selekcija pasinaudojant Zymenimis, kurig taikant naudo-
jami Zymenys siekiant tikslingai ir veiksmingai atrinkti tam
tikras savybes, bet nesiimama rizikingy arba neprognozuojamy
genetiniy manipuliacijy ar geny transplantacijos. Selekcijos pasi-
naudojant Zymenimis veiksmingumas jau jrodytas ir ji pigesné
uZ geny inzinerija, todél galéty tapti gin¢y nekeliancia GMO
alternatyva, o maZesné kaina padéty iSvengti patenty ir rinkos
koncentracijos problemy. Nors biisimas GMO potencialas neturi
bati nuvertintas, sgmoningas sprendimas vystyti ne geny inZi-
nerijos metodus ir tvaraus Gkininkavimo praktika galéty ES
suteikti dideliy konkurenciniy privalumy, kuriy ji neturéjo
GMO atveju. Aktyviai investuodama | tvary Zemés dkj ES
sugebés uzimti unikalia ir inovacijomis pagrista pasaulinio
lyderio pozicijg, kuri turés teigiamo poveikio ES ekonomikai ir
uZimtumui, inovacijoms ir konkurencingumui. Be to, tai turéty
labiau atitikti biisimoje BZUP numatyt, biologinei jvairovei
palanky ES dkininkavimo modelj.

5.4  Geny inzinerijos 3alininkai ja taip pat laiko priemone,
galin¢ia padéti prisitaikyti prie klimato kaitos padariniy ir juos
susvelninti. Bet ir $iuo atveju dabartinés kartos | rinka tiekiamos
genetiskai modifikuotos kultiiros neturi jokiy naudingy savybiy.
I§ tiesy didziausio démesio sulaukes produktas, i§ genetiskai
modifikuoty kultiry gaminamas biokuras, jau daro neigiama
poveikj pasaulinéms Zzaliavy ir maisto kainoms bei tiekimui ir
vis dar lemia stiprig priklausomybe nuo iskastinio kuro.

5.5  Jokiu biidu negalima atmesti galimybés, kad GMO gali
padéti i8spresti tokius pasauliui gresiancius pavojus kaip badas,
skurdas, klimato kaita ir ekologinés problemos, bet reikia pripa-
zinti, kad dabartinés kartos GMO nebuvo sukurti tuo tikslu ir
tam néra tinkami. Jy savybés kol kas apsiriboja gamintojams
duodama nauda, pavyzdziui, tokia kaip atsparumas pesticidams.
Tik (mokslinés) diskusijos leisty nuspresti, ar dél tokiy kulttiry
pesticidai naudojami maziau ar daugiau, bet GMO indélis neat-
rodo neginCytinai teigiamas. Vis daugiau tyrimy atkreipiamas
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démesys | ilgalaikes pasekmes, kurios apima intensyvios mono-
kulttiros plitimg, atsparumo pesticidams stipréjimg, gruntiniy
vandeny tar$g, smarky vietinés biologinés jvairovés sumazéjima
ir pavojy Zmoniy sveikatai, kuri kelia ilgalaikis tam tikry
pesticidy, naudojamy kartu su GMO, poveikis. Dalj $iy
pasekmiy galima sieti su netinkama dkininkavimo praktika,
bet kadangi dabartinés kartos GMO platinami kaip su pestici-
dais, nuo kuriy jie priklauso, susiety produkty paketai, reikia
objektyviai jvertinti $iuos tarpusavyje susijusius produktus ir jy
poveikj aplinkai ir visuomenei (°).

5.6  Kita rimta su geny inZinerija susijusi problema yra varto-
tojy ir dkininky galimybé pasirinkti. Ji rapi ir ES, ir ne ES
Salims. Besivystanciose pasaulio Salyse dél aukstos patentuoty
sekly kainos, i§imtinio pirkimo jsipareigojimy ir tradicinés anks-
tesnio derliaus sékly kaupimo praktikos draudimo tkininkams,
ypa¢ neturtingiems smulkiems dkininkams, kyla rimty sociali-
niy, ekonominiy ir kultfriniy dilemy. Tokiose 3alyse kaip JAV,
Kanada, Argentina ir Brazilija, kuriose GMO auginimas yra
placiai paplites, smarkiai sumazéjo paséliy jvairové. Beveik
80 proc. visy pasaulyje auginamy sojy yra genetiskai modifi-
kuotos, taip pat ir 50 proc. medvilnés, daugiau nei 25 proc.
kukurizy ir daugiau nei 20 proc. rapsy. ES vartotojy ir
tkininky pasirinkimo laisve turéty uZtikrinti Zenklinimo reika-
lavimai. Ta¢iau norint uztikrinti $ig tkininky ir vartotojy pasi-
rinkimo laisve bitina visiskai ir patikimai atskirti gamybos
naudojant geny inZinerijg ir nenaudojant geny inZinerijos gran-
dines. Svarbus tokio atskyrimo aspektas yra bitinybé priimti
grieztus sambiiviui taikomus teisés aktus, kuriuose bity numa-
tytos veiksmingos Zalos aplinkai ir (arba) ekonominés Zalos,
padarytos dél nety¢inio uZter§imo, atlyginimo ir atsakomybés
uz ja taisyklés, gamybos grandinés sertifikavimo ir atskyrimo
sistemos, taip pat grynumo ir Zenklinimo reikalavimai, taikomi
genetiskai modifikuoty medziagy priemaiSoms genetiskai nemo-
difikuotose séklose ir pagamintuose produktuose.

6. Teisés aktai ir politikos persvarstymas

6.1 Nuo 1990 m. ES kiré i§samig GMO teising baze, kuri,
kaip ir pacios technologijos, nuolat tobulinama ir buvo ne karta
persvarstyta. Todél siandien naudojamas sudétingas direktyvy ir
reglamenty arsenalas, kurio svarbiausi komponentai yra Sie:

— Direktyva 2001/18/EB dél GMO apgalvoto isleidimo i aplin-
kg (7).

— Reglamentas (EB) Nr. 1829/2003 dél genetiskai modifikuoto
maisto ir pasary (%),

— Reglamentas (EB) Nr. 1830/2003 dél genetiskai modifikuoty
organizmy ir i§ jy pagaminty maisto produkty ir paSary
susekamumo ir Zenklinimo (),

() 7

() OL L 106, 2001 4 17, p. 1.
(%) OL L 268, 2003 10 18, p. 1.
(%) OL L 268, 2003 10 18, p. 24.

— Reglamentas (EB) Nr. 1946/2003 dél GMO tarpvalstybinio
judéjimo  (Biologinés jvairovés konvencijos Kartachenos
biosaugos protokolo jgyvendinimas) (19),

— Direktyva 2009/41/EB dél riboto genetiskai modifikuoty
mikroorganizmy naudojimo ('1).

6.2 Dabartinés GMO leidimy i§davimo ir naudojimo taisyklés
grindZiamos tam tikrais (teisiniais) principais:

— nepriklausomas, moksliskai pagristas leidimy iSdavimas pries
jvedant,

— griezta Zmoniy ir gyviny sveikatos ir gerovés ir aplinkos
biiklés bei gerovés apsauga remiantis atsargumo principu ir
principu ,ter§¢jas moka*,

— pasirinkimo laisvé ir skaidrumas visoje maisto grandinéje ir
kity vartotojy interesy apsauga, pavyzdZiui, informuojant
visuomeneg ir uztikrinant jos dalyvavima,

— atsizvelgimas | vidaus rinka ir tarptautinius jsipareigojimus,
— teisinis tikrumas,
— subsidiarumas ir proporcingumas.

6.3  Taciau islieka keletas spragy, kadangi vis dar néra konk-
reciy ES teisés akty ar politikos svarbiais su GMO jvedimu
susijusiais klausimais, tokiais kaip:

— GMO sambivis su ekologiniu ir tradiciniu Zemés tkiu,

— Zalos aplinkai ir (arba) finansinés zalos, padarytos dél GMO
iSleidimo ar nety¢inio ekologisky ar tradiciniy produkty
uztersimo, atlyginimo ir atsakomybés uz ja taisyklés ir
sanaudy, patirty dél sambivio ir grandinés sertifikavimo
siekiant i§vengti susijungimo, kompensavimo sistemos,

(1% OL L 287, 2003 11 5, p. 1.
() OL L 125, 2009 5 21, p. 75.
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— grynumo ir Zenklinimo reikalavimai, taikomi genetikai
modifikuoty medZiagy priemaiSoms genetiskai nemodifikuo-
tose seklose ir dauginamojoje medziagoje,

— Zzenklinimo reikalavimai, ypa¢ taikomi pasaru su GMO Serty
gyvuliy mésai ir pieno produktams, taip pat suderinti
produkty be GMO Zenklinimo standartai,

— bendras GMO  Zenklinimo reikalavimy sugrieZtinimas
siekiant uZtikrinti vartotojy pasirinkimo laisve, jskaitant
Latsitiktinio patekimo“ teisinj paaiskinimag ir galima griez-
tesniy ribiniy verciy nustatyma,

— transgeniniams arba klonuotiems gyvuliams ir i§ jy paga-
mintiems (maisto) produktams taikomos taisyklés, visy
pirma susijusios su leidimy i$davimu ir Zenklinimu,

— tvirtai jteisinta valstybiy nariy ir (ar) autonominiy regiony
teis¢ siekti dalinio arba visisko GMO auginimo uzdraudimo
del jvairiy prieZasciy, jskaitant aplinkosaugines, socialines ir
ekonomines, etines ir kitas abejones.

6.4  Nors Komisija 2010 m. liepos mén. pateiké teisékiros
pasitlyma, kuriuo jteisinamas GMO auginimo ribojimas arba
uzdraudimas (sub)nacionaliniu lygmeniu, $is pasitilymas, atrodo,
ne pasitlé iSeitis, o veikiau sukélé klausimy, visy pirma dél
jvairiy teksto teisiniy dviprasmybiy ir prieStaravimy, taip pat
todél, kad greta kity apribojimus pagrindzianciy priezas¢iy
nenurodytos aplinkosaugos problemos. Nors pirminé (sub)na-
cionalinio lygmens suverenumo GMO auginimo klausimu padi-
dinimo idé¢ja sulauke plataus palaikymo, daugybe trikumy
turintis dabartinis pasitlymo tekstas per pirmgji svarstyma
Europos Parlamente buvo sukritikuotas ir smarkiai pakeistas,
EESRK véliau jj iSpeiké savo nuomonéje ('?). Taryboje tebesitesia
diskusijos dél pasialymo, bet iki Siol nepavyko rasti visus
tenkinancio sprendimo. EESRK manymu, $is klausimas yra
labai svarbus, ji reikéty spresti prioritetine tvarka ir i jj bitina
atsizvelgti, kai bus persvarstoma bendra GMO teisiné bazé.
EESRK ragina Komisija imtis aktyviy veiksmy plétojant vaisingg
dialoga su Europos Parlamentu ir Taryba, kad biity sukurtas
tvirtas teisinis pagrindas sprendimy dél GMO auginimo prié-
mimui (sub)nacionaliniu lygmeniu remiantis pagristomis prie-
Zastimis, jskaitant jvairias aplinkosaugos, socialines ir ekonomi-
nes, etnines ir kultiirines aplinkybes. Kartu reikéty numatyti
valstybiy nariy ir (arba) regiony teising prievole nustatyti priva-
lomas sambivio taisykles, kad bty iSvengta nety¢inio paséliy
be GMO ploty uzter§imo GMO.

6.5 EESRK pastaraisiais metais ne karta ragino priimti ES
teisés aktus dél sambivio, atsakomybés ir aiskesnio produkty
su GMO zenklinimo (). Be to, Europos Teisingumo Teismas

(12) Zr. 2 iSnasa.

(¥) Pavyzdziui, Zr. CESE, OL C 54, 2011 2 19, p. 51, CESE, OL C 157,
2005 6 28, p. 155, CES, OL C 125, 2002 5 27, p. 69 ir CES, OL C
221, 2002 9 17, p. 114.

neseniai, 2011 m. rugsé¢jo 6 d., sprendime, susijusiame su
sambavio klausimu, pakartojo, kad biitina panaikinti isliekancias
teisines spragas nustatant suderinta ES politika. Sioje byloje dél
nety¢inio medaus uZter$imo genetiskai modifikuoty kukuriizy
ziedadulkémis Teismas patvirtino, kad ES teiséje visiskai netole-
ruojamos tokios neteisétos GMO priemaisos (14). Siame spren-
dime pabréziama, kad svarbu vykdyti veiksminga, nuoseklig ir
grieZta sambavio ir gamybos grandinés atskyrimo politikg
siekiant i$vengti produkty be GMO uZtersimo GMO, taip pat
laikytis tinkamy atsakomybés ir padarytos Zzalos bei patirty
sanaudy atlyginimo taisykliy taikant sambiivio priemones ir
sertifikuojant tiekimo granding, taip pat numatyti galimybe
uZdrausti GMO auginimg atvirame lauke tam tikruose regio-
nuose nustacius zonas (pavyzdziui, medaus gamybos).

6.6  Nors 2010 m. liepos mén. Komisijos rekomendacija dél
sambavio yra lankstesné uz ankstesng 2003 m. rekomendacija,
EESRK primygtinai pabrézia, kad né viena jy néra teisiskai
jpareigojanti ir todél jomis negali bati nustatytos kokios nors
privalomos placiy nacionaliniy jgaliojimy sambavio politikos
srityje ribos, bet taip pat nenustatomos ir batinos teisinés prie-
volés sambivio normy klausimu. Dél biisimo genetiskai modi-
fikuoty nemaistiniy paséliy jvedimo kartu su genetiskai modifi-
kuotais maistiniais paséliais, pavyzdziui, farmacijos, biokuro ar
pramoniniuose produktuose, dar labiau iSaugs veiksmingy
sambavio ir atsakomybés teisés akty poreikis ir, EESRK
manymu, svarbu jau dabar, ankstyvajame etape, imtis veiksmy
ir spresti Sias problemas.

6.7 2008 m. gruodzio mén. Aplinkos taryba paragino sustip-
rinti ir geriau taikyti dabarting GMO teising baze. Buvo
nuspresta, kad pazangos visy pirma reikia siekti Siose srityse:
Europos maisto saugos tarnybos vykdomo aplinkosaugos
rizikos jvertinimo ir po jvedimo vykdomos kontrolés ir stebé-
senos protokoly didesnj vaidmenj patikint iSorés ekspertams i§
valstybiy nariy ir nepriklausomiems mokslininkams; GMO
jvedimo ir auginimo socialinio ir ekonominio poveikio jverti-
nimo; Zenklinimo riby, kuriomis nurodomas GMO priemaisy
séklose lygis; geresnés pazeidziamy ir (arba) saugomy teritorijy
apsaugos, jskaitant galimybe vietos, regiony ar nacionaliniu
lygiu sukurti teritorijas, kuriose GMO biity uzdraustas.

6.8 Nors Komisija émési veiksmy kai kuriose i§ minéty
sriciy, bet reaguojant i Tarybos prasymus dar nepasiekta konk-
re¢iy rezultaty. EESRK pabrézia, kad svarbu kuo grei¢iau Zengti
konkrecius, reik§mingus Zingsnius priimant tinkamus teisés
aktus ir politikg kiekvienu i§ $iy klausimy ir dél pirmiau nuro-
dyty teisiniy spragy. Kalbant apie rizikos vertinimo ir valdymo
procediry persvarstyma ir GMO leidimus, EESRK pritaria
Tarybos ir Europos Parlamento rekomendacijoms, kad dalyvauty
ne tik gamtos moksly, bet ir socialiniy moksly specialistai,
teisininkai, etikos specialistai ir pilietinés visuomenés interesy
grupiy atstovai, kad sprendimai bity priimami atsizvelgiant ne
tik § mokslinj pavojaus Zmonéms ir aplinkai jvertinima, bet ir j
Lkitus pagristus veiksnius®, pavyzdziui, socialines ir ekonomines,

(%) Byla C-442/2009, Karl Heinz Bablok ir kt. prie§ Freistaat Bayern.
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kultdirines ir etnines aplinkybes ir visuomenés vertybes. Tai taip teising baze. Vienas jy — cisgenezé, kurig taikant genai

pat padéty jveikti visuomenés susiskaidyma GMO klausimu ir
rasti iSeitj i§ politinés sprendimy priémimo aklavietés.

6.9  Svarbus atidétas projektas yra Tarybos prasymu Komi-
sijos 2008 m. pradétas dabartinés GMO ir genetiskai modifi-
kuoto maisto ir pasary teisinés bazés vertinimas, kurio rezultatai
turéjo bhti pateikti $iy mety pradzioje. Komisija pazadéjo
ir EESRK pabrézia, kad 3§ tiksla svarbu jgyvendinti. Bet kuriuo
atveju vykdant $ig perzitira batina panaikinti pirmiau minétas
reguliavimo spragas. Visy pirma Komisija, remdamasi paskelbta
vertinimo ataskaita ('°), turi nedelsdama surengti plataus masto
vieSas konsultacijas, kad uztikrinty visuomenés indélj j teisinés
bazés perzitrg. Tai be abejonés padés sumaZinti visuomenés
bigstavimus ir gali padidinti jos pasitikéjimg reguliavimo
institucijomis.

6.10  Vienas i§ aspekty, kuris nei§vengiamai bus jtrauktas j
bisima darbotvarke, yra GMO apibréztis. Nors geny inZinerijos
mokslas ir produktai pastaraisiais desimtmeciais vystési labai
sparciai, teisineé GMO apibréztis iSliko nepakitusi nuo pirmy
ES teisés akty priemimo 1990 m. Remiantis Siais teisés aktais
GMO yra ,organizmas, i$skyrus Zmones, kuriame genetiné
medziaga yra pakeista tokiu btidu, kuris paprastai nepasitaiko
poruojantis ir (arba) natiralios rekombinacijos atveju (19).
Tacdiau akivaizdu, kad kai kurie geny inZinerijos metodai i 3ia
apibréztj nepateko, todél jiems negaliojo GMO teisinés bazés
nuostatos.

6.11 Vis délto bégant metams sukurta daug naujy augaly
selekcijos metody, kurie nebuvo numatyti nustatant dabarting

2012 m. sausio 18 d., Briuselis

(") http://ec.europa.eu/food/food biotechnologyfindex_en.htm

(*%) Direktyvos 2001/18/EB 2 straipsnio 2 dalis ir Direktyvos
2009/41/EB 2 straipsnio b punktas. Organizmu laikomas ,bet
koks biologinis vienetas, galintis daugintis ir perduoti geneting
medZiaga“.

perkeliami tarp tos pacios rsies organizmy naudojant rekom-
binacing DNR technologija. Siy naujy metody atveju kyla klau-
simas, kiek jie atitinka dabarting geny inZinerijos apibrézti, ir,
atitinkamai, ar tokiu biidu sukurtiems organizmams galioja
dabartiné GMO teisiné bazé. Turint omenyje administravimo
nastg, o juo labiau politinj ir visuomeninj priesiskuma GMO,
augaly selekcijos pramonei $iy teisés akty taikymo iSimtis yra
labai svarbi finansine prasme. Tai leis tokio pobiidZio inovacijas
greiCiau pasitilyti rinkai i$vengiant Zenklinimo reikalavimy
sukeltos neigiamos vartotojy reakcijos. Taciau taikant Siuos
metodus i§ esmés naudojamos tos pacios geny inZinerijos tech-
nologijos, o patirtis dar nedidelé ir daug neaiskumy, todel kyla
tos pacios etinés, ekologinés, socialinés bei ekonominés ir poli-
tinés abejonés.

6.12  Kad uztikrinty vienoda valstybiy nariy pozitrj | Siy
naujy augaly selekcijos metody ir juos taikant sukurty produkty
reguliavimg, 2008 m. Komisija sudaré moksling darbo grupe,
kurig véliau papildé politiné grupé, kad parengty rekomendacijas
dél teisinio pozifirio. Buvo numatyta, kad abi darbo grupés atas-
kaitas pateiks iki 2011 m. vasaros ir i $ias ataskaitas turés biiti
atsizvelgta, kai 2012 m. bus perziirima bendra GMO teisiné
bazé. EESRK mano, kad labai svarbu ir toliau taikyti dabartinj
procesu grindziamg reguliavima, ir todél, turint omenyje naudo-
jamus (rDNR) geny inZinerijos metodus, minétiems naujiems
augaly selekcijos metodams i§ esmés turéty bati taikoma
Europos Sgjungos GMO teisiné bazé, nors taip sukurti augalai
ar galutiniai i$vestiniai produktai neturi ap&iuopiamy skirtumy,
palyginti su jy tradiciniais atitikmenimis.

Europos ekonomikos ir socialiniy reikaly
pirmininkas
Staffan NILSSON


http://ec.europa.eu/food/food/biotechnology/index_en.htm
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I PRIEDAS

Skyriaus nuomonés

Toliau pateikiami diskusijy metu atmesti pakeitimai, uz kuriuos buvo atiduota ne maziau kaip %4 balsy:

3.8 punktas

I3 dalies pakeisti taip:

ir pnesmmku nuomonés labai skmast wkstant emocingoms ir mstrmgoms dlskusuoms kuriose moksliniu poZifiriu daZnai tritksta
techninio pobiidZio svarstymy. Dauguma mokslo srities atstovy tvirtai pasisako uZ tai, kad GMO naudojimas maisto produkty
gamyboje pavojaus Zmogaus sveikatai nekelia. IS tikryjy GMO naudojami miisy kasdieniame gyvenime ir yra visiskai priimtini su
Zemés iikiu nesusijusiose srityse. Europos Komisijos Jungtinis tyrimy centras ne kartg yra paZyméjes, kad genetiskai modifikuoti
maisto_produktai _jokiu biidu néra pavojingesni uz ekologiskus ar tradicinius maisto produktus. Vis délto tiesa, kad jvairios
pilietinés visuomenés grupés, visy pirma aplinkosaugos ir vartotojy apsaugos organizacijos, pagristai atkreipia démesj j aplinkos
apsaugos, bendro kultiiry auginimo, etikos ir dideliy tarptautiniy bendroviy monopolio problemas, todél § klausimg reikia
svarstyti objektyviai. EESRK savo ruoZtu pripaZjsta, kad biotechnologijos yra pagrindiné priemoné spresti maisto problemg (1),
taciau nusprendé diskusijiy metu iSsamiau aptarti biotechnologijy taikymo ES privalumus ir tritkumus*

Balsavimo rezultatai

Uz 91
Pries 122
Susilaike 19
5.3 punktas

I3 dalies pakeisti taip:

itkio ir mokshmu anu, inovacijoms, modermzaa;m ir naujoms technologuoms Zemés iikio srityje turi tekti DaQ’l’l]’ldll’llS vaidmuo

siekiant plétoti tvary Zemés wkj, kuris biity naSesnis ir pasiZyméty tausesniu gamtos iStekliy, pavyzdZiui, vandens ir Zemés,
valdymu. Tam tikrais atvejais biotechnologijos gali prisidéti prie kovos su badu, taciau biitina, kad pagal Europos Zemés

(1) Zr. pirmininko S. Nilsson i$vadas, pateiktas EESRK kartu su Europos Komisija surengtoje konferencijoje ,Maistas visiems* (angl. Food for
everyone) siekiant prisidéti prie G20 apsirGpinimo maistu saugumo klausimu.
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itkio modelj biity uZtikrintas ekologinio, tradicinio ir genetiskai modifikuotus organizmus naudojantio Zemés iikio sambiivis.
FAO, G 20, Pasaulio bankas ir pats EESRK pripazino, kad sprendZiant apsiriipinimo maistu problemg, reikia plétoti mokslinius
tyrimus sickiant i$vesti sausrai atsparesnes ir derlingesnes augaly riisis, kurios leisty geriau panaudoti Zeme ir suvartoti maZiau
energijos. Siuo poZifiriu genetinis modifikavimas, be abejonés, gali biiti labai vertingas.”

Balsavimo rezultatai
Uz 83
Pries 139

Susilaiké 13
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