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KOMISIJOS SPRENDIMAS
2007 m. balandzio 24 d.

dél valstybés pagalbos C 26/2006 (ex N 110/2006): laikinasis laivy statybos apsaugos mechanizmas.
Portugalija

(pranesta dokumentu Nr. C(2007) 1756)

(Tekstas autentiskas tik portugaly kalba)

(Tekstas svarbus EEE)
(2007/581/EB)

EUROPOS BENDRIJJ KOMISIJA,

atsizvelgdama | Europos bendrijos steigimo sutartj, ypac i jos 88
straipsnio 2 dalies pirmaja pastraipa,

atsizvelgdama j Europos ekonominés erdvés susitarima, ypac i
jo 62 straipsnio 1 dalies a punkta,

paraginusi suinteresuotasias Salis pateikti pastabas pagal minétas
nuostatas (1) ir atsizvelgdami i jy pastabas,

kadangi:

. PROCEDURA

2006 m. vasario 7 d. rastu (registruotu 2006 m. vasario
10 d.), Portugalija pranesé¢ Komisijai apie ketinimg bend-
rovei Estaleiros Navais de Viana do Castelo S.A (toliau —
ENVCQ) suteikti pagalbg veiklos einamosioms iSlaidoms
padengti. 2006 m. kovo 13 d. rastu Komisija paprasé
pateikti i$samesniy paaiskinimy, kuriuos Portugalija
atsiunté elektroniniu pastu 2006 m. balandzio 28 d.

2006 m. birZelio 23 d. rastu Komisija informavo Portu-
galijg apie sprendimg inicijuoti EB sutarties 88 straipsnio
2 dalyje nustatytg procediirg dél pagalbos.

2006 m. liepos 25 d. rastu (registruotu 2006 m. liepos
26 d.) Portugalijos valdZios institucijos pateiké pastabas
dél pirmiau minétos procediiros.

Komisijos sprendimas inicijuoti procediirg paskelbtas
Europos Sgjungos oficialiajame leidinyje (?). Komisija para-
gino suinteresuotgsias Salis pateikti pastabas. Treciyjy
Saliy pastaby negauta.

II. ISSAMUS PAGALBOS PRIEMONES APRASYMAS

Pagalba skirta Portugalijos laivy statyklai Estaleiros Navais
de Viana do Castelo S.A. (toliau — ENVC), kurioje siuo
metu dirba apie 1 000 darbuotojy.

" OL C 223, 2006 9 16, p. 4.
() Zr. 1 i8nasa.

(6)

(11)

()
()

OL
OL

2003 m. lapkri¢io 14 d. ENVC pasirasé sutartj su Pran-
cuzijos laivy savininke bendrove Fouquet Sacops S.A. dél
cheminiy medziagy ir naftos tanklaivio (korpuso
Nr. 227) pristatymo; sutarties kaina — 22 900 000 EUR.
Laivas buvo pristatytas 2005 m. balandzio 26 d.

Portugalija, remdamasi Tarybos reglamentu (EB)
Nr. 1177/2002 dél laikinojo laivy statybos apsaugos
mechanizmo (%) su pakeitimais, padarytais Tarybos regla-
mentu (EB) Nr. 502/2004 (¥ (toliau — LAM), sitilo ENVC
suteikti su §ia sutartimi susijusia pagalbg skiriant
1461702 EUR subsidija. LAM reglamentas jsigaliojo
2002 m. liepos 3 d., o nustojo galioti 2005 m. kovo
31 d.; taigi, kai Portugalija pranesé¢ apie pagalba, regla-
mentas nebegaliojo.

Taciau Portugalija teigia, kad dél toliau iSvardyty prie-
zasCiy sutartis atitinka reikalavimus pagal LAM regla-
mentg pagalbai gauti.

LAM reglamento 4 straipsnyje teigiama, kad ,Sis regla-
mentas taikomas galutinéms sutartims, pasirasytoms nuo Sio
reglamento jsigaliojimo dienos iki jo galiojimo pabaigos... .
Dél to Portugalija teigia, kad minéta sutartis buvo pasi-
rasyta 2003 m. lapkricio 14 d,, t. y. kai LAM reglamentas
dar galiojo, todél atitinka reikalavimus pagalbai gauti.

Be to, Portugalija tvirtina, kad nagrinéjamoji sutartis buvo
susijusi su Kor¢jos laivy statykly maZzesnés kainos pasii-
lymais, taigi atitiko LAM reglamento 2 straipsnio sglygas,
ir kad dél to pagalba yra pagrista, nes skiriama kovai su
nesazininga Kor¢jos laivy statykly konkurencija.

IIl. OFICIALIOS TYRIMO PROCEDUROS INICJAVIMO
PRIEZASTYS

Komisija sprendime $iuo atveju inicijuoti oficialig tyrimo
procediirg teigé, kad ji abejojo dél pagalbos suderina-
mumo su bendrgja rinka remiantis LAM reglamentu deél
toliau i$vardyty prieZasciy.

L 172, 2002 7 2, p. 1.

L 81, 2004 3 19, p. 6.
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(12) Pirma, Komisija abejojo dél skatinamojo pagalbos ir todél neatitiko didZiausio leistino pagalbos intensy-

(13)

(16)

poveikio. Komisija $iuo atzvilgiu pabrézé, kad Portugalija
nepateiké jrodymy, jog tuo metu, kai ENVC pasirasé
sutartj, biita valstybiniy garantijy, kad laivy statykla
gauty pagalba. PrieSingai, Portugalija nebuvo pritaikiusi
LAM sistemos. Be to, remiantis turima informacija, Portu-
galijos valdzios institucijos sprendimg skirti pagalba
ENVC (su salyga, kad bus gautas Komisijos patvirtinimas)
priemé tik 2005 m. gruodzio 28 d., t. y. praéjus nemazai
laiko nuo sutarties pasiraSymo ir laivo pristatymo. Taigi
paaiskéjo, kad valstybés pagalba nebuvo paskata ENVC
sutar¢ial pasiraSyti, nes tuo metu, kai projektas buvo
baigtas, pagalbos nebuvo jmanoma gauti.

Antra, Komisija nebuvo tikra dél teisinio pagrindo
pagalbai patvirtinti. Komisija pazyméjo, kad LAM regla-
mentas nustojo galioti 2005 m. kovo 31 d. ir nebegaliojo
tu metu, kai Portugalija pranesé¢ apie pagalba. Nors LAM
reglamentas buvo taikomas sutartims, kurios buvo pasi-
radytos tuo metu, kai reglamentas buvo taikomas, kilo
abejoniy, ar Komisija visgi galéty vertinti priemoneg,
apie kurig buvo pranesta, remdamasi dokumentu, kuris
nebebuvo ES teisés dalimi.

Be to, Komisija pastebéjo, kad Koréja uzgincijo LAM
reglamento suderinamuma su PPO taisyklémis. 2005 m.
balandzio 22 d. PPO darbo grupé pateiké ataskaita,
kurioje padaryta iSvada, kad LAM reglamentas ir kai
kurios nacionalinés LAM sistemos, galiojusios tuo metu,
kai Koréja pradéjo PPO ginco procediirg, pazeidé Susita-
rimo dél gin¢y sprendimo taisykliy ir tvarkos (°) 23
straipsnio 1 dali. 2005 m. birzelio 20 d. PPO gincy
sprendimo institucija (GSI) patvirtino darbo grupés atas-
kaitg, jskaitant jos rekomendacijg, kad Bendrija suderinty
LAM reglamentg ir nacionalines LAM sistemas su jsipa-
reigojimais,  prisiimtais pagal PPO  susitarimus (°).
2005 m. liepos 20 d. Bendrija informavo GSI, kad GSI
nutarimo ir rekomendacijy jau buvo laikomasi, nes LAM
reglamentas nustojo galioti 2005 m. kovo 31 d. ir vals-
tybés narés nebegaléjo pagal minéta reglamentg skirti
pagalbos veiklos einamosioms i§laidoms padengti.

Leidimas skirti siilomg pagalba reiksty, kad LAM regla-
mentas toliau biity taikomas pazeidzZiant Bendrijos jsipa-
reigojima laikytis GSI nutarimo. Todél Komisija tuo etapu
mané, kad pagalba neatitikty Bendrijos tarptautiniy jsipa-
reigojimuy.

Trecia, dél pagalbos intensyvumo: Komisija paZyméjo,
kad pagalbos suma buvo didesné nei 6 % sutarties vertés

() Zr. EB — Priemonés, darancios poveikj prekybai prekiniais laivais,
WT/DS301/R, 7.184-7.222 dalys ir 8.1 dalies d punktas.
(%) Zr. PPO dokumenta WT/DS301/6.

(17)

(18)

(19)

(20)

(21)

vumo pagal LAM reglamento 2 straipsnio 3 dalj.

IV. PORTUGALIJOS PATEIKTOS PASTABOS

Portugalija pabrézé, kad Komisijos sprendime inicijuoti
oficialig tyrimo procediira nurodyta pagalbos suma
(1401702 EUR) () neatitiko pagalbos sumos, apie
kurig buvo pranesta (1 461 702 EUR).

Dél pagalbos intensyvumo Portugalija pazyméjo, kad
pagal LAM reglamentg didZiausias leistinas pagalbos
intensyvumas yra 6 % sutarties vertés iki pagalbos (prie-
Singai nei Komisijos sprendime inicijuoti oficialig tyrimo
procediirg nurodyti 6 % sutarties vertés (%) ir kad dél to
pagalbos intensyvumas atitiko LAM reglamenta.

Apskritai Portugalija pazyméjo, kad LAM reglamento
tikslas buvo kovoti su nesgzininga Koréjos konkurencija,
ir kad visoms ES laivy statykloms biity taikomos tokios
pacios salygos pagalbai pagal reglamenta gauti. Taigi,
Portugalijos nuomone, pagalba neturéjo poveikio
prekybai bendrojoje rinkoje, ir dél to buvo abejotina, ar
ji galéty bati laikoma valstybés pagalba pagal EB sutarties
87 straipsnio 1 dalj.

Dél skatinamojo poveikio: Portugalija pateiké naujy
jrodymy, kad laivy statykla paprasé skirti pagalba 2003
m. rugséjo 25 d., t. y. prie§ pasiraSydama sutartj. Siomis
aplinkybémis Portugalija pateiké 2003 m. rugséjo 26 d.
Portugalijos valdzios institucijy rasto laivy statyklai,
kuriame Portugalijos valdzios institucijos patvirtina gavu-
sios prasyma skirti pagalbg ir primena laivy statyklai, kad
pagalba skiriama su sglyga, jei tam pritaria Komisija,
kopija. Portugalijos teigimu §is rastas parodé Portugalijos
valdzios institucijy norg skirti pagalba su salyga, jei laiko-
masi visy teisiniy salygy.

Be to, Portugalija tvirtino, kad remiantis ankstesne prak-
tika vyravo supratimas, kad Portugalija remty laivy
statyklos pramonés praSymus skirti pagalba, jei tam yra
teisinis pagrindas (Siuo atveju LAM reglamentas). Dél
vidiniy administraciniy vélavimy pagalbg Portugalija
oficialiai patvirtino tik 2005 m. gruodzio mén. Taciau
tai nesumenkina fakto, kad laivy statykla, remdamasi
pirmiau nurodytomis aplinkybémis (zr. 20 konstatuoja-
maja dalj) ir bendra Portugalijos valdzios institucijy poli-
tika Siuo klausimu, tikéjosi gauti pagalbg. Laivy statykla
turéjo jrodymy, kad siekdamos Sios sutarties Koréjos
laivy statyklos pateiké pasitilymus mazZesnémis kainomis,
ir sutiko su sutartimi manydama, kad gaus Portugalijos
valdzios institucijy skirta pagalba.

() Minéto sprendimo 4 ir 21 dalys. Zg. 1 i$nasa.

(%) Minéto sprendimo 10 ir 21 dalys. Zr. 1 i$nasa.
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(22) Dél teisinio pagrindo pagalbai patvirtinti: Portugalija nevirsyty 6 % sutarties vertés iki pagalbos (°). Komisija

(23)

(24)

(26)

pakartojo savo pastabas pranesime dél to, kad LAM regla-
mentas buvo tinkamas pagrindas pagalbai patvirtinti, nes
sutartis buvo pasiradyta dar galiojant LAM reglamentui ir,
i§ tikryjy, iki GSI pripaZistant LAM reglamentg netin-
kamu. Todél Portugalija pazyméjo, kad padétis buvo
tokia pati, kaip ir kity valstybiy nariy padétis skiriant
pagalbos priemones (pagal LAM sistemas) sutartims,
kurios buvo pasirasytos dar galiojant LAM reglamentui.
Sutar¢iy tinkamumga pagalbai gauti lémé data, kada
sutartys buvo pasiradytos, o ne data, kada apie pagalba
buvo pranesta arba kada ji buvo skirta. Portugalija taip
pat pazyméjo, kad né vienos pagalbg gavusios laivy
statyklos nebuvo pareikalauta grazinti suteiktas pagalbos
lésas po to, kai buvo pateikta PPO darbo grupés ataskaita.
Todél nesuteikus pagalbos ENVC biity prieStaraujama
bendrajam lygiy galimybiy principui.

V. VERTINIMAS

Pagal EB sutarties 87 straipsnio 1 dalj valstybés narés
arba i3 jos valstybiniy istekliy bet kokia forma suteikta
pagalba, kuri, palaikydama tam tikras jmones arba tam
tikry prekiy gamyba, iSkraipo konkurencijg arba gali ja
iSkraipyti, yra nesuderinama su bendraja rinka, kai ji daro
poveikj valstybiy nariy tarpusavio prekybai.

Komisija mano, kad siiiloma priemoné yra valstybés
pagalba, kaip apibréita EB sutarties 87 straipsnio 1
dalyje: pagalbos forma — valstybés léSomis finansuojama
subsidija; net jei LAM reglamentas buvo taikomas visose
valstybése narése, kaip teigia Portugalija, §i priemoné yra
neprivaloma, nes yra taikoma tik ENVC; $i neprivaloma
subsidija, kuria ENVC suteikiamas pranasumas kity
negaunanciy pagalbos konkurenty atzvilgiu, gali iSkrai-
pyti konkurencija. Pagaliau laivy statyba yra ekonominé
veikla, susijusi su aktyvia valstybiy nariy tarpusavio
prekyba. Todél pati priemoné daro poveikj valstybiy
nariy tarpusavio prekybai.

Taigi Komisija patvirtina, kad pagalbos priemoné, apie
kuria buvo pranesta, patenka | EB sutarties 87 straipsnio
1 dalies taikymo sritj.

Suderinamumas su bendraja rinka
Pagalbos dydis ir intensyvumas

Atsizvelgdama | Portugalijos pateiktas pastabas Komisija
patvirtina, kad pagalbos, apie kurig buvo pranesta, suma
yra 1461702 EUR. Remiantis LAM reglamento 2
straipsnio 3 dalimi, gali bati leista teikti pagalba, kuri

27)

)

daro i§vada, kad pagalba, apie kuriag buvo pranesta,
atitinka LAM reglamentu leisting didZiausia pagalbos
intensyvuma.

Skatinamasis poveikis

Apskritai valstybés pagalba gali biti laikoma suderinama
su bendrgja rinka tik tada, jei batina skatinti bendrove
gavéjg veikti taip, kad bty padedama siekti susijusioje
leidZiancioje nukrypti nuostatoje (1°) numatyty tiksly.

Komisija $iuo atzvilgiu pabrézia, kad LAM reglamento
tikslas buvo siekti, kad ,Bendrijos laivy statyklos galéty
jveikti nesgZiningg Koréjos konkurencijg“ (Zr. 6 konstatuoja-
maja dalj). Todél baty galima leisti skirti tiesioging
pagalba, nevirSijancig 6 % sutarties vertés iki pagalbos,
jei sutarties sieké konkuruojanti Koréjos laivy statykla,
sitiliusi mazesng kaing (2 straipsnis).

[$nagringjus naujus Portugalijos pateiktus jrodymus
nustatyta, kad laivy statykla pagalba suteikti prasé pries
pasira§ydama sutartj. Be to, Portugalija pateiké (Pramonés
generaliniam direktoratui) susijusiy Portugalijos valdZios
institucijy 2003 m. rugséjo 26 d. rasto ENVC, kuriame
patvirtinama, kad gautas prasymas skirti pagalba,
praSoma pateikti jrodymy, kad laikomasi LAM regla-
mento 2 straipsnio 1 dalies (t. y. jrodymy, kad sutarties
sieké konkuruojanti Koréjos laivy statykla, sidliusi
maZesng kaing — Siuos jrodymus véliau laivy statykla
pateiké) ir primenama laivy statyklai, kad pagalba gali
bati skirta, jei apie tai i§ anksto buvo pranesta Komisijai
ir gautas jos sutikimas, kopija. Komisija mano, kad
pirmiau nurodyti faktai rodé, kad Portugalijos valdzios
institucijos noréjo skirti pagalba, jei bity jvykdytos
visos sglygos. Kadangi paaiskéjo, kad Siuo atveju tinka-
mumo sglygos buvo jvykdytos, dél $iy fakty laivy statykla
tikéjosi, jog pagalba bus suteikta (). Todél Komisija
maziau abejoja dél skatinamojo pagalbos poveikio.

Reglamento (EB) Nr. 1540/98 (OL L 202, 1998 7 18, p. 3), j kurj

daroma nuoroda LAM reglamente, 1 straipsnio f punkte teigiama,
kad ,sutarties verté iki pagalbos” — tai sutartyje nustatyta kaina, prie
kurios pridéta bet kokia tiesiogiai laivy statyklai skirtos pagalbos
suma. Taigi pagalbos suma (1 461 702 EUR) atitinka 6 % ,sutarties
vertés iki pagalbos (2 900 000 + 1461 702 EUR) ir didZiausig
leisting intensyvuma.

Zr. bylos 730/79 Philip Morris pries Komisijg (1980) ECR 2671
nutarimo 16 ir 17 dalis.

Taip pat Zr. 2007-2013 m. nacionaliniy regioninés pagalbos
teikimo gairiy 38 straipsnj: ,pagalba (...) galima suteikti tik tada,
jei gavéjas pateiké paraiska pagalbai ir uZz schemos administravima
atsakinga valdZios institucija rastu patvirtino, kad, remiantis i§samiu
patikrinimu, projektas i§ esmés atitinka (...) reikalavimus pries
pradedant projekto darbus®. Jei dél pagalbos reikia Komisijai pateikti
atskira pranesima ir gauti jos patvirtinima, patvirtinti reikalavimy
atitikima privaloma priklausomai Komisijos sprendimo, kuriuo
patvirtinama pagalba (OL C 54, 2006 3 4, p. 13).
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(1)

(33)

(34)

Teisinis pagrindas

Sprendime inicijuoti oficialig tyrimo procediira Komisija
pazyméjo, kad LAM reglamentas nustojo galioti 2005 m.
kovo 31 d. ir nebegaliojo tuo metu, kai Portugalija
pranesé apie pagalba. Nors LAM reglamentas buvo
taikomas sutartims, kurios buvo pasiradytos tuo metu,
kai reglamentas buvo taikomas, kilo abejoniy, ar Komisija
vis délto galéty vertinti priemong, apie kurig buvo
pranesta, remdamasi dokumentu, kuris nebebuvo ES
teisés dalimi.

Portugalijos pastabos, pateiktos po to, kai buvo priimtas
sprendimas inicijuoti oficialig tyrimo procedirs, neis-
sklaidé Komisijos abejoniy Siuo klausimu.

Komisija pazymi, kad dél pagalbos, apie kurig buvo
pranesta, pagal nustatyta tvarka, atlikdama vertinima ji
remiasi teisés aktais, kurie galioja tuo metu, kai atlie-
kamas vertinimas (12), iSskyrus tuos atvejus, kai galiojan-
Ciame teisés akte nurodyta kitaip. Portugalija pagalbos
teikimg patvirtino pagal vidaus taisykles (pagalbg dar
turi patvirtinti Komisija) ir apie tai prane$¢ Komisijai
daug véliau nei nustojo galioti LAM reglamentas.

Portugalija Siuo klausimu ir toliau tvirtina, kad LAM
reglamentas taikomas nagrinéjamajai sutarciai remiantis
reglamento 4 straipsniu, kuriame teigiama, kad ,Sis regla-
mentas taikomas galutinéms sutartims, pasirasytoms nuo Sio
reglamento jsigaliojimo dienos iki jo galiojimo pabaigos ...“
Portugalija tvirtina, kad minéta sutartis buvo pasiradyta
2003 m. lapkric¢io 14 d., t. y. kol LAM reglamentas dar

galiojo, todél ji atitinka reikalavimus pagalbai gauti.

Taciau Komisija mano, kad 4 straipsnis, kurio citata buvo
pateikta pirmiau, neapibrézia LAM reglamento taikymo
laiko atzvilgiu. 1§ tiesy laikinas reglamento taikymas
apibréziamas 5 straipsnyje (1%), kuriame teigiama, kad
reglamentas ,nustoja galioti 2005 m. kovo 31 d.“

Priesingai, 4 straipsnyje nustatomos papildomos pagalbos
suderinamumo salygos. Tai patvirtinama ir 4 straipsnio
antroje dalyje, kurioje nustatyta, kad LAM reglamentas
netaikomas ,galutinéms sutartims, pasirasytoms iki Bend-
rijai paskelbiant Europos Bendrijy oficialiajame leidinyje
prane$img, kad ji inicijavo prie§ Koréjg gincy sprendimo
procedirg, (...) ir galutinéms sutartims, pasiraSytoms
praéjus ne maziau kaip ménesiui po to, kai Komisija
paskelbia Europos Bendrijy oficialiajame leidinyje pranesima,
kad gin¢y sprendimo procediira baigési arba yra sustab-

dyta.

('3 Zr. byla N 122/2005 ,Isskyrus tuos atvejus, kai nurodyta kitaip,

Komisija projektams, apie kuriuos buvo pranesta, taiko taisykles,
kurios galioja atliekant projekty tinkamumo vertinima“.

() Su pakeitimais, padarytais Tarybos reglamentu (EB) Nr. 502/2004,

Zr. 4 i3nasda.

(36)  Remiantis tuo, kas i§déstyta pirmiau, akivaizdu, kad LAM
reglamentas turéjo biti tatkomas tik tol, kol nebuvo
i$sprestas gincas su Koréja (14), ir bet kokiu atveju ne
ilgiau kaip iki 2005 m. kovo 31 d.

(37)  Sis aiskinimas grindziamas LAM reglamento tikslu:
laikinas apsaugos mechanizmas buvo parengtas ,kaip
i$imtiné ir laikina priemong, kuria siekiama padéti Bend-
rijos laivy statykloms tuose segmentuose, kurie nukentéjo
patirdami materialing Zalg dél nesaZiningos Kor¢jos
konkurencijos, (...) [ir turi bati leista naudoti] tik tam
tikruose rinkos segmentuose ir tik trumpg ir ribotg laiko-
tarpi“ (**) (3 konstatuojamoji dalis).

(38)  Tai, kad Taryba neatnaujino $io reglamento jam nustojus
galioti, yra akivaizdi nuoroda, kad ji neketino Komisijai
toliau leisti tvirtinti pagalba pagal LAM reglamentg. Tai
atitinka fakta, kad Bendrija informavo GSI, jog valstybés
narés nebegali teikti pagalbos veiklos einamosioms i8lai-
doms padengti pagal tg reglamentg.

(39)  Siomis aplinkybémis Komisija pazymi, kad LAM regla-
mentas turi bati aiSkinimas atsizvelgiant ir i Bendrijos
tarptautinius jsipareigojimus. Pagal nusistovéjusig Teisin-
gumo Teismo praktikg Bendrijos teisés aktai turi bati kuo
daugiau aikinami tokiu biidu, kuris yra suderinamas su
tarptautine teise, jskaitant EB PPO isipareigojimus (*°).

(40)  Darbo grupés ataskaitoje ir GSI nutarime, kuriuo patvir-
tinama minéta ataskaita, LAM reglamentas per se pripa-
Zistamas netinkamu, nes juo paZeidZiamos PPO taisyklés,
ir reikalaujama, kad Bendrija nustoty taikyti LAM regla-
menta. Bendrijos isipareigojimas jgyvendinti GSI nuta-
rimg taip pat apima basimus sprendimus dél naujos
pagalbos teikimo pagal LAM reglamentg ('7). Bendrija,
praneSusi GSI, kad jau laikomasi GSI nutarimo ir reko-
mendacijy, nes LAM reglamentas nustojo galioti 2005 m.
kovo 31 d. ir valstybés narés nebegali pagal minéta regla-
mentg teikti pagalbos veiklos einamosios iSlaidoms
padengti, isipareigojo neleisti teikti naujos pagalbos
pagal ta reglamenta. Taigi patvirtinus §j pagalbos teikima

(%) Tai patvirtinta 7 konstatuojamojoje dalyje: laikinasis apsaugos

mechanizmas gali bati leistas tik po to, kai Bendrija inicijuoja
pries Kor¢ja gincy sprendimo procedira (...), ir nebegali bati
leidziamas tai gin¢y sprendimo procedirai pasibaigus arba ja
sustabdzius (...)"

(*%) Pabraukta autoriaus.

(*%) Byla C-53/96 Hermes International prie§ FHT Marketing Choice BV
(1998) ECR 1-3603, 28 dalis; Byla C-76/00 P, Petrotub SA and
Republica SA/Conselho prie§ Europos Sajungos Tarybag (2003) ECR
1-79, 57 dalis.

(*y Zr. EB — Priemonés, darancios poveikj prekybai prekiniais laivais,
WT/DS301[R, 7.21 dalis.
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(41) Pagaliau reikéty pazyméti, kad Portugalija nepateiké (44) Remiantis tuo, kas i§déstyta pirmiau, Komisija daro

(42)

pranesimo per deramg laikotarpj. Portugalija pranesé
apie priemone tik 2006 m. sausio 7 d. t. y. mazdaug
po 27 ménesiy nuo tada, kai laivy statykla pateiké
paraiska pagalbai gauti, 10 ménesiy nuo LAM reglamento
galiojimo pabaigos ir 6 ménesiy nuo momento, kai
Bendrija prane$¢ GSI, kad valstybés narés nebegali pagal
minéta reglamenty teikti pagalbos veiklos einamosios
iSlaidoms padengti. Atsizvelgdama j iSskirtinj ir laiking
reglamento pobidj ir EB PPO jsipareigojimus, apie
kuriuos ji Zinojo, Portugalija negaléjo tikétis, kad mecha-
nizmas ir toliau biity taikomas pasibaigus jo galiojimo
terminui.

Be to, Komisija pazymi, kad net jei ENVC tikéjosi gauti
pagalba, tai nesuteikia teisés laivy statyklai gauti pagalba,
nes jos suteikimas priklausé ne tik nuo Portugalijos
patvirtinimo, bet ir nuo prane$imo Komisijai ir nuo
pastarosios patvirtinimo.

Dél to, ir priesingai, nei nurodoma Portugalijos argu-
mente, lygiy galimybiy principas Siuo atveju néra susijes.
Laivy statyklos valstybése narése, kurios taiké LAM
sistema, turéjo teise gauti pagalba remiantis sistemomis,
kurias Komisija patvirtino iki 2005 m. kovo 30 d., taciau
Komisija po minétos datos nepriémé jokiy sprendimy,
kuriais patvirtinty naujg pagalba pagal LAM reglamenta.
Be to, Komisija paZzymi, kad pagal GSI nutarimg isiparei-
gojimas daugiau neteikti naujos pagalbos pagal LAM
reglamenta taikomas pagalbos teikimui pagal patvirtintas
sistemas ir ad hoc pagalbai, taigi néra jokio pagalbos laivy
statykloms, kurioms taikoma sistema, arba, kaip yra siuo
atveju, ad hoc pagalbai ne pagal sistemg, skirtumo (zr. 14
dali: GSI nutarime rekomenduojama, kad Bendrija sude-
rinty ne tik LAM reglamentg, bet ir nacionalines LAM
sistemas su sipareigojimais pagal PPO susitarimus).

isvada, kad pagalba, apie kurig buvo pranesta, negali
bati patvirtinta pagal LAM reglamenta. Kadangi netai-
koma jokia kita atleidimo pagal EB sutarties 87 straipsnio
2 arba 3 dalj sglyga, pagalba yra nesuderinama su bend-
raja rinka,

PRIEME 3] SPRENDIMA;:

1 straipsnis

1461 702 EUR pagalbos, apie kuriag buvo pranesta ir kurig
Portugalija ketino suteikti bendrovei Estaleiros Navais de Viana
do Castelo S.A dél sutarties, kurig pasira$é pastaroji bendrove,
negalima leisti teikti pagal Tarybos reglamentg (EB)
Nr. 1177/2002 dél laikinojo laivy statybos apsaugos mecha-
nizmo su pakeitimais, padarytais Tarybos reglamentu (EB)
Nr. 502/2004, ir todé¢l pagalba yra nesuderinama su bendraja
rinka. Pagalba neturi bti jgyvendinta.

2 straipsnis

Sis sprendimas skirtas Portugalijai.

Priimta Briuselyje, 2007 m. balandzio 24 d.

Komisijos vardu
Neelie KROES
Komisijos naré



